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«Группа Освобожден1я Труда». —  Благоевская группа. — 
Марксистске кружки самообразован1я. — Кружковщина. — 
Агитащя. — Рость организащй. — Первый Съ$здъ. — Образо- 


ване Россйской Сощалъ-Демократической Рабочей Парт. — 
Партйный манифестъ. 


Неудачи, постигийя револющонныя организацш въ перюдъЪ 
70-хъ и въ начал5 80-хъ годовъ въ дфлф совершевя. государ- 
ственнаго н сощальнаго переворота, побудили нфкоторыхь ста- 
рыхь револющонеровь обратиться къ изученмю причинъ этихъ 
неудачъ и заставили ихъ искать новыхъ пн болфе вфрвыхъ путей, 
силъ н средствъ къ достижен!ю намфченной цзли. 

Внимательной разработкой этого вопроса занялась и группа 
<черноперед$ льцевз», эмигрировавшихтъ за-границу въ начал 
1880 года во главз съ Плехановымъ. Разбпраясь въ неудачахъ 
револющонной работы въ Росен, съ одной стороны, и видя боль- 
шой усп$хъ за-границей сощшалъ-демократическаго движен!я, съ 
другой, черноперед$льцы стали изучать теор1ю п практику этого 
посл дняго п вскор$ сами перешли въ ряды сощалъ-демократ. 

Сдфлавшись сощаль-демократами, они находили уже несо- 
состоятельными какъ самую теор!ю русскаго народннчества, такъ 
н обоснованную на ней револющюонную работу и приходилн къ 
выводу, что единствечной сплой. которая можеть добиться ВЪ 
Росси политическаго ни сощальнаго переворота, является бы- 
стро нарождающ ся подъ вляшемъ развивающейся промыш- 
ленности рабоч1й классъ, организованный п дфйствующЙ сог- 
ласно принциповъ международной сошалъ-лемократш. 

Р®Ьшивъ идти по этому новому для Россш револющонному пу- 
ти, бывийе черноперед$льцы Г. Плехановъ, П. Аксельродъ, 
В. Засуличъ, В. Игнатовъ и Л. Дейчъ, образовали въ 1888 году 
въ Швейцарм «Группу Освобожден!я Труда», которая постави- 
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ла себЪ цБлью пропаганду сощаль-демократическихь идей въ 
Росси, н въ этихъ видахъ приступила къ издаю ряда сочине- 
ый подъ общимь назвашемъ: «Бибмотека современнаго соща- 
хизма». *) +*) 





*) До офищальнаго выступлешя группы, вошедшими зат5мъ 
въ нее членами, были изданы подъ фирмой «Сошально-Революц!- 
онной Библотеки»: К. Марксъ пи Ф. Энгельсъ — «Манифесть ком- 
мунистической партш» (1882 г.); К.Марксъ — «Наемный трудъ и 
Капиталъ» (1883 г.). 


**) Лица, положивиия въ 1853 году основан!е сощалъ-демо- 
кратическому движен1ю въ Росси, уже имфли къ тому времени 
громкое револющшюоннсе прошлое, а именно: 


ПЛЕХАНОВЪ, Георий Валентиновичъ, родился въ 1850 
году, православный, изъ дворянъ Тамбовской губерн!и, воспп- 
тывался въ Воронежской военной гимназт, по окончаний: которой 
поступилъ въ Констаитиновское военное училище, а въ 1874 году 
въ Горный Ииститутъ, откуда былъ исключенъ со 2 курса. 

Въ 1876 году Плехановъ уже принималъ дЪятельное участ1е 
въ револющ1юонной организац!и такъ называемыхъ «Троглодитовт», 
изъ которой въ 1878 году образовалась сощалистическая парт!я 
«Земля и Воля». Въ этой парти онъ былъ однимъ изъ реданторовъ 
ея центральнаго органа, называвшагося т5мъ же именемъ. 
Въ 1876 г. Плехановъ пр1обрфлъ широкую извЪстность какъ 
инищЩаторъ п глазный участникъ демонстрации, состоявшейся 
6 Декабря того года въ С. ПетербургЪ, противъ Казанскаго собора. 
Это была первая въ Россш, устроенная сощалистами уличная 
демонстращя, во время которой, правда лишь н$5сколько мгнове- 
НШ, но былъ выкинутъ нрасный флагъ. 

Въ Август$ 1879 года организащя «Земля и Воля», всл$ дств1е 
тактическихъ и программныхъ разногласий, раскололась на двЪ 
парти: «Народная Воля» и «Черный Передфлъ». Ставя ЦФльо 
своей дфятельности установлене въ Росси сощшалистическаго 
строя и соотв$тствующаго ему образа правлен1я, парт1я «Черный 
Перед$лъ» на первую очередь выдвигала пропаганду сошали- 
стическихъ идей въ крестьянствЪ и среди городскихъ рабочихъ. 
Достигнувъ сощалистическаго развитя, народъ, по мнфн!ю «Чер- 
нопередЪльцевъ», уже самъ долженъ былъ произвести сошальный 
переворотъ и установить угодный ему образъ правлен1я. Основате- 
лемъ этой парти! явился Плехановъ. Онъ былъ и ея главнымъ 
И и редакторомъ ея газеть «Черный Перед$лъ» и 
«Зерпо». 

Парт!я «Черный Передфлъ» успфха не пм$ла и вскорЪ пре- 
кратила свое существован!е отчасти всл$дств!е арестовъ пар- 
тныхъ работниковъ, а главное вслЪдств1е потери вЪры въ рево- 
лющонныхъ кружкахъ въ эту старую народническую программу. 

Какъ видно изъ текста, Плехановъ явился позднфе однимъ 
изъ основателей «Росайской Сощалъ-Демократической Рабочей 
Парт!и», въ которой былъ лидеромъ фракщи «меньшевиковъ». 

ПослЪ захвата большевиками власти въ Росс] въ 1917 году, 
Плехановъ былъ однимъ изъ самыхъ горячихъ ихъ противниковъ 
до самой своей смерти. 
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Задача издан!й группы по заявлешю ея руководителей сно- 
днласЬ: 
‹1) Къ распространению идей научнаго сощшализма путемъ 


Умеръ Плехановъ въ С. ПетербургЪ, въ 1918 году, оставивъ 
посл себя жену Розал1ю Марковну, урожденную Боградъ. 


АНСЕЛЬРОДЪ, Павелъ Борисовичъ, уроженецъ Могилев- 
ской губернш, еврей. Окончивъ гимназ1ю спушалъ лекщи въ Ме 
дико-Хирургической акалем!и, но нурса не окончилъ. 

Въ 1873 году Аксельродъ состоялъ въ Н1евскомъ кружкв 
«Чайковцевъ», который занимался пропагандой сошалистическихъ 
идей среди молодежи и осенью сл$дующаго года былъ арестованъ 
за револющюонной работой въ одной изъ деревень Могилевской 
губерн!и. 

Будучи привлеченъ къ дознапио по д$лу о революцюнной 
организащи въ Юго-Западномъ краф, Аксельродъ сумфлъ избЪ- 
жать грозившихъ ему непруятностей скрывшись за-границу. 

Занимаясь за-границей литературнымъ трудомъ, Аксельродъ, 
въ 1878 г., сотрудничалъ въ издававшемся въ УНеневЪ журналЪ 
«Община», а въ слфдующемъ году въ органахъ парти «Черный 
Перед$ ль. ина 


ЗАСУЛИЧЪ, ВЪра Ивановпа, родилась въ 1852 Тоду, Дочь 
капитана, православная. 

Еще 16 лЪть Засуличт, уже была арестована по Нечаевскому 
дфлу и провела два гсда въ тюрьм$, послЪ чего была выслана 
подъ падзоръ полищши въ центральную Росаю. 

За этотъ пер1одъ Засуличъ вошла въ мевскую революш1онную 
организацию «‹бунтарей» и вскорЪ пр!обрЪла большую извЪстность 
благодаря покушен!ю на С. Петербургскаго Градоначальника 
генерала Трепова. . 

Въ ПолЪ 1877 года въ одпой изъ Петербургскихъ тюремъ 
по приказан!ю Трепова былъ подвергнутъ т$лесному наказан!ю 
сощалистъ Емельяновъ («Боголюбовъ»), осужденный на каторж- 
ныя работы. Это наказан1е очень взволновало общественпые круги, 
а лв$ револющюонныя организаШи, въ одну изъ которыхъ входила 
Засуличъ, въ видф протеста п мести рЪшили убить Тгепова. 

24 Января 1378 года Засуличъ явилась на пр1емъ къ градо- 
начальнику подъ вымышленнымъ именемъ и, когда генералъ 
принялъ отъ нея прошен!е, выстр$лила въ него изъ револьвера, 
посл чего была арестована. 

Общественное мнЪн!е широкихъ круговъ было на сторон 
Засуличъ. Ее называли «русской Шарлотой Корде». Судъ при- 
сяжныхъ оправдалъ Засупичъ; правительство распорядилось 
вновь арестовать ее, но она скрылась. Хотя кассащ1юонный депар- 
таментъ сената и отм$нилъ приговоръ суда, постановивъ пере- 
смотръ дла, послфдшИ однако не состоялся, такъ какъ Засуличъ 
уже была за-границей. 

Самый судъ и всф послБдовавийя за нимъ обстоятельства 
еще боле увеличили популярность ВЪры Засуличъ, сдфлавшейся 
тогда въ полномт, смыслЪ слова знаменитостью. 


ДЕЙЧЪ, Левъ Григорьевичъ, еврей, урозкенецъь Подольской 
губерн!и, въ 1875 году поступилъ вольноопредБляющимся въ 
одниъ изъ столвшихъ въ Н1евЪ пЪхотныхъ полковъ, гдф въ слЪ- 
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перевода на русскЙ языкъ важиёйшихъ произведенй школы 
Маркса и Энгельса п оригинальныхъ сочиненш, имфющихъ въ 
виду читателей различныхъ степеней подготовки». 

«2) Къ критик господствующихь въ средф нашихь револю- 
п1онеровъ ученй и разработЕ$ важнфйцшхъ вопросовъ русской 
общественной жизни съ точки зр5вя научнаго сощализма и ин- 
тересовъ трудящагося населеня Росош». 

Въ томъ же году группа издала первую сощалъ-демократиче- 
скую книжку — «Сощализмъ п политическая борьба» — Пае- 
ханова, въ которой авторъ, неходя изъ принциповъ научнаго с0- 
щализма, далъ критику «народнической» и «народовольческой» 
— программъ. Онъ опровергнулъ взгляды народниковъ на несов- 


дующемъ году былъ отданъ подъ судъ за самовольную отлучку 
и оскорблене словами офицера. Грозившее Дейчу тяжкое нака- 
зан!е побудило его бЪжать съ гауптвахты. Онъ сдБлался «дезер- 
тиромъ» и сталъ жить по фальшивому документу. 

Въ томь же 1876 году Дейчь вошелъ въ Кевсюмй кружокъ 
«бунтарей» и участвовалъ въ покушенш на н$коего Гориновича, 
который выдавалъ товарищей на дознан!ш въ 1874 году, а потомъ 
съ цфлью шшонажа вновь поступилъ въ револющюпную органи- 
защю. Въ МаЪ м$5сяцЪ, въ ОдессЪ, Дейчъ и его товарищи напали 
на Гориновича, нанесли ему ножемъ ифсколько ранъ, а Дейчъ об- 
лилъ ему лицо с5рной кислотой. 

ПослЪ этого покушешя Дейчъ приниялъ участе въ организащи 
крестьянскаго вооружениаго возстання въ Чигиринскомъ уфздЪ 
Еевской губерни, во главЪ какового предпр1ят1я стоялъ его 
дхругъ Стефановичъ. 

Они оргапизовали такъ называемую «Гайную дружину» изъ 
крестьяпъ, отпечатали подложный царск! манифестъь или «Вы- 
сочайшую 'Гайную Грамоту» съ призывомъ нъ бунту, но пред- 
праят1я своего до конца не довели, таАкъ какъ были арестованы. 
Будучи заключенъ въ ЕЧевскую тюрьму, Дейчъ, въ 1878 году, съ 
изсколькими товарищами, совершилъ оттуда фантастичесв!й вто- 
рой побЪгъ и скрылся отъ преслБдовая властей за-границу. 

Въ 1388-1 г., какъ указано въ текстЪ, Дейчъ былъ арестованъ 
въ Гермаши, выдаиъ русскому правительству, преданъ суду и 
сослапт. па каторжныя работы. 

Въ, 1899 г., находясь уже на положеши поселенца въ Забай- 
кальской области, Дейчь служилъ въ одномъ изъ государствен- 
ныхь учрежднени города БлаговБщенска, откуда совершилъ 
свой третШ побЪгъ, пробрался за-границу и тамъ вошелъ въ 
Росайскую Соц. Дем. Рабочую Партио. 

Какъ видно изъ текста, въ 1905 году, въ концЪ Октября, 
Дейчь подъ вымышленной фамилей вернулся въ Петербургъ, но 
въ пачалБ слБдующаго года былъ арестоваил по дЪлу 2-го Со- 
вЪта Рабочихь Депутатовъ и въ Август сосланъ въ Сибирь. Съ 
пути Дейчь бъи:алъ въ четвертый разъ и виовь усиЪшно профхалъ 
за границу. 


мфетпуость борьбы политической съ борьбой за сощализмъ; до- 
казалъ ошибочность взгляда народовольцевъ на то, что добив- 
шись захвата политической власти, они могуть произвести со- 
щальную револющю, хотя бы массы и не были къ тому подго- 
товлены; изложилъ теор1ю совм$стимости борьбы политической 
съ борьбою за сощализмъ п намфтиль современныя задачи рус- 
скИхЪ сощалистовъ. 


<Единственной нефантастической задачей русскихъ сощали- 
стовъ, писаль Плехановъ, можеть быть теперь только завоеван!е 
свободныхъ учрежден, съ одной стороны.и выработка, элементовъ 
для образоваюшя будущей рабочей сощалистической парти въ 
Росан — съ другой. Они должны выставить требоваше демокра- 
тической конституцш, которая дала, бы рабочимъ, путемъ всеоб- 
щаго избирательнаго права, возможность учасмя въ политиче- 
ской жизни страны»... 

«Такимъ образомъ, борьба за политическую свободу, съ од- 
ной стороны, и подготовка рабочаго класса къ его будущей са- 
мостоятельной и наступательной роли, съ другой — такова, по 
нашему мнфн!о, «постановка партШныхъ задачь», единственно 
возможная въ настоящее время»... 


«Современное положене буржуазныхь обществь п вмяще 
международныхь отношений на сошальное развите каждой ци- 
вилизованной страны дають право надфяться, что  сощальное 
освобождеше русскатго рабочаго класса послфдуеть очень ско- 
ро за падешемъ абсолютизма»... 

«Нужно только, чтобы руссые револющюнеры, въ свою оче- 
редь, ле «слишкомъ поздно» начали дЪло подготовки рабочаго 
класса, дЪло, теперь уже ставшее вполнф современвымъь и на- 
сУЩнымЬ» °). 

Въ слБдующемь году группа пздала «Развите научнаго со- 
Щализма» — Энгельса и вторую брошюру Плеханова—«Наши 
разноглас1я». въ которой авторъ обстоятельно разобралъ 
вопросы о капитализм и общинЪ въ Росс. Народники искрен- 
но вБрили п доказывали другимъ, что устои русской экономиче- 
ской жизни столь самобытны, что развие капитализма въ Рос- 


*) «Сошализмъ и политическая борьба». Г. Плехановъ. 
х 


ее бы 


с1и вообще невозможно; ему помфшаеть наличность въ Росан 
«крестьянской общины», которая поможеть Росс перейти ЕЪ 
сощализму непосредственно, минуя стадШю «капитализма». 


Этоть взглядъ народниковъ на роль капитализма и общины 
въ Росыи н раскритиковаль Плехановъ въ своей брошюр$. Онъ 
опровергнулъь ихъ утвержденя о томъ, что капитализмъ не бу- 
деть имёть будущаго въ Росеш, и доказываль, что не только 
блилайшее будущее, но и настоящее принадлежить у насъ ка- 
питализму; относптельно же общины утверждаль, что она не мо- 
жеть помфшать росту капитализма, пбо сама въ себ несеть 
разлояее подъ вмяшемь этого послфдвяго. 

Бъ итогБ своей критикн народничества авторъ высказалъ 
слфдуюцщия положення: 

«1) Коммунистическая револющя рабочаго класса ни коимъ 
образомь не можеть вырости изъ того мЬщанско-крестьянскаго 
сощализма, проповздникамн котораго являются въ настоящее 
время почти всф наши революц1онеры». 

«2) По внутреннему характеру своей организаци, сельская 
община прежде всего стремится уступить мфето буркуазнымъ,а 
не коммунистическимь формамъ общежития». 

«3) При переход$ къ этимь посл днимъ, ей предстонть не 
активная, а пасспвпая роль; она не въ состоянш двинуть Рос- 
10 на путь коммунизма; она можеть только менфе сопротивлять- 
ся такому движению, чЪмь мелкое подворное землевлад не. 

$4) Инищативу коммунистическаго движен1я можеть взять 
на себя лишь рабоч! классъ нашихъ промышленныхъ центровъ, 

«5) Влассъ, освобождене котораго можетъ быть достигиуто 
только путемь его собственныхъ сознательныхъ усилШ». 

«Разъ понявши эти простыя истины, руссе сошалисты изъ 
привпллегированной среды оставять всяше помыслы о захватё 
власти, предоставляя его нашей рабочей сощалистической пар- 
ин будущаго. Ихъ усиля направятся тогда лишь къ создан!ю 
такой парти и къ устранено всфхъ условй, неблагопр/ятныхъ 
для ея роста и развит! я» *). 

Вслфдъ затБмъ появились: «Программа сощалъ-демократи- 


*) «Наши разноглася». Плехановъ. 


ческой группы Освобожденя Труда» и брошюра Аксельрода — 
«Рабочее Двнжеше ин сощалъ-демокрайя» съ приложешемъ ста- 
тьи: ‹0бъ издайч рабочей библотеки». 

Такь начала свою пропагандистскую дфятельность Группа 
Освобожденя Труда среди интеллигеншия н рабочихъ, но встр$- 
чена была въ этой работБ враждебно и усп$ха почти не имФла. 
Ве снмпатн революцщонной интеллигенции были еще на сторо- 
н$ «Народной Воли» н ея «героевъ», хотя та организащя уже 
н была разбита правнительствомъ, и хотя нецфлесообразность 
и безполезность для револющокнаго д$ла ея тактики была дока- 
зана самою жизнью — русское самодержавие оставалось непоко- 
лебимымъ, несмотря даже на ужасную, мученическую кончину 
Царя-Освободителя. М$шали молодымъ сошалъ-демократамь и 
другЁя независяция оть нихъ обстоятельства. 

Въ 1884 году былъ арестованъ съ транспортомь нелегальной 
‘литературы Дейчъ, завфлывавиий всфмь дфломъ водвореня ея 
въ Росс!ю. Съ его арестомъ порвалась главнфйшая связь съ Рос- 
сей. Группа была какъ бы изолирована оть Росе1н н поневол8 
должна была обратить вс$ своп уснля на пропаганду среди 
проживавшей за граннцей русской молодежи, въ рядахъ которой 
и стала вербовать себ сторонниковъ, которые по возвращешя 
въ Росс ю могли бы выступить тамъ уже въ роли самостоятель- 
ныхъ пропагандистовъ и агитаторовъ. 
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Въ 1885 году группа издала «Проекть программы русскихь 
сощаль-демократовъ», въ которомъ формулировала сяёдуюцщйя 
положення. 

‹Руссме сощалъ-демократы, подобно сощалъ-демократамъ 
другихъ странъ, стремятся къ полному освобождению труда оть 
гнета капитала. Такое освобожден!е можетъ быть достигнуто пу- 
темъ перехода въ общественную собственность вс$хъ средствъ в 
предметовъ производства, перехода, который повлечетъ за собою, 
А) устранене современнаго товарнаго производства (т. е. купяя 
и продажи продуктовъ на рынЕ$) н Б) замфну его новой систе- 
мой общественнаго производства по заранфе составленному пла- 
ну...» 


ПВ 


Эта коммунистическая революцщя вызоветь коренныя изуф- 
нен1я общественныхъ ин международныхъ отношенЙ; она будеть 
носить международный характеръ, и успфхъ ея требуеть хеж- 
дународной солидарности рабочнхъ. 

«Но такъ какъ освобожденше рабочихъ должно быть дфломъ 
самихъ рабочихъ, т. к. интересы труда въ общемъ д1аметрально 
противоположны интересамъ эксплуататоровъ, п т. к. Поэтому 
выспие классы всегда будуть препятствовать указанному переу- 
стройству общественныхь отношн@, то нензбфжнымъ предварн- 
тельнымъ его условемъ является захвать рабочимъ классомъ по- 
литической власти въ каждой изъ соотв$тетвующихь  странъ. 
Только это временное господство рабочаго класса можеть пара- 


лизовать усил1я контръ-револющонеровъь и положить конець су- 
ществован!ю классовъ п ихъ борьб$». 


Эта политическая задача вносить разнообраз!е въ программы 
сощалъ-демократовъ разныхъ странъ, ввиду того, что общест- 
венныя услоыя ихъ различны. 

Въ Рос@н система натуральнаго хозяйства уступаеть нынЪ 
м$сто товарному производству; общественныя формы крестьян- 
скаго землевлад$вя разлагаются; община, связывая  своихъ 
чхеновъ, крестьянъ, только со своими интересами, препятствуеть 
ихъ политическому и умственному развитию. 


Крестьянство не поддерживаеть револющоннаго  дынжен!я, 
а поэтому и пнтеллигенщя, не встр$фчая въ немъ поддержки, без- 
сизьна что либо едфлать. 

И дфло было бы совс$мъ безнадежно, если бы развите ка- 
питализма н разложене общины не вели къ нарожденю новаго 
для Росйи класса — промышленнаго пролетар!ата. 


«Въ лицф этого класса народъ нашъ впервые попадаеть въ 
экономичесяя услов1я, общая вс$мъ цивилизованнымь наро- 
дамъ. а потому только чрезъ посредство этого кчасса онъ можеть 
принять участе въ передовыхъ стремлешяхъ цивилизованнаго 
челов$ чества. На этомъ основанн руссме  сощалъ-демократы 
считають первой и главифНшей своей обязанностью образова- 
не револющонной рабочей парт». 


Но развитю партя мфшаеть самодержаве, з потому низ- 


В. 


вержеше его есть первая политическая задача для рабочихь 
кружковъ, которые являются зачатками парти. 

«Главнымъ средствомъ политической борьбы рабочихъ круж- 
ковъ противъ абсолютизма руссе сощалъ-демократы считають 
агитацию въ средф рабочаго класса и дальнфИшее распростране- 
ше въ ней сощалистическихь идей и революцонныхь организа- 
ци. Тесно связанныя между собою въ одно стройное цфлое, ор- 
ганизан эти, не довольствуясь частными столкновешями СЪ 
правительствомъ, не замедлять перейти, въ удобный  моменть, 
къ общему на него нападен!ю, причемъ не остановятся н передъ. 
такъ называемыми террористическими дфйстыями, если это ока- 
жется нужнымъ въ интересахъ борьбы». 


ЦФль борьбы съ абсолютизмомь — завоеван1е демократиче- 
ской конститущн. Ближайшя же экономическыя требован1я пар- 
ин слБдуюцщия: пересмотръ услоый выкупа земли и надфленя 
ею крестьянъ, право выхода изъ общины, установлеше прогрес- 
сивнаго налога, законодательная регулировка отношенй рабо- 
чихь съ работодателями, организащя инспекши съ представи- 
тельствомъ оть рабочихъ, государственная помощь производи- 
тельнымъ ассощащямьъ всфхъ отраслей труда. 


Изложенныя требовавшя одинаково благопруятны какъ про- 
мышленнымъ рабочимъ, такъ и крестьянамъ, а потому, добиваясь 
ихъ, рабочая партя сблизится съ крестьянствомъ. Появлен!е 
среди него агитаторовъ—сощалъ-демократовъ измфнить судьбу 
общины, такъ какъ, благодаря ихъ пропаганд$ и агитащи, соз- 
дастся сила, которая положить конець капитализму. «Такою си- 
хою явится рабочая партя п увлеченная б$днзйшая часть 
крестьянства» *). 


Таково содержанйе этой первой предложенной русской ин- 
телзигении программы сощалъ-демократш. 

Осенью 1888 года, группа положила основаше «Русскому 
Сощалъ-Демократическому Союзу» п подъ этой фирмой начала 
издавать рядь брошюръ и литературно-полнтическое 0бозр$- 


*) Проектъ программы русскихъ сощалъ-демократовъ 1885 го- 
да; НКуклинъ: «Итоги Револощоннаго Движения въ Росс1и за 
40 лЪтъ». 
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н16 «<Сощалъ-Демократь» °), <въ которомъ развивались взгая- 
ды сощалъ-демократи на разные вопросы общественной жизни, 
освфщались съ ея же точки зр$ня собымя въ Росфи, давались 
очерки о рабочемь движенвн на запад$. Въ нихь же В. Засуличъ 
въ рядф статей дала, по отзыву Рязанова, «лучшую критику тер- 
рора, которая только имфется въ нашей сощалъ-демократиче- 
свой литератур$» °°). 

Въ 1889 году группа считаеть усп$хь  сошалъ-демократя 
въ Росён настолько обезпеченнымъ, что посылаеть Плеханова 
делегатомъ на международный сощалистическй конгрессь въ 
Парижф, н тоть въ своей рфчн заявляеть конгрессу: 

«Задача нашей революцщонной интеллигенщи сводится, по 
мн%но русскихъ сощалъ-демократовъ, къ слёдующему: она 
должна усвоить взгляды современнаго научнаго  сощализма, 
распространить ихъ въ рабочей сред$ и съ помощью рабочихъ 
взять твердыню самодержавя. Револющонное движене въ Рос- 
я можеть восторжествовать только какъ револющонное движе- 
не рабочих. Другого выхода у насъ ить и быть не мо- 
жеть» ***). 


*) Было издано четыре книги: № 1—1888 г.; №№2и3— 1890 
г. и № 4—1892 года. 


**) Рязановъ: «Группа Освобожденя Труда». 


***) ДальнЪйшая хроника «Группы Освобождешя Труда» та- 
кова. Въ 1895 году, за границей, по инищатив$ группы, возпикъ 
«Союзъ Русскихъ Сощшалъ-Демократовъ», дфятельность котораго 
главнымъ образомъ заключалась въ издан сошалъ-демократи- 
ческой литературы. Съ 1396 по 99 годъ Союзъ выпустилъ 6 номе- 
ровъ журнала «Работникъ» и 10 номеровъ «Листка Работника», 
редакщя которыхъ лежала на «Групп$ Освобожден!я Труда». 
Въ НоябрЪ 1898 года состоялся съ$здъ Союза Русскихъ Сощалъ- 
Демократовъ, па которомъ «Группа Освобожден1я Труда» отказа- 
лась отъ редактированя издан Союза, съ большинствомъ кото- 
раго она не сходилась въ оцфнк$ очередиыхъ задачъ революц1он- 
наго дЪла въ Росси, посл чего въ СоюзЪ было постановлено «Ли- 
стокт Работника» превратить въ журналъ «Рабочее ДЪло», который 
по Февраль 1902 года былъ изданъ въ числЪ 12 номеровъ, и кромЪ 
того издано было 8 номеровъ «Листка Рабочаго ДЪла». Въ АпрфлЪ 
1900 года состоялся второй съ$здъ Союза, на которомъ произошелъ 
расколъ: Группа Освобоя‹ден1я Труда и часть другихъ, примы- 
цавшихь къ ней членовъ Союза оставили създъ и въ Маф 1900 
года образовали «Революцюппую Организацио Сощалъ-Демо- 
кратовъ», большинство же члеповъ осталось въ СоюзЪ. 
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Независимо оть «Группы Освобождешя Труда», въ 1884 году, 
въ Петербург, болгариномъ Благоевымь быль сорганизованъ 
первый въ Росош сощалъ-демогратичесый кружокъ, состоявпий 
изъ 15-16 студентовъ п студептокъ, 2 инженеръ-архитекторовъ, 
1 журналиста п 2 нелегальныхъ черпоперед$ льцевъ. 


Выработавъ программу, въ которой, по словамъ сощаль-де- 
мократа Лядова, чувствуется «полное политическое невфже- 
ство п отсутстые знакомства съ самыми олементарными положе- 
шями западно-евронейскихь конститущй н съ требовашями за- 
падно-европейской сощалъ-демократш». °) кружокъ съ 1885 го- 
да началъ вести пропаганду среди учащейся молодежи и рабо- 
чихъ, завязалъь сношенйя чрезъ Благоева съ «Группой Освобож- 
ден1я Труда», приняль ея программу п началь издавать зурналь 
«РабочШ» (Органъ партш русскихъ сощалъ-демократовъ). Во 
2-мъ  номерф этого журнала было помфщено письмо Нлех?но- 
ва къ Петербургекимъ рабочимъ кружкамь. озаглавленное «Сов- 
ременныя задачи русскихъ рабочихъ», въ которомъ Плехановъ 
призываеть рабочихъ бороться ради освобождешя оть экономи- 
ческой эксплуатащи во пия политической свободы и доказы- 


*) \Г. Лядовъ, Истор1я Росс. Соц. Дем. Раб. Парт!и. ч. Г, 
стр. 48. 


Въ ГюнЪ 1901 года, по инищативЪ образовавшейся въ томъ ке 
году группы «Борьба», состоялась конференшя Союза, «Революц1он- 
ной Организащи Сощалъ-Демократъ» и вновь народившагося за’ 
граничнаго отдЪла «Искры» и «Зари», которая выработала проектъ 
соглашен1я названныхъ группъ и для обсужден1я его постановила 
созвать съЁздъ, который и состоялся въ ОктябрЪ 1901 года. 
Соглашен!я однако достигнуто не было. Расходясь принцишально 
съ «Союзомъ», — представители «Искры», «Зари», и револющон- 
ной организащи «Сощшалъ-Демократъ» покинули съ.здъ и объеди- 
нились въ «Заграничную Лигу Русской Сощалъ-Демократ!м», 
а инищаторы предыдущей конференций: выступили какъ особая 
издательская группа «Борьба». ПослЪ этого лига издавала подъ 
своей фирмой брошюры и гектографированный бюллетень (по 
1902 г. вышло 3 номера) съ краткими изв$стями изъ Росан, а 
Союзъ съ Ноября1902 года сталъ издавать журналъ «Красное Зна- 
мя» — вышло 3 номера, изъ нихъ посл5дшй въ ЯиварЪ 1903 года. 

Въ АвгустЪ 1903 года согласно постановлен!ю второго СъЁзда 
парт1и «Союзъ » и «Борьба» прекратили свое существованйе, группа 
же «Освобожден!я Труда» (какъ и «Искра») заявила о прекращеши 
своего самостоятельнаго существован1я, посл$ чего единственной 
заграничной организашей парти была объявлена «Заграничная 
Лига Русской Револющюонной Сощалъ-Демократию. 
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ваеть, что эти двз цфли они должны пресл$довать одновремен- 
но, и что могуть они ихъ достичь только силою. 

А такъ какъ сила рабочихъ зависить, по его мн8ёвю, оть 
трехъ услоый — сознательности, сплоченности п оть тактики, то 
онъ п призываеть рабочихъ: 

«1) развивать сознательность въ средф (вашихь) товарищей, 
2) организовать и сплачивать ихъ сплы и 3) направлять эти сп- 
лы на завоеваше тфхъ политическахъь правъ, которыя дали бы 
(вамъ) возможность добиться пфкоторыхъ экономнческихъ ре- 
формъ уже въ «настоящее время, а главное, облегчить бы (вамъ 
вашу) «окончательную побфду въ будущемь». 

Въ томъ же году Благоевъ быль арестованъ и выслапь изъ 
Росея, въ Январф 1886 года были арестованы главнфйпие дзя- 
тели кружка п взята ихъ типографя, а въ 87 году были аресто- 
ваны и высланы изъ Петербурга ин проч1е уцфлЗвиие оть пер- 
выхъ проваловъ члены организаци, посл5 чего кружокь и кон- 
чалъ свое существование. 

Но начатое Благоевской организащей п «Группой Освобож- 
ден1я Труда» сощалъ-демократическое двихене не прекрати- 
лось. Вновь возникаютъ, проваливаются п снова сорганизовы- 
ваются кружки въ С.-Петербург$. Медлепно, но пастойчиво про- 
пикаетъь пропаганда марксистскихъ пдей въ разные пункты Рос- 
сш, разносимая или возвращавшеюся пзъ за границы распро- 
пагандпрованною молодежью и высылавшимися изъ Петербурга 
сощалъ-демократамп, или путемъ сощалъ-демократнческой ли- 
тературы. 

Къ концу 80 годовъ,помимо Петербурга, маркспстеге круж- 
ки существовали уже въ Москв$, ШевЪ, Казани, Ростовз на До- 
ну, Самарф, СаратовЪ, ТулБ, Млиск®, Вильнф, Харьков$, Ека- 
тернпослав$, Одессф п н$которыхъ другнхъ городахъ. 

Эти кружки, состоявийе препмуществелно изъ пнтеллигент- 
пой молодежи и поднадзорныхь, изучали политнческую  эконо- 
мпо, экономическую исторпо Росеш п занимались разборомъ 
и критикой народническихь теорй, развивая въ противовбсъ 
имъ идеи паучнаго сощшализма и сощалъ-демократи. 

Желаше усвопть повую отрасль позпашй выдвигало задачу 
расширить умственный кругозоръ вообще и пруобрЪети серьез- 
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выя свЪдфн!я по История Запада п Росан. Труды Маркса, Эн- 
гельса, Каутскаго, Либкнехта, Бебеля, Лафарга, Геда — сдЪла- 
лись модными книгами у Тхъ, кто владфль иностранными язы- 
вами; руссыя изелёдованя Эриемана, Янжула, Погожева — 
служили подепорьемъ для изучен1я русской фабричной и завод- 
ской промышленности. 

Шла горячая работа по самообразованио, но только по само- 
образованю одностороннему — сощаль-демократическому. Вы- 
рабатывалея титъ развитого, съ большимъ запасомъ односторон- 
нихЪ научныхь знанш интеллигента сощалъ-демократа. Попут- 
но интеллигенты пытались уже п заводить знакомства съ от- 
дфльными боле развитыми рабочими съ цфлью веден!т въ ихъ 
сред$ пропаганды. 

Такъ, въ К!евЪ, въ 1888 году, пр!хавпий изь Минска док- 
торъ Абраморичь, поступивь слесаремъ въ желфзнодорожныя ма- 
стерсмя, сорганизоваль сообща съ однимъ ссыльнымъ до 30 ра- 
бочихъ и тёмь положиль начало сощалъ-демократическому дре- 
жешю въ названномъ город$. 

Народническ!е кружки встрфтили враждебно новое течеше, 
н между ними п новаторами-марксистамн началась пдейнал 
борьба, нашедшая свое выражеше въ горячихъ спорахъ на ве- 
перинкахъ, сходкахь п собраняхъ (особенно въ Петербург$).а 
тавже и на страницахъ легальной прессы. 


Постиги!й н$фкоторыя губернш Росс въ 1891 — 92 году 
толодъ далъ новый толчекъ начавшемуся сощалъ-демократиче- 
скому движенио п обострилъ борьбу сощалъ-демократш съ на- 
родникамп. Подъ влляемъ условй, создавшихся, благодаря го- 
ходу, среди народнической интеллигенции! началось какъ бы но- 
вое движее «въ пародъ». Одна часть народниковъ развивала 
взглядъ о необходимости помочь голодающему крестьянству, ед$- 
лать его грамотнымъ и затфмъ начать его революцщонизировать, 
другая же стояла за то, чтобы, воспользовавшись голодомъ, под- 
нять крестьянство на возсташе въ цфляхь государствениаго пе- 
реворота. 

Марксисты не соглашались ни съ однимъ изъ этнхъ взгГля- 
довъ и считали нхъ ошибочными. 

«Филантротя вещь хорошая, —говорили они своимъ против- 
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никамЪ, Но только въ томь случаВ, если она дфйствительно ио- 
могаеть страждущему, а пе является однимь самоутьшенемъ, 
успокоен!мъ собственной совфсти... Идите въ народъ, дзлайтесь 
учителями, фельдшерами, докторами, агрономами, но не обле- 
кайте свою службу ореоломъ геройства, мученичества, подвижип- 
чества... Крестьянсмя массы только тогда сознательно пойдуть 
па революцию, когда они ясно увидять связь между государет- 
веннымъ строемъ и свопмъ экономическимь положешемъь. Иди- 
те п выясняйте эту связь и вы приблизите моментъ револющи ;од- 
пими призывами къ возстаню вы ничего не сд$лаете.... Мы — 
говорили марксисты — не идемъ сейчасъ къ крестьянству пото- 
му, что у насъ въ настоящее время еще слишкомь мало силъ и 
мы хотимъ употребить ихъ какъ можно производительнфе. Поэ- 
тому мы посвящаемъ всю нашу энергию городскому пролетар1ату. 
который по своипмь услощямъ является болфе воспримчивой 
почвой для нашихъ идей и который несомнфнно долженъ явить- 
сея авангардомъ революцш».*) И молодые сощалъ демократы 
есь удвоенной энерией принялись за револющонную работу. 
Усилилась пропаганда среди интеллигенщи, особенно среди 
учащейся молодежн, стали образовываться группы для перево- 
ловъ съ н$ёмецкаго языка необходимой литературы: устранвались 
библютеки книгъ тенденщознаго содержан1я, распространялась 
попадавшая изъ-за границы нелегальная литература, сочния- 
лись брошюры, пригодныя для обращеня среди рабочихъ. 

заннмавииеся до сихъ поръ почти исключительно самообра- 
зован1емъ марксисты бросились теперь выискивать подходящихъ 
для нихъ, смышленныхь фабрично-заводскихь и ремесленныхъ 
рабочихъ, группировали ихъ въ кружки п занимались съ иими 
съ цфлью выработки изъ нихъ «сознательныхъ» сощалъ-демокра- 
ТОВЪ. 

Сочннен!я Маркса и Энгельса, создаваемая иптеллигентски- 
ми кружками рукописная литералура, отм$ченныя выше легаль- 
ныя издашя по экономик Россш, разныя изданя <Группы 
Освобождешя Труда», корреспонденщи Толлоса въ «Русскихъ 
ВЗдомостяхъ» о Западно-Европейскомь рабочемь движеши — 


*) М. Лядовъ. ч. Т, стр. 56, 59. 
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служилн малер!аламн при пропаганд$; тенценцюзная беллетри- 
стика: «Углекопы»— Золя, «Одннъ въ полф не воинъ»— Шпильга- 
гена, <«Черезъ сто л$ть» — Беллами и друйя служили подено- 
рьемъ для выработки у рабочихь классового самосознашя п со- 
цалистнческихь взглядовъ. 

Распропагандированные рабоче первыхъ гружкоръ, или 
такъ называемые «передовые рабоще», подбирали ио заводамъ 
и фабрикамъ подходящихь рабочихъ, п образовывали изъ няхъ 
кружки второй степени и назинали пропаганду среди нихъ. Такъ 
перешли марксисты оть самообразован!я къ пропагандё средн 
рабочихъ, которая и стала распространяться по фабрикамъ 
и заводамъь большихъ промышленныхь центровъ. а изъ НИХ 
проникала уже п вь менфе значительные, провинщальные 
ПУНКТЫ. 

Этоть перюдъ работы сошалъ-демократовъ извфстень подъ 
именемъь «кружковщины» и продолжался онъ вь среднемъ лишь 
до 1894 года. То быль перюдъь подготовительной работы сошалъ- 
демократн, перюдъ выработки пропагандистовъ п агитаторовъ, 
пер!одъ когда сощалъ-демократ!я еще оставалась въ  сторон$ 
оть рабочаго движен1я и влять на него не могла, она лишь готод- 
вилась къ тому, чтобы начать руководить имъ. 


Увлечен!е кружковщиной продолжалось недолго. 

Въ то время, какь молодые сощаль-демократы довольно энер- 
тично занимались самообразован1емь ип выработкой сощалъ-де- 
мократовъ изъ отдфльныхъ городскихъ рабочихъ, русское рабо- 
чее движеше приняло безпокойныя формы. 

Неурожай 1891-92 годовъ, подорвавъь благосостояе кре- 
стьянъ, тьхъ самымъ лишилъ временно рынокъ главнаго его гоку- 
пателя, а это повело БЪ осложнешямъ въ фабричной промышлен- 
НОСТИ. 

Начались увольненя рабочихъ съ фабрикъ п понпженя рас- 
ЦфнокЪ, что вызвало рабоче безпорядкн, которые. возникнувъ въ 
1892 году въ Юзовк$ п Лодзи, произошли въ слфдующемъ году въ 
С.-Петербург$, ХарьковЪ, Ростовф на Дону, а ръ 1394 году охра- 
тили почти вс крупные промышленные центры Росс. 
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Это возниетее стнхно, обусловленное исключительно эконо- 
мнческнуь гризисомъ страны, рабочее движен!е обратило на ра- 
боч классъ вяимаве общественныхь круговъ. Капитализмъ, его 
развипе н значен!е для Росошн дфлаютёя предметомъ пзучешя яе- 
тальной печатн. Впервые появляются крупные легальные труды 
мариснетовъ, доказывающе, что для рабочаго двняеня правияь- 
ный путь развит1я — путь, совершаемый подъ флагомъ марксиз- 
ма, иными словами, что русское рабочее движене должно стать 
сощаль-демократическихь двпжешемъ. °) 

И гакъ раныпе такь называемая передовая интеллиген- 
щя п револющонная молодежь сильно увлекались  «народни- 
чествомъ», такъ теперь они стали заполнять ряды марксиетовъ. 


Передъ марксистами-же, занпмавшимися «пружковщиной» п 
видфвшиме проявлен1я пропеходившато безъ всякаго пхъ участя 
рабочато двнжешя, сталъ вонросъ — правнльно-ли такое положе- 
ме дфль, правильна-лн позищя, которую они занимають. Отвзть 
получался отрипательный — лфть неправильно, а это порождало 
новый вопросъ: что же имъ надо дфлать, какъ имъ подойти къ ра- 
бочему движен!о, какъ овладфть имъ и направять его согласно ви- 
дамъ сощалъ-демократш. 

Ц сощалъ-демократы разныхъ пунктовъ отэЪтняи на эти во- 
просы тфмъ, что пошли въ массу рабочихъь п присоединились къ 
ихъ борьбЪ съ хозяевами. Пристроившиеь къ рабочему движен!ю. 
онп начали вмфшиваться въ нелоразум$ я рабочихъ съ хозяева- 
ми, стали направлять ихъ дфйстыя, руководить ипхъ поведенемъ 
при столкновешяхъ съ хозяезами, и такямъ образомъ оть пропа- 
танды въ кружкахъ перешли къ агитащи средн маесъ рабочихъ на 
почв$ ихъ повседнегныхь пуждъ п требований. 

Эта новая тактика получила свое теоретическое обосноване 
въ брошюр «Объ агитацш», появившейся въ рукопиен въ 1894 
году въ Вильн$ **). которая была составлена на оспованйг опыта 


*) Въ 189.1 г. вышла гиига И. Струве - «Критичесйя за- 
мбтки объ экопомичесномъ развитии Россйл». а въ 1895 г. инига 
У[лехапова, подъ исевдопимомъ Бельтова: «Къ вопросу о развитии 
монистическаго взгляда на исторйо». 


**) Броппора «Объ агитации» была отпепатага за паницей въ 
1396 г. съ прелисломемь Аксельрода. 
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революцщ1онной работы сощалъ-демократовъ, работавшихь въ 
Вильнф и въ Москв$. 

Основная идея брошюры заключается въ томъ, что политиче- 
сыл задачи рабочаго движеня пролетар!ать можеть понять лишь 
въ процесс$ экономической борьбы, почему прежде всего п необ- 
ходимо вести именно борьбу экономическую. 


«Достижене политической властп, говорилось въ ней, является 
главной задачей борющагося пролетар!ата. Но стать передъ ли- 
цомъ рабочаго класса эта задача можеть лишь тогда, когда эко- 
номпческая борьба выставить передъ нимъ явную невозможность 
добиться улучшеня своей участи при данныхъ политическихъ 
услов1яхъ. Только тогда стремленя пролетар1ата  столкпутся лп- 
цомъ къ лицу съ данными политическими формами, когда потокъ 
рабочаго движеня встр$тится съ политической силой, только тог- 
да настанеть моменть перехода классовой борьбы въ фазистъ борь- 
бы сознательно политической.... 

«Задачей сощалъ-демократовъ является постоянная агитащя 
среди фабричныхъ рабочихъ на почз$ существующихь мелкихъ 
нуждъ п требовашй. Вызваиная такой агятащей борьба приучить 
рабочихъ отстаивать свон интересы. подниметь пхь мужество, 
дасть имъ увфренность въ свонхъ силахъ, сознаше необходимости 
едннен!я п въ концф концовъ поставить передъ ними боле важ- 
ные вопросы, требующе разрфшен!я». 

«Подготовлепный такимъ образомъ къ боле серьезной борь- 
6$, рабоч! классъ приступить къ рфшенНо сронхъ насущныхъь 
вопросовъ, п агитащя на почв этихъ вопросовъ должна имфть 
дфлью выработку классоваго самосознан!я; классовая ботьба въ 
этомъ боле сознательномъ впдЪ создасть почву для ислятической 
агитащи. цфлью которой будеть изм$нене существующихь поли- 
тическихт услов въ пользу рабочаго класса». 


Брошюра «Объ агитаци» имфла болыпой усиЪхъь въ кружкахъ. 
Правда, съ точки зрфшя револющюнной сощалъ-демократш она 
отдаляла ифеколько момепть политической борьбы, ибо  стави- 
ла на первую очередь борьбу экономическую, но въ этой то борь- 
6$ она звала сощаль-лемогратио быть руководителемъ все боле 
н болфе пазвпвающагося рабочаго движения. Уже начавшаяся и 
до появлешя этой брошюры агитащя по пфкоторыхъ пунктамъ, 
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какъ, вапримфръ, Вильна, Москва, начала примфняться затёмъ 
въ НетербургВ, К1евЪ и по другимъ пунктамь движеня. Велась 
сна п устно п путемъ прокламащй, которыя стали появляться съ 
1894 года нп имфли большой усп$хъ средп рабочихъ, такъ какъ ка- 
сались ихъ будничныхъь дфль, пхъ ближайшихь насущпыхъ инте- 
ресовъ. 

Выдающаяся по свонуъ разм$рамъ (болфе 30.000 забастовщи- 
ковъ) стачка ткачей п прядильниковъ въ 1896 году въ Петербур- 
тф, стачка, во время которой сощалъ-демократы выпустили до 25 
видовъ разныхъ прокламацй, и на которыя правительство отозва- 
лось «Правительственнымь Сообщешемь». въ которомь констати- 
ровало наличность сощалъ-демократовъ въ Роса ни ихь подстре- 
кательскую роль въ стачк$,еще болфе увЪрила рабочихъ и ихъ ру- 
ководителей въ цфлесообразности ‹агптацш», п им$ла слфдетыемт, 
то, что новую тактпиу признали почти всф дЪйствующе въ Росс 
сощалъ-демократичесые кружки. Однацо, перейдя кь «агитаци». 
кружки не отказались совершенно оть «пропаганды», они продол- 
жали заниматься ею, но лишь какъ дфломь второстепеннымъ, под- 
собнымтъ; п только ръ пунктахъ съ неразвитой промышленностью. 
тд не было почвы для агитацш, <крулжовщина» продолжала су- 
ществовать, какъ единственная форма сощалъ-демократическаго 
двищеня. 


Ояивлене револющюнной дфятельностя сощалъ-демократовъ 
и изм$нене тактики повели къ увеличеню чпела кружковъ, къ 05- 
разовашю изъ нихъ бол5е сложныхъ организаци, къ нарожденю 
нелегальной перолической прессы. 

Въ 1895 году изъ Петербургской сощалъ-демократической 
труппы возпикъ «Союзъ Борьбы за Освобождене Рабочаго Влас- 
са», который въ слфдующемъ году выпустилть за своею подписью 
рядъ агитацонпыхъ листковъ. ”) 


*) Однимт, изт, оспователей С. Петербургскаго «Союза Борьбы 
за Освобождеше Рабочаго Класса» — былъ Ульяновъ-«Ленинъ». 


УЛЬЯНОВТ,, Владимиръ Ильичъ, столь извфстный «Ленипъ», 
пользовавиййся такуке именами «Ильичъ», «Ильинъ» и «Тулин», 
родился 10 Апрфля 1570 г. въ г. СимбирскЪ; происходитъ изъ 
потомственпыхъ дворлиъ, вЪроисповфдашя православнаго. 


Въ томъ же году въ Иваново-Вознесенск$ образовался 
«Иваново-Вознесенскй Рабой Союзъ», устронвций кассу и биб- 
потеку со значительнымь количествомъ легальныхъ и нелегаль- 
ныхъ издан/й. 





Отець Ульянова — Симбирсвй помфщикъ, состоялъ на го- 
сударственной службъ, занималъ долкность директора народныхъ 
училищъ и дошелъ до чина дйствительнаго статскаго совЪтника. 
Мать, Марйля Александровна, имфла имфнье въ Казанской гу- 
берши. Кром родителей семья Ульянова состояла изъ братьевъ 
Александра и Димитр1я и сестеръ Марш и Анны. 

Ульяновъ воспитывался въ Симбирской гимназш, по оконча- 
нш которой, въ 1887 году, поступилъ въ Цазансый упиверситеть, 
откуда былъ исключенъ въ томъ же году за участ!с въ студенче- 
скихъ вопнен1яхъ, причемъ ему было воспрещено жительство въ 
Казани и онъ былъ подчиненъ негласному надзору полицйт. 

Въ томъ же 1887 году умеръ отецъ Ульянова, а старчий его 
брать Александръ, учивиййся въ С. Петербургскомъ Универси- 
тетЪ, былъ арестованъ 1-го Марта какъ участникъ покушен!я на 
Императора Александра П]-го, преданъ суду вметЪ съ товари- 
щами по организаци которая называлась: «Террористическая 
фракшя Народной Воли» и казненъ черезъ гпов$шене. 

За время пребыван!я въ Казанскомъ университет Ульяновъ 
впервые знакомится съ доктриною Карла Маркса. 

Въ 1391 году онъ поступилъ въ Нетербургсый университетъ, 
который окончилъ по юридическому факультету, посл чего за- 
писался помощпикомъ присяжнаго повф$реннаго, но практикой 
не занимался, а сдБлался профессональнымъ революц1онеромъ. 

Еще находясь въ 11стербургскомъ университет Ульяновъ — 
Ленинъь уже группируетъ около себя кружки марксистовъ и 
начинаеть соШалъ-демократическую пропаганду среди рабочихъ. 

В 1895 году Ленинъ Бдетъ за-границу, завязываетъ непосред- 
ственныя сношен!я съ Плехановымъ, старается наладить д$ло 
водвореня въ РоссШо сощалъ-демократической литературы, а 
по возвраще!и въ Петербургъ принимаетъ участе въ сформиро- 
ваши С. Петербургскаго Союза Борьбы за Освобонденте Рабочаго 
Класса. 

Къ этому начальному пер1оду революц1юнной дБятельности 
Ленина относится сго первая пропагандистская брошюра «О 
штрафахъ», получившая широкое распространен!с въ рабочихъ 
кружкахъ и переиздававшаяся позже во многихъ провинщаль- 
ныхъ парт1иныхъ печатняхъ. 

Немного позже, въ 1897 г., появилась брошюра «Проблемы 
русскихъ сощалъ-демократовт», также выдержавшая иЪсколько 
изданий. 

Уже въ то время Ленинъ былъ непримиримый сошалъ-демо- 
кратъ револющюонеръ, р$зко выступавиий печатно и на вечерин- 
кахъ какъ противъ народниковъ, такъ и противъ представителей 
легальнаго марксизма. 

«Осенью 1594 года — говоритъ въ своей цфиной книгЪ 
М. Ландау-Алдановь — Ленинъ читалъь въ ПетербургВ въ нс- 
большомъ кружк$ статью, направленную противъ Струве 
(который присутствовалъ на чтен!и) — «Отражешя марксизма 
вт, буржуазной литературЪ». Эта статья уже заключала въ себЪ 
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Въ 1896 голу Московсыя группы объединились въ «Москов- 
сей Рабочий Союзъ». который владфль и библютекой, ни общей 
для Москвы кассой. 





нЪкоторыя идеи ипынфшняго боль'чевизма. Такъ Ленинъ под- 
черкивалъ, что во всфхъ сочинешяхъ Маркса переходъ отъ 
нынЪфшняго строя къ новому прэдставляется въ форм$ внезап- 
наго, р5зкаго паден1я и крушеня капитализма. Онъ повторялъ 
за Зомбартомъ ту характерную мысль, что «во всемъ марксизм 
нЪтъ ии одной черты этики» (Бепте раг М. А. Гап4ач-А19апоу) 
р. 25, 26). 

Въ 1895 г. появилась работа Ленина — «Экономическая ос- 
пова народнпчества п его критика въ книг Струве», направлен- 
ная противъ работы посл$дняго — «Арнтичесяя Замфтки объ 
экономическомъ развит?и Россию. 


Въ 1896 году Ленинъ былъ арестованъ, привлеченъ къ до- 
знан!ю по д$лу о «С.-Петербургскихъ кружкахъ сощалъ-демокра- 
товт» п въ ЯиварЪ 1897 гола высланъ административнымъ поряд- 
комъ подъ гласный надзоръ полиц! въ Восточную Сибирь на 
три года. Жиль Ленинъ въ ссылькЪ въ се. Сушенскомъ Минуснн- 
скаго округа Енисейской губерни. 


По отбытио срока ссылки, въ ПолЪ 1900 года, Ленинъ съ раз- 
рёшешя властей выфхалъ за-границу, гд$ и вошелъ въ составъ 
Центральнаго Комитета Росайской Сошалъ-Демократической 
Рабочей Парта и занялъ въ ней настолько видное положеше, 
что уже 19 Сентября 1900 года Департаментъ полищи опов$стилъ 
о Ленин$, кацъ о выдающемся революцюперЪ, вс пограничные 
пункты Империи: особымъ секретнымъ циркуляромъ. 


ТГотъ же Департаменть полищш въ цБляхъ розыска и ареста 
Ленпна давалъ такое описане сго паруйшости. 

«Ростъ 2 арш. 5 № вершковъ, тЪлосложеше среднее, паружно- 
сть: прочзводитъ впечатлЪше прятиое; волосы на головЪ и бро- 
влхъ русые, усахь п бородБ рыжеватые; глаза кар1е, средней 
величины; голова круглая, соедней величины; лобъ высок, носъ 
обыкновенный, лицо круглос; черты правильныя, ротъ умЪрен- 
ный, подбородонь круглый, уши средней величины». 


Въ небольшемъ же очеркЪ луприна — «Моментальная Фото- 
граф1я» есть между прочимъ слфдуюшия черты современкой наруж- 
пости Леиица. 

«Опъ маленькаго роста, иирокоплечь и сухощавъ. Ни оттал- 
ивающаго, ип вопиственнаго, пи глубокомысленнаго ифтъ въ 
гаружиости Шепипа. 15сть скуластость и разрЪзъ глазъ вверхъ... 
Куполъ черепа обширень и высокь, но далеко не такъ пре- 
увеличенно, цанъ это выходитъ въ фотографическихъ раккурсахъ.. 
Ленинъ совсбмъ лпысъ. Но остатки солосъ на виескахъ, а также 
борода и усы до сихъ поръ свидфтельствуютъ, что вт, молодости 
он) былъ отчаяпио, огиеино, краспо-рыжъ. Руки у нпего 
больцшия и очень неирлятпыя... На глаза его я засмотр$лся... 
От» природы опи узки; кромБ того у Лепина сеть при- 
вычца щуриться, должно быть вслЪдств!1е скрываемой близо- 
руцости и это сомБетБ съ быстрыми взглядами изъ-подлобья 
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Въ 1897 году въ Петербург возникли еще дв$ самостоятель- 
ныя организаци: «Рабочая Мысль», поставнвшая себ задачей 
удовлетворен1е запросовъ тирокихъ слоевъ рабочихъ, сумфвшал 
хорошо оборудовать свою техническую часть, п издавшая 16 номе- 


придаетъ имъ выражен!е минутной расносости и пожалуй хитро- 
сти. Но не эта особенность меня поразила въ нихъ, а цвЪтТь ихъ 
райковъ... Прошлымъ л$томъ въ Нариискомъь Зоологиче-. 
скомъ саду, увидЪвъ золотокрасные глаза обезьяны-лемура, 
я сказалъ себЪ удовлетворенно: — «вотъ наконецъ то я нашелъ 
цвбть ленинскихъ глазъ! Разница оказывается только въ томъ, 
что у лемура зрачки больше, безпокойные, а у Ленина они 
точно проколы, сд$ланные тоненькой иголкой, и изъ нихь точно 
выскакиваютъ сия искры». («Обшес Д$ло», 21 Февр. 1921 г.). 


Что же кроется подъ этой нарукностью? Въ дБтствЪ это 
несцладный, не по лЪтамъ серьезный, хорошо учащШся, спосо- 
бный, мальчинъ-бука, неим5юций друзей и пелюбимый това- 
рищами. Въ студенческе годы это уже сильный характеромъ, 
сухой, холодный, спокойный юноша, не бояшийся высказывать 
сБои мн$Нйл, часто пдуийя въ разрЪзъ со взглядами толпы. 


Дальн5йщая жизнь и револющюонная работа выковываютъь 
изъ него фигуру упорнаго, упоямаго до крайности, жестокаго и 
черстваго человБца, идущаго твердо п неуклопно къ той цЪли въ 
которую разъ увфровалъ и которую принялъ за цзль своей жизни. 

Эта цБль указана ему генальнымь измецкимъ евреемъ — 
Карломъ Марксомъ. Ленинъ самый вфрный, самый преданный 
ни фанатичный сего ученинъ и посл$дователь, не отступающй 
ни на 1оту отъ того, гацъ онъ понимаетъ теорно своего учителя. 
Для достижешял своихъ идеаловъ Леиииъ считаетъь возмож- 
нымъ пользоваться всЪми средствами. Старый 1езуитс А дезизъ — 
«ЦЪФль оправдываетъ средства», какъ бы выдуманъ для цего. 
И руководясь имъ Ленинъ одинаково споцойно использовываетъ 
въ своей револющюнной дБятельностн и вооруженный грабежъ, 
и государственную измБну, ип красный терроръ. 

Ленинъ кенатъ на дочери чпновчика Надекдъ Константи- 
нови, урожденной Крупской. 


УЛЬЯНОВА, Надежда Константиновна, цочь ноллежскаго 
ассосора, жена Ленина, принимала живЪйшее участе зъ револо- 
щонной работ$ С.-Петербургскаго «Союза Борьбы за Освобожлете 

абочаго Класса», причемъ играла роль посредницы между рабо- 
чими и интеллигентами. Въ 1598 году она была арестована, привле- 
чена къ дознан1ю и выслана адмпнистративнымъ порядкомъ подъ 
гласпый падзоръ полицш въ Уфимскую губернио на 3 года. 


Въ МартБ 1901 года Ульянова съ разрьшешя властей выЪхала 
за-границу, гдф заняла видное полозкене въ организащи «Мскра». 
Опа пользовалась революдюнными псевдоипимами «Лечина», 
«Саблина» и «Катя». Подъ этимъ послфдиимъ именемъ Ульянэва 
вела изъ за-границы оживленную переписку почти со всьми 
разбросанными по Роса парт! пыми комитетами. 


ЗАРА, НИ 


ровъ газеты того-же назвашя °), и группа «Рабочее Знамя», пз- 
давшая въ послБдующе годы три номера, газеты того же наимено- 
ван я *°). 

Въ томъ же 1891 году Кевске сощалъ-демюкраты объедини- 
лись въ евскй «Союзъ Борьбы за Освобождеше Рабочаго клас- 
са», хоторый продолжалъ издаше газеты «Впередъ» ***)п выд$- 
лиль кромф того,самостоятельную литературную группу «Рабочая 
Газета». издавшую газету того же названйя (?номера),и тамъ же 
независнмо оть Союза образовался Рабочй Комитетъ. Тогда же 
въ Екатеринослав$ образовался мфстный «Союзъ Борьбы за Осво- 
бождеше Рабочаго Класса»; въ Николаев возникъь «Южно-Рус- 
сыЙ Рабочй союзъ»,издававший зат$мъ гектографированный жур- 
налъ «Наше ДФло» (2 номера); **** 55$ же работавиия по горо- 


*) 1 п2 номера «Рабочей Мысли» изданы на мимтографЪ въ 
ОктябрЪ и ДекабрЪ 1897 года; №№ 3—11 печатались за-границей; 
№№ 12—15 въ Роса и № 16, послфднШ, вышедций въ ДекабрЪ 
1902 года, вновь за-границей. 


**) Группа «Рабочее Знамя» образовалась изъ н5скелькихъ 
членовъ Петербургской группы «Сошалистъь» и Б$лостокской 
«Группы Рабочихъ Револющонеровъ», отдБлившейся отъ Бунда. 
Въ МаЪ 1398 г. группа выпустила №1 «Рабочаго Знамени», послЪ 
чего ея типограф1я, находившаяся въ БЪлостокЪ, была арестована 
и слБдуюцие номера № 2—1900 г. и № 3—1901 г. были отпечатаны 
за границей. 


*++) «Впередъ» — № 1 помченъ 8 Декабря 1896 года, вышелъ 
же онпъ лишь 6 Января 15897 г., всего вышло 9 номеровъ, изъ нихъ 
посл$дшй въ 1900 году. 





**++) «Ожно-Руссый Рабочй Союзъ» былъ основанъ Брон- 
штейномъ — «Троцкимъ». 


БРОНШТЕЙНУЪ, Левъ Давидовичт,, бол$е извЪстный какъ 
«ТроцкШ» и пользовавшийся также имепамн «Львовт», «ЯновсЙ» 
и «Николай ТроцкШ», сыптъ богатаго еврея землевлад$льца Хер- 
сонской губерии:, Елисаветградскаго уфзда, родился въ 1877 году 
въ имфиьи своего отца «Яновка». 

Бронштейнт, воспитывался въ реальномъ училищ г.Нино- 
лаева, ГДБ онъ и начальъ свою революцюнную дЪятельность. 
Въ ть годы Брошитейиь слылъ среди молодежи за народника 
и отличался рфзкими выступлешями противъ марксистовъ. 

Способный, живой опт, уе тогда проявлялъ большое често- 
люб1е, эперг!о, и самомиъше. Друзей призпавалъ постольку, 
поскольку опи были ему нужны; лишь только друзья переставали 
быть полезными — они отбрасывались, какъ пенужный хламь. 
Былъ очень первеиь и страдалъ припадками эпилепсия. 

Въ 1897 году Броиштейиъ къ удивлешю зиавшей его молоде- 
жи сдБлалея марксистомъ и осповалъ вту Николаев оргапизащю 
«Юзжно-Руссшй Рабочий Союзь», который пачалъ сощалт-демокра- 
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даль Сфверо-Запзднаго и Привислянекаго грая еврейсюя Со- 
шалъ-демократичесвыя группы объединились въ 1891 году въ силь- 
ную хорошо законспирированную организашю — «Всеобций Ев- 
рейсьш РабочШ Союзъ въ Литвф, Польш$ пн Росеш», или «Бундъ», 
во тлав5 съ «Центральнымь Вомитетомъ», и съ офищаль- 
нымъ органомъ «Агое {ег Итпте». 


Такой быстрый организащонный рость сощалъ-демократиче- 
скихъ организацщй п увеличене числа пхъ повели къ объеднненю 
ихъ въ парт!юЮ. 


Уже въ 1894 году у Московекихь сощалъ-демократовъ воз- 
никла мысль объ объединен работавшихъь по всей Росен со- 
ц1алъ-демократическихь кружковъ въ парйю п объ устройств$ въ 
этихь цфляхъь създа, а въ 1896 году эта мыель явилась ну Пе- 
тербуржцевт, гдф «Группа 4-го Листка» завязала по этому поводу 


тическу1о пропаганду среди рабочихт и интеллигенцит. Въ Союзъ 
входила и будущая яена Бронштейна Александра Соколовская. 
Благодаря старанямъь Бронштейна, организащя обзавелась 
гектографомъ и стала издавать газету «Наше Д$ло», главнымъ ру- 
ководителемъ и сотрудникомъ которой быль самъ Бронштейнъ, 
выступавии! въ то время подъ фамилей Львова. 

Въ ЯнварЪ 1898 г. Бронштейнъ былъ арестовапъ со всей его 
организащей, привлеченъ къ дознан1ю по обвинению въ револю- 
щонной пропагандЪ и въ ОктябрЪ 1599 года былъ высланъ адми- 
нистративнымъ порядкомъ въ Сибирь на 4 года. На пути въ ссылку 
онъ повф$нчался съ сосланной по тому же дБлу А. Соколовской. 

Будучи поселенъ въ Верхоленскъ, Бронштейнъ сталъ сотруд- 
ничать въ Иркутской газетЪ «Восточное Обозо$н1е», куда писалъ 
подъ именемъ «Антилъ-Ото» п скоро прубрЪлъ настолько большую 
извБстность, что получилъ приглашене сотрудничать въ основан- 
ную за-границей газету «Искру». Это дало такой толченъ Брон- 
штейну, что онт, оставивъ жену и дётей, бЪжалъ изъ ссылки, 
пробрался за границу и вступилъ въ Росс. Соц. Дем. Раб. Парт!ю, 
начавъ работать подъ именемъ Троцкаго. 

Цакъ видно изъ текста, Троцк Ш, до самаго захвата власти 
большевиками въ Росси, стоялъ въ парти особнякомъ не входя 
ни въ меньшевистскую, ни въ большевистскую фракщю. Его 
натура требовала возможности едипопичнаго властвованя. Онъ 
получилъ эту возможность послЪ Октябрьскаго переворота въ 
области военнаго управлен1я Совфтской России. 

Характерною чертою Троцкаго являетсл неразборчивость 
въ средствахъ достиженя своихъ цфлей и желании. Въ этомъ 
Троцкий не уступаетъ Лепину. Но ссли у Ленина эта доходящая до 
величайшаго цинизма неразборчивость прикрывается иногда 
идейностью и «парт@йными интересами», то у Троцкаго она дикту- 
ется только его личными, эгоистическими интересами, неим$ющи- 
ми ничего общаго съ какою бы то ни было общественностью, 
парт!Иностью или государственностью. 


есь 


сношешя съ Вильной, Юевомъ и Москвой и даже предлагала, буду- 
щей парти свою типограф!ю, однако аресты помфшали осущест- 
лвешю этихъ плановъ. 

Въ концЪ того-ие 1596 года, Виленская группа начала перего- 
воры о съЪзд$ съ Петербургской и К1евской организащями, послЪ 
чего были отправлены два делегата въ Швейцар!ю для перегово- 
ровъ по этому вопросу съ заграничнымь «Союзомъ Русскихъ (0- 
щать-Демократовъ»,и лтомь 1897 года, въ Цюрихф, представите- 
лями названныхъ организащй былъ выработанъ проекть сбъеди- 
нен1я пхь БЪ одну парт!ю. 


Независимо отъ посл$дняго предпрятя, Е1евекая группа «Ра- 
бочее Д$ло», войдя въ сношешя съ Петербургской, Виленской, 
Московской пи Нраново-Вознесенской организащяхи. пыталась 
собрать съфздъ въ Кев$ въ 1897 году, но такъ какъ ка съЪ5дъ въ 
назначенное время прибыли лишь представители оть Петербурга 
и Москвы, то было рёшено считать съ$здъ не состоявшимся п соб- 
раться лишь на, частное совфщан!е. 


Совфщане обсудило вопросъ о созыв$ съ$зда и поручило за- 
няться организащей посл$дняго Мевекой группЪ «Рабочая Газе- 
та» (бывшее «Рабочее Л$ло»), которая горячо прилялась за дЪло 
н сдёлала предложене участвовать въ съёзд$ Петербургскому 
Союзу (фракщи «стариковъ»), ШЧевекому п Московскому Сою- 
замъ, Екатерннославской группф, Литовской сощаль-демократичс- 
сгой партш, Бунду, Заграничному «Союзу Русскнхъ Сощаль-Де- 
мократогъ» п Харьковской организаща, изъ каковыхъ организаций 
всЪ, кром$ двухъ посл$днихь, изъявили согласе на, съЪздъ. 


Работавшимъ въ то время организащямъ гъ Иваново- Возне- 
сенск$, Одессф, Николаев п Б$лостокВ («Рабочее Знамя»), а 
также Польской Сощалистической Партш приглашеня не были 
посланы; первымь тремь по причии$ ихъ нерфшительности, «Ра- 
бочему Знамени» потому, что ее считали тяготфвшей къ сощали- 
стамъ-революцюнерамъ, а Польской Парии, — ввиду выставлен- 
ныхь ею непремлемыхь услов!й. 


СъЪздъ собрался въ Минск$ 1 Марта 1898 года, каковой день 
быль избранъ сознательно, дабы подчеркнуть связь съ дфятель- 
постью «Народпой Воли», и продолжался 3 дия. Въ немь участво- 
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вали 9 делегатовъ: по одному оть Петербурга, Кева, Москвы и 
Екатеринослава. 2 оть Бунда п 2 оть «ЕЮевской Газеты». 

СЪфзль выработаль Оргацизацюонный Уставъ пли тать назы- 
ваемыя рфшен1я, заключаюпияся въ сл5дующемъ. 

«1) Организащш «Союзовъ Борьбы за Освобождеше Рабочаго 
Класса», группа «Рабочей Газеты» и «Всеобщаго Еврейскаго Ра- 
бочаго Союза въ ЛитвЪ, Польш$ и Росс» сливаются въ единую 
организащю, подъ названемь «Россйской Сощалъ-Демократиче- 
ской Рабочей Партш», прлчемь «Всеобщий Гврейсый Рабочй 
Союзъ въ ЛитвЪ, Польш$ п Россш» входить въ партю, какь авто- 
вномная организашя, самостоятельная лишь въ вопросахъ, касаю- 
щихся спещально.еврейскаго пролетариата». 

‹«2) Иеполнительнымь органомъ партш яляется Центральный 
Комитеть, избранный Съфздомь парт. которому онъ н отдаеть 
отчетъ въ своей дЪятельностип». 


«3) На обязанности Центральнаго Комитета, лежить: 


а) Забота о планом$рной д$ятельностн парти (распред$ле- 
н1е спль и средствъ, выставлене и проведен!е однообразныхъ 
требован!й п проч.); Центральный Комптетъ руководствуется прп 
этомъ общимп указашями, даваемыми Съфздами партш. 

6) Создан!е п доставка мфстнымъ комитетамъ литературы. 

-в) Организашя таклхъ предпр1ят!. которыя пм$ють общее 
для всей Росси значеше (праздноваше 1-го Мая, издаше лист- 
БовВЪ по ПОВОДУ выдающихся событий, помощь стачечникамь п 
проч.»). 

Зат$мъ сл5дують пункты о полномоч1яхъ комитета въ край- 
НИУЪ, не допускающихъ отсрочки случаяхъ, о его прав$ пополня 
свой составъ новыми членами (въ случа$ арестовъ) по средет- 
вахъ центральной кассы парти. 

8-й пункть уполномачпваеть Центральный Комитетъ вступать 
въ сношен1я съ другимп револющонными организащямн, посколь- 
ку это не нарушаеть привциповъ программы парти п пр!емовъ ея 
тактики и признаеть за, каждою нацщональностью право самоопре- 
дфлешя. , 

9-й пункть объявляеть «Съфздь представителей мБетныхь 
комитетовь» высшимъ органомъ парти и устаназливаеть способъ 
созыва очередныхъ п экстренныхъ съфздовъ. 
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10-й — <«Союзъ Русскихь бСощалъ-Демократовъ» заграницей 
является частью парти и ея затранпчнымъ представителемь. 


11- — Оффищальнымъ органомъ парт является «Рабочая 
Газета». 


Постановивь составить п распространить манифесть и пору- 
чивь выполиен!е этого дла выбранному Цептральному Комитету, 
участники съфзда разъфхались, но вскорф всЪ, за исключешемь 
двухъ, были арестованы. Арестована была. п редакщя парт@наго 
органа п самая типографя и много членовь м$етныхъ органи- 
заций. 


Оставшеся на свобод} двое учаетниковъ съфзда. однако 03а.60- 
тились составлешемъ манифеста, который вмфст$ съ «рфшенями» 
съфзда былъ отпечатанъ въ тинограф!и Бунда п распространенъ 
средп уцфл5вшихъ сошаль-демократовъ. 


/ 


Содержане манифеста, авторомъ готораго явился П. Струве. 
таково: 

Въ 1348 году въ Западной Европ произошла револющя, во 
время которой впервые на псторическую сцену выступилъ совре- 
менный рабоч! классъ. Сыгравъ тогда, роль оруд!л въ рукахъ бур- 
жуаз!н, онъ черезъ 10-15 л5ть снова появился, но уже какъ 
<вполн$ зрфлый боецъ за, свое конечное освобождение». 


Въ Росии въ то время классовой борьбы еще замЗтно не было, 
но она уже существовала. Руссый фабричный рабоч! уже вель 
противъ своихъ эксплуататоровъ борьбу, разм$ры которой росли 
по мфр$ развитя капитализма. Велась эта, борьба въ духЗ со- 
щалъ-демократическомъ. Силу и значене рабочаго движешя лока- 
зывають стачки послфднихь лфть, кон выпудили правительство 
издать законъ 2 Тюля 1897 г.о продолжительности рабочаго врезме- 
ни. Но уступками правительство не успокоить рабочихъ, ибо 
«вездф рабо классъ становится тёмъ требовательнфе, чфмъ 
больше ему дають». Ему необходимы всф ТБ средства, ковмя За- 
падно-Европейскй пролетарать улучшаеть свое положеше и вмф- 
сть съ тёмъ борется за, свое гонечное освобождеще, за сощализмъ. 

Ему пужна политическая свобода. «Опа, — основное условше 
его свободнаго развитя п успфшной борьбы за частичныя улуч- 
шен!я и конечпое освобождеше». Политическую свободу руссьй 
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пролетар!ать можеть завоевать себЪ тольг:о самъ и онъ свергнеть 
самодержаве, чтсбы зат$мь уже съ большой энерцей продолжать 
борьбу еъ капитализмомъ и буржуаз1ей до полной побфды соща- 
Лизма. 


Указавъ затфмъ, что первые шаги русскаго рабочаго движе- 
шя были лишены единства, и что, сознавая необходимость едине- 
н1я, перечисленныя выше группы устроили създъ п приняли ука- 
занныя выше рфшеня, манифесть заканчивалея слфдующими 
словами: 


«МФетныя группы, соединяясь въ парт!ю, сознають всю важ- 
ность этого шага. п все значене вытекающей изъ него отв тетвен- 
ности. Имъ они схончательно закрфпляютъ переходъ русскаго ре- 
волюц1оннаго движен1я въ новую эпоху сознательной классовой 
борьбы. Какъ движеше и направлен!е сощалистическое, Росс й- 
ская Сощалъ-Демократпческая Рабочая Партя продолжаеть д$ло 
н традищи всего предшествующаго револющюннаго движешя въ 
Росош; ставя главнЪйшею пзъ ближайшихь задачъ парти въ ея 
Цфломь завоевае политической свободы, сощальъ-демократ!я 
идеть къ цфли, ясно нам ченной еще славными дфятелями старой 
«Народной Воли». Но средства и пути, которые выбираетъ с0- 
щалъ-демократ1я, иные. Выборъ ихъ опредфляется тмъ, что она 
сознательно хочеть быть и остаться классовымъ движешемъ орга- 
низованныхъ рабочихъ массъ. Она твердо убЪх:дена, что «освобож- 
дене рабочато класса можеть быть только его собственнымь дф- 
ломъ», п будеть неуклонно сообразовать всф свои ДФйствЯ съ 
этимъ основнымъ пачаломъ международной  сощалъ-демократ!и. 
Да здравствуеть русская, да здравствуеть международная сощазть- 
демократёя». *) 

Появлен!е манифеста было единственнымь практическимъ ре- 
зультатомъ Г Създа, и имфло извфстное значен!е, потому что ма- 
нифесть заявлялъ объ образованши единой Парт и тёмъ самымъ 
даваль моральную связь разбросаннымь по разнымъ городамъ со- 
ц'алъ-демократическимъ организащямъ. Значен!е созданной ма- 
нифестомъ связи усугублялось тфмъ обстоятельством, что факти- 


*) Полный тексть манифеста смотри въ приложени 1-мъ. 
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че’каго объедпненя группъ и организаци Т Съ$здъь не достигьъ, 
этому похфтали отчасти аресты, отчасти внутреняя рознь и ндей- 
ынй засколъ въ организацяхъ. °). 


*) Въ описанный пер1одъ развит1я русской сошалъ-демократ!п 
кром$ упомянутыхъ уже Ленина и Троцкаго, начали также свою 
революц!юоиную дфятельность стави!йе позднфе большевиками: 
БоровсЙ-Воровсвй, Красинъ, Нахамкисъ и Пфшковъ-Горымй. 


БОРОВСК1И или ВОРОВСКЙ, Вацлавьъ Феофиловичъ, 
живииИй позже одно время подъ фамилей Михаила Шварца и 
пользовавшийся псевдонимомъ «Орловск!», родился въ 1872 году, 
въ МосквЪ; вфроипспов$дан1я римско-католическаго, учился въ 
Московскомъ университетЪ. 

Въ 1891 году Воровсый участвовалть въ польскомъ револю- 
ц1онномъ кружкЪ Коло и игралъ въ иемъ выдающуюся роль. 
Въ 1896 г. былъ удаленъ изъ Москвы на время коронащонныхъ 
торжествъ подъ надзоръ полищш на три м$сяца въ Вологодскую 
губерн!ю. 

Въ 1897 году Воровсы уже пзв$стенъ полищши какъ зани- 
маюн!йся сощалъ-демократической пропагандой среди фабрич- 
ныхъ рабочихъ. Въ томъ же году онъ былъ арестованъ, привлеченъ 
къ дознанио и въ ДекабрЪ 1898 года высланъ административнымъ 
порядкомъ подъ надзоръ полищши въ г. Орелъ на три года. 

По отбыт1и этого наказанйя Воровсьы!и былъ подчиненъ не- 
гласному надзору полиц!, съ воспрещен1емъ жительства ръЪ 
столицахъ и столичныхъ губерн1яхъ. Въ этотъ пер1одъ Воров- 
скй выфхалъ за-границу и вошелъ членомъ въ Российскую Соц.- 


Демократическую Рабочую Парт!ю. 
и -ИК->- 


КРАСИНЪ, Леонидъ Борисовичъ, по револющонной кличкЪ 
«Никитичъ» и «Товарищъ Винтеръ», сынъ чиновника государст- 
венной службы, родился въ 1870 году, въ г. КурганскЪ Тоболь- 
ской губернш. 

Окончивъ Тюменское реальное училище, Красинъ поступилъ 
въ С. Петербургсый Технологичесвьй Институтъ, откуда весною 
1890 года былъ уволенъ за участ!е въ студенческихъ безпорядкахъ, 
по осенью того же года вновь прииятъ, а весною 1591-го вновь уво- 
ленъ за участ1е въ демонстрац!т при похоронахъ Шелгупова. 

Въ 1892 г. Красинъ привлекался къ дознаню о тайномъ 
Московскомъ кружк$ «Времепный Организашонный Исполни- 
тельный Комитетъь», причемъ были установлены его прикосно- 
венность къ революцщюонной агитацш и сношевшя съ революцон- 
ными дФфятелями. 

По результатамъ этого дознашя, въ Декабрф 1894 года, 
Красинъ быль заключепъ на 3 мфсяца въ тюрьму, посл чего въ 
течеше двухъ лфтъ находился подъ гласнымъ надзоромъ въ Ир- 
кутскБ, гдБ жили его родные. 

По окончаши въ АпрЪлЪ 1897 года этого надзора Красину 
было воспрещено жительство въ столицахъ и С. Петербургской 
губерш!и и это ограничене было снято съ него лишь въ 1902 году. 

Вступивъ въ Росойскую Сощалъ-Демократическую Рабочую 
Парт!о и сдфлавшись близкимъ другомъ Лепина, Красинъ былъ 
привлечепь кацъ бы къ зав5дываппо финапсовыми дфлами боль- 
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шевистскаго Центра, чему много способствовало то отличное ле- 
гальное положен!е, которое онъ занималъ въ торгово- промыш- 
ленномъ мрЪ Петербурга. 

Будучи инженеромъ и состоя на службЪ въ известной нЪ- 
мецкой фирм$ «Сименсъ и Шукертъ», Красинъ прюобр$флъ хороция 
финансовыя и правительственныя связи. Это легальное положе- 
н!е не только не помфшало ему работать съ Ленинымъ даже по 
общему руководительству вооруженными грабежами въ пнте- 
ресахъ кассы большериковъ, что будетъ указано ниже, но и по- 
могло избавиться отъ большихъ непруятностей въ МаЪ 1907 года, 
когда состоя членомъ Финансовой Комисеш Центральнаго Цоми- 
тета, онъ былъ арестованъ въ МосквЪ, а также и въ МартЪ 1908 
года, когда онъ вновь былъ арсестованъ въ Финляндит. Оба эти дЪла 
кончились для Красина безрезультатно. 


НАХАМКИСЪ или Нехамкисъ, Овший Моинсеевичъ, по псев- 
дониму «Стекловъ», пользовавцийся также фамилей «Невзоровъ», 
родился въ 1873 году, еврей, учился въ Н1евскомъ университетЪ. 

Въ 1894 году Нахамкисъ былъ привлеченъ въ Одессф къ 
дознаню по обвиненю въ револющюонной пропагандЪ среди 
сорганизованныхъ имъ съ товарищами крузкковъ матросоРъ и 
жел$знодорожныхъ рабочихъ и по результатамъ этого дознанйя, 
вь НонЪ 1896 года, высланъ административнымъ порядкомъ подъ 
гласный надзоръ полиши въ Восточную Сибирь на десять лЪтЪ. 
Поселенный въ Средне-КолымскЪ, Якутской области, Нехамкисъ 
въ 1897 г., былъ призванъ на военную службу и зачисленъ въ 
Якутскую м$стную команду. По увольнени со службы, въ конц 
1899 года, Нехамкисъ скрылся изъ м5ста ссылки и пробрался 
за-границу, гдЪ вступилъ въ ряды Росайской Сощалъ-Демокра- 
тической Рабочей Парт!и. 


ПЪШКОВЪ, Алекс5й Максимовичъ, по литературному псев- 
дониму «Максимъ Горьк!», впервые зарегистрованъ у Московской 
полищи какъ лицо «политически пеблагонадежное» въ 1895 году, 
когда за нимъ по распоряжен!ю Московскаго Охраннаго Отдф- 
лен1я былъ установленъ негласный надзоръ. 

Не входя въ составъ какой-либо революц1онной организащи, 
Горьый имфлъ знагомства съ револющюонными дфятелями и 
оказывалъ имъ въ н5которыхъ случаяхъ извЪстныя револющон- 
ныя услуги, что при всякихь въ МосквЪ политизческихъ ослож- 
нен1яхъ привлекало къ нему вниман!е полицит. 


Позже Горьк Ш оказалъ сошалъ-демократамъ большую услу- 
гу. Сум$въ войти въ довЪ5р!е къ извЪстному Московскому богачу 
СаввЪ$ Морозову, Горьн!й получалъ отъ него значительныя суммы 
денегъ, часть которыхъ передавалъь на партйныя надобности. 

Подъ его же въ значительной м$рЪ вян1емъ Савва МорозоБЪ 
передъ своимъ загадочнымъ самоуб1йствомъ, застраховалъ свою 
жизнь въ значительную сумму и завБщалъ ее Росс1!!ской Сощалъ- 
Демократической Рабочей Партш. Дарь этотъ парти! удалось 
получить благодаря хлопотамъ Горькаго же и Красина. 

Не довольствуясь лишь оказанемъ содъйствя парти». 
Горьк наконецъ вступилъ въ ея ряды п, кацъ видно нийс, 
занялъь положен!е во фракшя самыхъ л$выхъ большевиковъ. 
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Экономизмъ и борьба съ нимъ. — ОрганизащЯ «Искра» и ея дЪя- 
тельность. — Стачки. — Демонстращи. — Работа въ деревнЪ, арм1в 
и среди учащихся. — Литература. — Характеръ организащй. 


, 
Съ переходомъь практиковъ сощалъ-демократовъ въ работБ оть 
«кружковщины» къ «агитации» все ясн$е п р5зче стало памфчать- 
ся новое течеше, внесшее идейный расколъ въ молодую парт!ю. 
Появились сторонники новыхъ формъ рабочаго движен!я, дока- 
зывавиие, что рабоч! классъ при его неразвитости и малосозна- 
тельности не можеть и не долженъ заниматься борьбой политиче- 
ской, а долженъ бороться исключительно за своп экономпчесвя 
повседневныя нужды, что существующ государственный строй 
не помфшаеть этой борьб$, и она можеть привести къ желатель- 
нымМъ для рабочихь результатамъ. Новое направлен!е, уклоняв- 
шееся оть револющюонизма сощалъ-демократи въ сторону чиста- 
го рабочаго движеня и получившее впосл$дств!н назване  «эко- 
номизма», завоевывало все бол5е п боле крфпкую позищю. По- 
явлеше н усифхъ его обусловливались слфдующими причинами. 
Быстрое распространеше революц1онныхъ кружковъ въ 90 го- 
дахь повело къ принятю противъ нихь энергичныхь со стороны 
правительства м$ръ, выразившихся въ арестахъ, которымь въ 
цфломъ рядф городовъ въ 1894-96 годахъ были подвергпуты наи- 
болфе важпые члены сощалъ-демократическихь оргапизацй. Въ 
лицф этихъ послёднихь движене потеряло первое покол$ше рус- 
кихъ сощаль-демократовъ, сторонниковъ револющоннаго марк- 
сизма, прошедшихъ хорошую революц1онную школу какъ по тео- 
ретической подготовкф, такъ и по’ практической работ. 
ЗамфпявшШе нхъ по мфетамь болфе молодые сощалъ-демокра- 
ты получили нную револющонпую подготовку. 
Теоретически они звоспитались на легальшахь трудахъ рус- 
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скихь марксистовъ, нзъ коихъ одни — нстые сторонники револю- 
ц1оннаго марксизма, не могли излагать его револющюонную теор1ю 
во всей ясности и полнот$ вся$детые цензурныхь условй, дру- 
пе же критиковали револющюнный марксизмъ, указывали его 
ошибки н давали теоретическое обосноване «экопомическому» 
направлению рабочаго движешя, указывая т6мъ самымъ рабо- 
чимъ легальные пути къ достижен!ю наилучшихъ условй труда. 


Это «критическое» яаправлене, по мнфвю правовфрнато со- 
щаль-демократа Ленина, «развращало сощалистнческое созна- 
ше, опошляя марисизмъ, пропоз$дуя теор1ю притуплемя сощаль- 
ныхъ противор$чШ, объявляя нел5постью пдеи сотальной рево- 
лющи н диктатуры пролетар!ата, сводя рабочее движеше н клас- 
совую борьбу къ узкому трэдъ-ушоцизму п реалистической борь- 
бЪ за мелыя постепенныя реформы». 

Практическую школу революцюннаго дфла «молодые» стали 
проходить въ пер1одь промышленнаго подъема, смфнившаго во 
2 половин$ 90-хъ годовъ промышленный кризисъ начала. тБхъ же 
годовъ. Это улучшеше экономическаго положеня страны давало 
возможность предпринимателямь выполнять мномя изъ требова- 
НЯ, предъявлявшихея къ нимъ рабочимн, боровшимися за хуч- 
пИя услов1я своего труда п прибфгавшими къ стачкамъ, какъ къ 
лучшему оруд1ю борьбы противъ-хозяевъ. 


Этоть усп$хъ экономической борьбы рабочихъ, съ одной сто- 
роны подкр$пляль «молодыхъ» руководителей въ правильности 
ихъ м!ровоззрёвя из путь, по которому должно пдти рабочее дви- 
жеше, съ другой же являлся для массы рабочихъ лучшимъ дока- 
зательствомъ того, что существующий въ Росм  политичесый 
строй вовсе не является для рабочихъ препятстемъ къ улучше- 
ию ихъ экономическато положен1я вообще, и къ получению тфхъ 
уступокъ, которыхъ они добивались въ то время оть хозяевъ въ 
частности. 

Такнмъ образомь «экономизмъ» пробрЪталь все болЪе и бо- 
лфе сторонннковъ, какъ въ сред$ руководителей движеня, такъ и 
ВЪ его массахъ. 

Выразителемь экономнческаго направлевя въ нелегальной 
литератур$ явилась газета «Рабочая Мысль». пздававиаяся въ 
Петербург$ группой того же назвашя съ 1896 по 1902 г. 
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«Борьба за экономическое положеше, писала газета въ 
1897 году, борьба съ капиталомъ на почвЪ ежедневныхъ насущ- 
ныхь интересовъ и стачка, какъ средство этой борьбы — воть де- 
визъ рабочаго движеня». 

«Эта борьба понятна. вс$мь, закаляеть силы и сплачиваеть 
рабочихъ, въ ней каждый шагь впередъ есть улучшене въ жизни, 
есть средство къ дальнфИшимъ побЪдамъ... Пусть рабоще ведуть 
борьбу, знал. что борются онн пе для какихъ то будущихь пого- 
ЛЪшй, а для себя и для своихъ дфтей, пусть помнять, что каждая 
побфда. каждая пядь, отонтая у врага, есть пройдентая ступеяь 
лБетиицы, ведущей пъ ихь собственному благополую»... °). 

Годомъ позже пдеп новаго течешя былп формулированы въ 
брошпюр$, озаглавленной «Стедо» п послапной за границу изъ 
Петербурга. По мифю авторовъ брошюры — 


«Основной закопъ. готорый можно вывести при изученш ра- 
бочаго движешя — лимя нанленьшаго сопротивлешя». 

«На запад такой лишей являлась политическая дфятельность, 
маркепзмъ. въ томъ вид$, въ какомъ онъ быль формулированъ въ 
коммунистическомъ манпфест$, являлся какъ пельзя больше удач- 
ной формой. въ которую должно было вылиться дрижене». Но 
когда въ политической дфятельности была нечерпана, вся энермя, 
тогда паступилъ кризисъ марксизма, и стало совершаться корен- 
ное пзмфпене въ практической дфятельности партии. 


«Изм$нене это произойдетъ не только въ сторону боле энер- 
тичнаго ведег1я экономической борьбы, упрочешя экономическихь 
организаций. во главное и это самое существенное. въ сторопу из- 
мфненя отношешя партш къ остальнымъ оппозищоннымъ  ипар- 
Иямь. Маркеизмъ нетерпимый. маркеизмъ отрицаюций, марк- 
еизмъ примнтивный (пользующиеся слишкомъ  схематичнымъь 
представлешемъ глассового дфлезя общества) уступить м$ето 
марксизму демократическому, и общественное положеве парти 
въ Ифдрахь совремепнато общества должно р%зко пзмфниться. 
Парт!я признаеть общество, ея узко-корпоративныя, въ большин- 
ств$ случаевт.. сектаптечя задачи раеширяются до задачъ обще- 
общественныхъ. п ея стремлене къ захвату власти преобразуется 


*) «Рабочая Мысль» № 1, Передовая статья. Октябрь’ 1897 
года. 
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въ стремлене къ измфнешю, къ рефорухнрован!о современнаго 96- 
щества въ демократическомъ направлении приспособптельно ЕЪ 
современному положен1ю вещей съ цфлью наиболфе удачной, наи- 
болфе лолной защиты правъ (всяческихъ) трудящихся классовъ. 
Содержане поняття «политика» расширится до истинно общест- 
веннаго значеня, п практичесыя требоваюмя минуты получать 
больше в$са, хогуть разсчитывать на большее внимане парт, 
чёмъ это было до сихъ поръ». 

... «Лишя нанменьшаго сопротивленя у насъ никогда не бу- 
деть направлена въ сторону политической дфятельности... Разго- 
воры о самостоятельной рабочей партш суть не что иное, какъ 
продукть переноса чужихь задачъ, чукихъ результатовъ на вашу 
почву... Для русскаго марксиета пеходъ одпиъ: участ, т. е. по- 
мощь экономической борьб$ пролетарата п участе зъ либераль- 
но-оппозиц1онной дзятельтости». 


«Старики» встр$тили новое течене враждебно, — что повело 
сначала лишь ил, спорамъ. а затфмь пъ боле серьезнымь раздо- 
рамъ въ оргапизащяхъ. ” 

Олнако до конца 1891 гола продолжало господствовать еще 
старое паправлеше; вс «Союзы Борьбы за Освобождене Габо- 
чаго Класса» еще вели агитащю въ строгомъ сощалъ-демократн- 
ческомъ, револющюнномь направлен. 

«Ниспровергиуть самодеряав!е... можеть лишь крЪфико орга- 
низованная, многочисленная парт!я», писали въ 97 году петер- 
бургсые «старики», «организовавшись въ сильную парт!о, рабо- 
че освободять себя п всю Росбю оть всякаго политическаго и 
экономическаго гнета». 


«Борьба съ самодержавнымъ правительствомт, за политическую 
свободу — писала «ЮМевская Газета» въ 1897 г. есть ближайшая 
задача русскаго рабочато движен!я... Руссксе рабочее двпжеше 
удесятерить езоп силы, если выступить. какъ единое стройное цф- 
лое, съ общимь пменемъ и стройной организащей... Отдфльные ра- 
бое кружки должны превратиться въ одну общую партйо. Рус- 
ская работал партя будеть партей сощалъ-демократической». 

Со слфдующаго 1898 года пден экономизма все болфе п болЪе 
проникають зь ряды сощалъ-демократовъ, находять тамъ свонхъ 
поборпиковъ н увеличивають расколъ въ парт!и. 
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1-й партШный сьфодъ, ясно указавпий своимъ мавифестомъ 
политическую программу сощалъ-демократи, не создаль однако 
единства въ направлен рабочихъ организащй; нфкоторыя орга- 
низаци даже не признали состоявшатося съ$зда законнымъ и от- 
казались распростраийять его манифесть. Потти во всфхъ органи- 
защяхъ шла рознь между «экономистами» п «политиками»; въ 
нфкоторыхь городахь существовало по ифеколько организащй 
разныхъ направлен; — такъ, въ Петербург въ 1899 году од- 
новременно работають: «Союзъ Борьбы за Освобождене Рабоча- 
го Класса», «Рабочая Мысль», «Рабочее Знамя». «Само0сгобож- 
дене Рабочаго Класса», п Группа 20, а въ 1900 году прибавилась 
еще н группа, «Сощалъ-Демократъ». Рознь дошла до того, что въ 
годъ формальнаго образован!я Россйской Сощалъ-Демократиче- 
ской Рабочей Партш образовалась еще и «Русская Сощаль-Де- 
мократическая Парт!я», составившаяся изъ групиь «Рабочаго 
Знамени» *). 

Шли распри п у эмигрантовъ. Основанный въ 1895 г. Союзъ 
Русскихъ Сощалъ-Демократовъ къ концу 1598 г. заполнился боль- 
шШимь ЧИСЛОГЬ «МОлОдыхь» сощалъ-демократовъ, которые, будучи 
поборниками «экономизма», настолько не сходилиеь во взгля- 
дахъ съ ядромъ 0033. съ «Группой Освобождения Труда», что 
послфдняя, оставалеь въ меньшинств» по свопмь звзглядамъ на 
политику, въ концф означеннаго года отказалась редактировать 
органы Союза «Работникъ» и «Листки Работинка». Посл% этого 
(1900 г.) Союзъ распался па двф части, изъ которыхъ мепьшая, 
во глав$ съ Группой Освобожден1я Труда, образовала «Револю- 
цюпную Организащю Сощалъ-Лемократь», н продолжала затёмъ 
отстаивать политику, наибольшая же часть пли «Союзъ» начала 
издавать «Рабочее ДФло», и «Листки Рабочего ДФла», которые 
теоретически запялн позицю, среднюю между «политвкою» и 
«экономизмомъ». 

Такой развалъь въ партш к углопеше ея съ револющюннаго 


*) Группы «Рабочаго Знамени» существовали вт, ПетербургБ, 
К1евЪ, БЪлосток\, онЪ тяготЪли по своимъ взглядамъ иъ сощалъ- 
революц1оиерамъ, съ коими Н1евсюЙ Цомитетъ и соединилсл фор- 
мально 1 Дегабря 1902 года. Русская Сошалъ-Демократическая 
Парт1я ничЪмъ, кромЪ издашя «Рабочаго Знамени» и иъсколькихъ 
бропиоръ, себя не пролвила. 
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пути вызваль попытки со стороны «стариковъ» поправить до, 
отстоять революцонизмъ парти, направить ее на путь настояща- 
го марксизма. 

Первымн вступили въ борьбу Плехановъ п его товарищи по 
«Групп Освобожден!я Труда». 

Въ Феврал6 1900 года Плехановъ издаль небольшой оборникъ 
«Уа4дег1есит» РЪ которомъ даль р$зкую критику экономизма, и 
тогда, же группа выпустила объявлен!е о возобновлеши ея изданий, 
высказавь въ немъ категорически, что ея задача нын$: «непримн- 
римая теоретическая борьба съ антпреволюцюнными элементами 
(въ нашей) парти ин выяснен!е тактическихь задачьъ, подсказы- 
ваемыхтъ ей гаць ея конечною цфлью, такъ п сощальпо политиче- 
екнми особенпостями данной минуты». 


Въ томь же году нехолько возвратнвшихея изъ ссылки со- 
шалъ-демократовъ «стариковъ» (состоявшихъ въ 1995 г. въ Пе- 
тербургскомъ Союз$ Борьбы за освобождеше рабочаго класса) 
рёшили повести не только борьбу съ экономизмомъ, по и начать 
органнзацюнное строительство парти; онп задумали сплотить 
фактически м$стные комитеты и кружки въ парт!ю, которая, какъ 
таковая, существовала, лишь номинально, по «манифесту». 

Входивше въ составъ этой группы Ульяновъ («Ленинъ»), Це- 
дербаумъ («Мартовъ») и Потресовъ («Старов$ръ») находили не- 
обходимымъ: 1) выработать въ партш прочное идейное объеднне- 
ве, закрфпить его парт Иной программой, чего полагали достигнуть 
издашемъ широкаго литературнаго парт наго органа, п 2) с03- 
даль организацию професс1ональныхь революцюнеровъ, которые 
установили бы живую связь, какъ между самими м$стными орга- 
низащями, такь и между этиин послёдними съ литературнымь 
оргавомъ. 

Задумавъ свое предпряте, перечнсленныя лица предполага- 
ли сперва, опереться на м$етные партШные бомитеты и расчиты- 
вали найти полдержгу у марксистской пнтеллигенщя,въ каковыхъ 
видахъ и обратились къ нимъ за помощью, но сочувствия не встр%- 
тили ни съ той, ни съ другой стороны. 

Видя такую неудачу въ Росси, иннщаторы пере$халп за-гра- 
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ницу, гдф п вошли въ соглашене ст, «Группой Освобождевшя Тру- 
да», п начали издаваль газету «Искра», первый номеръ которой 
вышелъ въ ДегабрЪ 1900 года п именемъ которой стала назызать- 
ся затЁмъ п самая организащя сошать-демократовъ, сплотившая- 
ся вокругъ этого литературнаго центра. 

Съ перваго же номера «Искра» повела пропаганду идей «по- 
лнтики» и «реролюцЮЕлзУа». 

«Сощальъ-демократя есть соединеше рабочаго движен1я съ со- 
щализмомъ, — пишеть «Искра», ея задача — не пассивное слу- 
жене рабочему движенио па каждой отдфльной стадш, а предста- 
вительство всего движешя въ пфлемъ, указане этому движеню 
его конечной цфли, его политическихъ задачь, охрана его политн- 
чесхой пн идейной самостоятельности. Оторванное оть сощалъ-де- 
мократи рабочее движене мельчаетъь п пеобходимо впадаеть въ 
буржуазность; ведя одну экономическую борьбу, работий классъ 
теряеть свою политическую  самостоятельность, измФняеть вели- 
Бому завёту — «освобождеше рабочихъ должно быть дфломъ сз- 
мпхъ рабочнхъ»... 

Задача, которую призвана осуществить русская сощаль-де- 
мократя: внфдрить политическя идеи и сощалистическое само- 
сознаше въ массу пролетарата п организовать революцонную 
парт!0, неразрывно связанную со стихйнымт рабочимъ движе- 
шемъ. 

«Ближайшей политической задачей русской рабочей партш 
должно быть ниспровержен1е самодержавя, завоеване политиче- 
ской свободы». 

«Содфйствоваль политическому развито п политической орга- 
низащи рабочаго класса — наша главная п основная задача» °). 

Вопросы организаци партш были широко развиты «Искрой» 
въ принципахт централизма, единен1я п взаимной поддержки въ 
работ$. 

«По нашему мнфипо, исходнымъ пунктомъ дфятельности, пер- 
вымь практическимъ шагомъ къ создантю желаемой организащи. 
наконецъ, основной нитью, держась которой, мы могли бы неук- 
лонно развивать, углублять и расширять эту организащю, должна 
быть постаповка общерусской политической газеты. Намъ пужна 


*) «Насущныя задачи нашего времени» — Искра № 1. 
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прежде всего политическая газета, безъ нея невозможно то систе- 
матическое ведеше принцишально выдеряанной п всесторонней 
пропаганды и агитацш, которыя составляють постоянную и глав- 
ную задачу сощаль-демократш». 

«Газета — не только коллективный пропагандисть и коллек- 
тивный агптаторъ. но также п коллективный организаторъ. Въ 
этомъ послёднемь отношеши се можно сравнить съ а5сами, кото- 
рыя строятся звокругь возводимаго зданя, намфчають контуры 
постройки, облегчають сношешя между отдаленными стронтелями, 
помогають имъ распред$лять работу и обозр$вать обще резуль- 
талы, достпгнутые органпзованнымъ трудомъ. При помощи газеты 
п ВЪ связи съ нею сама собой будеть складываться и постоянная 
организащя, занятая не тольхо мфстной, но и регулярной общей 
работой, пр1учающей своихъ членогъ внимательно сл$дить за по- 
лнтическими событями, оцфнивать ихъ значене п ихтъ вляне на 
разные слоп населеня, вырабатывать цфлесообразные способы 
воздйствыя на эти событя со стороны револющонной парти». 

Замфтивъ затВмъ. что техника обслуживая газеты на м$- 
стахъ потребуеть сФти агентовъ, «Мекра» продолжаеть: 

«Эта с$ть агентовъ будеть остовомъ именно той срганпзащш, 
которая намь нужна; достаточно крупной. чтобы охватить всю 
страну, достаточно широкой и разносторонней, чтобы провести 
строгое н детальное разд$леше труда, п достаточно выдеряанной, 
чтобы умфть при всякихь поворотахъ и неожиданностяхь зести 
неуклонно свою работу; достаточно гибкой, чтобы умфть, съ одной 
стороны, уклониться оть сраженйя въ открытомъ пол$ съ подавл- 
аяющимъ своею силою непр1ятелемъ, когда онъ собралъ на одномъ 
ПунЕтБ всф евои силы, а съ другой стороны. чтобы умф$ть пользо- 
ваться неповоротливостьо этого непрятеля и нападать на него 
тамъ, гдф всего менфе ожпдають нападен1я». 

«Если мы соединимт своп силы на, веденш общей газеты, то 
такая работа подготовить п выдвннеть не только нанбол5е умф- 
лыхъ пропагандиетовъ, но п наибол$е пскусныхь организато- 
ровъ, нанболЪе талантливыхь политическихь вождей партии, спо- 


собныхъ въ нужиую минуту дать лозунгь къ рфшительному бою и 
руководить имъ» °). 


*) «Съ чего начать» — Искра № 4. 


ПЕ НИ 


Говоря 0 личномь составз организащи и ея численности, 
«Искра» проводила тотъ взглядъ, что револющонеръ долженъ 
быть професс1оналомъ, сощалъ-демократическая же партя строго 
законспирпрованной, револющюнной организащей, каковые прин- 
ципы подробно были обоснованы въ вышедшей въ 1902 году бро- 
ш1ор$ Ленина «Что дфлать». 

«Въ революцюнную органпзацио, пишеть Ленпнъ, а таковой п 
только таковой должна быть СоШалъ-Демократическая Рабочая 
Партя, должны широко входить рабоче — но эти рабоч1е должны 
быть сознательные революц1онеры; съ другой стороны, и интел- 
хигенты входяпе въ такую организацию. должны не только, умфть 
популярно изложить теоршо Маркса, но л быть сознательпыми, бе- 
зотчетно преданными дфлу революцщонерами. Организаця рево- 
зюцюнерозвъ должна обнимать прежде всего п главнымъ образомъ 
людей, которыхъ професс1я состоить изъ револющюонной дфятель- 
ности». 


«Передъь этпимъ общимъ признакомъ чяеновъ такой организа- 
цш должно совершенно стпраться всякое различе профессия 
т5хъ п другихъ. Эта организащя необходимо должна, быть не очень 
широкой, возможно боя$е конспиративной». 

Взгляды на тактику «Искра» высказала въ общихь чертахъ 
въ первомъ номер$, подробно-же развпль ихъ по этому вопросу 
ВЪ № 4-МЪ. 

«Непосредственной задачей нашей парти, писала она, не мо- 
жеть быть призывь наличныхь силь теперь же къ атак, а дол- 
женъ быть призывъ къ выработк5 революц!онной организаци, 
способной объединить всф сплы и руководить движешемъ не толь- 
ко по назван!ю, по п на самозгь дЪлЗ, т. е. быть всегда готовой въ 
поддеряж$В всякаго протеста п всякой вспышки, пользуясь ими 
дяя умножен1я и укр$плен!1я военныхъ силь, годныхь для рёши- 
тельнаго боя». 

«Сегодня передъ нами встала сравнитезьно чегкая задача под- 
держать студентовъ, демонстрирующихъ па улицахъ большихъ го- 
родовъ. завтра встанеть, можетъ быть, болфе трудная задача, па- 
примфръ, поддержать лвижеше безработпыхъ въ извфстномъ райо- 
ив. Посл$-завтра мы должны оказаться на своемъ посту, чтобы 
припять революдюнпое участе въ крестьянскомъ бунт. Сегодня 
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мы должиы воспользоваться тфыъ обостренемъ политическаго по- 
ложен1я, которое сбздало правительство походомъ на земство. 
Завтра мы должны поддержать возмущене населешя противъ то- 
го илн другого зарвавшагося башибузука и помочь посредствомъ 
бойкота, травли, манифестащи в т. п. проучить его такъ, чтобы 
опъ принуждень быль къ открытому отступлешю». 

Въ той-же стать «Искра» высказала свой взглядъ и на тер- 
роръ, выдвинутый въ то время Парией Сощалистовъ-Революц!о- 
нерозъ гакъ одпо изъ могучихъ, по пхь мнфнНо, средствъ борьбы 
съ современпымь правительствомъ. Терроръ находилъ въ то вре- 
мя моральную поддержку и у части такъ называемаго «передово- 
го» общества, и къ принятно его склонялись даже и нЪкоторые со- 
щалъ-демократы. Такъ, конференщя Бунда, состоявшаяся лф- 
томъ 1902 года, высказалась за примнен1е террора въ н$кото- 
рыхъ случаяхъ, сощалъ-демократическая группа «Свобода» аги- 
тировала, за, терроръ, на УралЪ же и въ Саратов$ около того же 
времени образовались соедпненныя группы, признавиия терроръ. 

«ПринциШально мы никогда не отказывались п не можемь 
отказаться оть террора, писала «Искра». Это одно изъ военныхъ 
ДЪИств, которое можеть быть вполнф пригодно н даже необходи- 
мо въ извфстный моменть сражен!я, при извфстномь состоя 
войска, н при извфстныхъ услов1яхъ. Но суть дфла именно въ томъ, 
что терроръ выдвигается въ настоящее время отнюдь не какъ одна 
изъ операщй дфйствующей армш, тфсно связанная и с00бразо- 
ванная со всей системой борьбы, а какъ самостоятельное и неза- 
висимое оть вслкой арми средство единичнаго нападен!я.... Вотъ 
поэтому то мы р5шительно объявляемъ такое средство борьбы при 
данныхъ обстоятельствахь несвоевременныхь, - нецфлесообраз- 
нымъ, отвлекающимъ наиболфе активныхъ борповь оть пхь на- 
стоящей, нанбол$е важной въ интересахъ всего движен]я задачи, 
дезорганизующимь не правительственныя, а& революцщонныя 
силы» °). 

Развивая свои принциШальные взгляды по даннымъ вопро- 
самъ револющоннаго дфла на страницахъ «Искры», оргапиза- 
щя въ цфляхъ боле широкой# теоретической разработки ихь 


*) «Съ чего начать» — Искра № 4. 


— 46 — 


предприняла еще и издан!е журнала «Заря», выпустивъ ея пер- 
вую книжку въ Апрфль 1901 года, посл$днюю же № 4въ Авгу- 
ст 1902 года. Законченную же формулировку своихъ взглядовъ 
руководители организаци дали въ проектБ программы парт, 
который быль выработанъ «Искрой-Зарей», отпечатанъ въ № 21 
«Искры» и представленъ, позди$е, какъ проекть программы на 
2-мъ Съфзд$ парт. 


Отстаиваемые горячо въ теор1и взгляды искровцы энергич- 
но проводпли въ жизнь. Сплотившись въ небольшую законспи- 
рированную группу революцюнеровъ-професс1оналовъ,они разъ- 
Фзжали по пунктамъ, гд$ имфлись партИные комитеты, заводн- 
ли связи съ ихъ членами, доставляли имъ нелегальную литерз- 
туру, помогали ставить тппограф!и и брали оть нихъ свфд$ ея, 
необходимыя для «Искры». Они проникали въ мфетные комите- 
ты, вели въ нихъ пропаганду противъ «экономизма», вытфеняхли 
оттуда сволхъ идейныхь противнлковъ и такимъ образомъ подчи- 
няли комитеты своему влян!ю п обращали ихъ на путь «револю- 
цоннзма». Въ т$хь ше пунктахъ, гдф пмъ не удавалось пройти 
въ комитеты, искровцы организовывали самостоятельныя групты 
и работали одновременно съ м$фстными комитетами, стараясь пе- 
ретянуть рабочихъ на свою сторону и завладфть пхъ организа- 
ШИ. | 

Ведя такую политику. иекровцы встр$фтили сильное сопро- 
тлвлен1е со стороны практиковь экономистовъ, но всетаки к 
осени 1902 года они подчинили своему вмянио комитеть Мо- 
сковекй, Группу Южнаго Рабочаго, комитеты Харьковекй, Ир- 
кутей, Нижегородскй, Донской, Казанскй, Уфимеюй, Туль- 
сый, Одессый, Екатеринославсый, Сиябирекй С.-Д. Союзь и С\- 
верный Рабочй Союзъ, которые объявили себя солидарными съ 
Искрой по всфмъ программнымь, организащоннымь п тактиче- 
скимъ вопросамъ п признали «Искру» своимъ руководящимъ 
оргапомт. «Экономизмт» териёль поражеше, и главный побор- 
викъ его въ то время заграничный «Союзъ Русекихъ Сощаат- 
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демократовъ» къ началу 19053 года уже потерялъь всякое влия- 
ше и прекратилъ свои издания. 

Пошла на убыль въ то время, подъ вмяшемъ многихъ при- 
чинъ, а ВЪ томъ числф и агитащи сощалъ-демократовъ, п столь 
ненавистная имъ «зубатовщина» — каковымъ именемт называ,- 
ли сощальъ-демократы то легальное, чисто зкопомическое рабо- 
чее движене, которое выдвинуто было правительствомъ въ про- 
тивовЪсъ революцщонной сощалъ-демократи п которое совершен- 
но парализовало эту послфднюю въ Москв$ въ началЪ 900 то- 
довъ и значительно подорвало ее въ Минск$. 

Войдя въ револющонную работу парти, пекровцы оживили 
ее, связали ее съ злободневными явлешямп жизни, съ рабочи- 
ми стачками, студенческими безпорядками и тёмъ самымь запн- 
тересовали рабочихъ и интеллигентскую молодежь. Работа же 
эта заключалась въ слфдующемъ. 

Организащи стали прлнимать участе въ стачкахъ, обуслов- 
ленныхъ наступившимь промышленнымь кризисомъ начала де- 
вятисотыхъ годовъ, издавали гдз могли прокламащи съ призы- 
вами къ забостовкамъ п съ требовашемъ 8-ми час. рабочаго дпя, 
повышен!я платы и другихь льготъ, и старались подчинить свое- 
му руководству все стачечное движеюе, но выполвить этого въ 
полной мфрф не могли, т. к. не им$ли на то ни силъ,ни средствъ; 
и только въ нфкоторыхъ случаяхъ, какъь напримфръ въ Ростов$ 
на Дону, въ 1902 году, стачки являлись результатомъ  почтн 
исключительно ихъ агитащонной работы. 


Стачки носили первоначально мирный характеръ, но затёмъ, 
подъ вмяшемъ агитащин  сощалъ-демократовъ, особенно въ 
1903 г., опи начали сопровождаться въ ифкоторыхъ пунктахъ 
уличными безпорядками, что повело къ столкновешямьъ съ полн- 
щей н вынудило администращю  нФкоторыхъ городовь обра- 
щаться для прекращен1я безпорядковъ къ содфйстыю воинской 
силы. 

Безрезультатность для рабочихъ большинства стачекъ,обус- 
ловленная певозможностью для предпринимателей, по состоянию 
промышлениости, выполнить предъявлявиияся кь нимъ ра- 
бочими требованя, и м$ёропр1яйя административныхь властей, 
клонивийяся къ недопущеню л прекращеню рабочихъ безпоряд- 
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ковъ, давалн поводы агитаторамъ сощалъ-демократ — объяс- 
нять безуспфшность борьбы рабочихъ пекалючительно налично- 
стью существующаго государственнаго строя и дфлать выводы о 
‘необходимости свержен1я его въ интересахъ рабочаго класса. 

Такъ прививалась къ рабочимъ «политика». и ускусственно 
павязывались политичесыя требован!я, предъявлявиияся затёмъ 
оть нхъ пмени къ правительству. 

Увлечене стачкизмомъ достигло апогея лЪтомъ 1908 г. Уже 
съ весны того года по разнымь городамь началась агитащя за 
забастовки, п посл$дея, начавшиеь въ Баку, Тифлис$ п БатумВ, 
перекинулись зат6мъ на ТОгъ Росаи ип пробрфли характеръ 
всеобщей стачки, сопровождавшейся уличными  безпорядками. 
Обычная картина забастовавшаго города была такова. По тре- 
вожнымь гудкамъ прекращають работы заводы, фабрики п мел- 
ыя ремесленныя заведеня. 

Забастовщики толпами ходять по городу, срывая съ работь 
не желающихъ бастовать; гдф же имъ м5шаеть полищя, дЪйст- 
вують небольшими кучками. Гдф можно, подъ открытымь небомъ 
устранваются сходки п митинги; агптаторы сощалъ-демократы 
произносять рфчи, формулирують предъявляемыя оть имени ра- 
бочнхъ требованя, которыя затБмь воспроизводятся въ прок- 
замащяхъ, распространяемыхъ по городу. 

Требован!я обычно содержать п экономпчесые пункты н чи- 
сто полнтическе: созывъ всеросескаго народнаго собрания, 
свобода стачекъ, сотозовъ, слова, печати и т. п., навязанныя ра- 
бочимь пхъ руководителями сощалъ-демократамп. «Всеобщая 
стачка» 1903 года, также не принесла рабочимъ пикакой пользы, 
но однако сощалъ-демократы придають ей большое зпачеше, 
считая, что она «явилась могучимъ орудемъ подъема глассова- 
го сознашя пролетар1ата» °). 

Въ тотъ-же перодъ сощалъ-демократы довольно успфшно 
использовали въ свопухъ пфляхь начавийяся съ 1901 года уяич- 
ныя демонстрацш, инищаторами которыхъ явились студенты, 
выступнви!е на улицу въ тоть пер!одъ времени сперва въ Харь- 
БоВ$ (19 Февраля 1901 г.), а затёмъ въ Москв$ п Петербург$. 


*) Докладъ Делегаци Р. С.-Д. Р. П. Амстердамскому Сощал. 
Конгрессу въ 1904 году. 
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Увидхавъ показную сторону этихь уличныхь выступлений ин 
признавъ ихъ хорошимъ агитащоннымь средетвомъ, сошалъ-де- 
мократы ухватились за нихь какъ за новый видъ «борьбы» съ 
правительствомъ. Они охотно поддерживали демонстрацш, воз- 
никавийя не по ихъь инищатив$, сами сорганизовывали ихуъ,поль- 
зуяеь къ тому всякими предлогами, п особенно старались пру- 
рочивать ихъ кь Маю м$еяцу, отм5чая т6мъ такъ называемый 
«всемрный праздникъ рабочихъ» п производя въ Маф какь бы 
подсчетъь своимъ револющоннымъ силамъ. 


Въ Маф 1901 года демонстращши были устроены въ Тифли- 
‹ф. Харьков, С.-Петербург$ г Спмферопол$, причемъ 060бо ре- 
волюцюнный  характеръ носила Тифлисская  демонстрашя; 
а 15 п 16 Декабря того же года въ Екатеринослав$ состоялись 
крупныя демонстрацш, во время которыхъ были выкпинуты фла- 
ги съ надписями «долой самодержаве», «да здравствуеть полн- 
тическая свобода», «да здравствуеть сощаль-демокрайя». 


Въ 1902 году весною демонстращи были сорганизованы въ 
Цфломъ рядЪ городовъ, и изъ нихъ двухдневная КМевская, Фе- 
вральская демонстращя заняла первое м$ето и была разрекла- 
мпрована всею револющюонною печатью какъ примфрное рево- 
люцюнное выступлене, парализовавшее м$фстныя власти. *) 


Въ 1903 году происходиль также цблый рядъ демонстращй. 
изъ которыхь особенно выдфляются Бакинская (2 Марта) 
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*) Въ МартБ 1902 года, во время Московской студенческой де- 
монстраци!, впервые былъ арестованъ РОЗЕНФЕЛЬЛДЪ, впо- 
саЪдствш столь изв$стный большевикъ «Каменевъ». 


Розенфельлдъ, Лезъ Борисовичъ, родился въ 1883 году, еврей, 
происходить изъ потомственныхъ почетныхъ гражданъ. Будучи 
арестозанъ на демопстрацит на Тверскомъ бульварЪ, Розенфельлт, 
былъ привлеченъ нъ дознан!ю, но дфло это по отношен1ю его было 
прекращено. Оставаясь послЪ того жить въ МосквЪ, Розенфельдьъ 
началъ работать въ сощалъ-демократической оргапизаци и въ 
1904 году былъ привлеченъ къ дознан!ю о м%стной группЪ сошалъ- 
цемократовуъ, но и это второе дъло о пемъ было также прекращено- 
за недостаточностью уликъ. 


Въ 1905 г. Розенфельдъ-«Каменевт» вновь привлекался къ 
дознашю, но уже въ С. ПетербургЪ, по дБлу Центральнаго Ко- 
митета парт!и и въ Пол того же года ему было воспрещено жи- 
тельство въ столицф, послЪ чего онъ выБхалъ за-границу, гдЪ, 
какъ это видно изъ посл5дующаго изложен1я, вошелъ въ кругъ 
ближкайшяхъ сотрудниковъ Ленина. 
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и Батумская (9 Марта). Первая была подготовлена псключи- 
тельно Сошалъ-Демократическимъ Комитетомь и прошла съ 
большимъ для него успфхомъ, вторая же благодаря агитаторамъ 
сопровождалась разброской прокламащй и стр$льбой въ воздухъ. 
Первыя демонстрации, въ которыхъ активно дЪйствовали лишь 
небольшия группы «сорганизованныхъ», массовой же характеръ 
которымъ придавала собиравшаяся посмотр$ть на нихъ, пад- 
кая до всякихъ зр$лищъ, публика, по нхъ новизи$ заставали 
врасплохъ администращю п проходили, въ смысл  продолжи- 
тельнаго хожден!я демонстрантовъ съ флагами по городамъ, до- 
вольно успфшно, но позднёйшя, въ болыпинствф слузаевъ окан- 
чивалнсь для участниковъ плачевно. Предупредительныя м$ры 
жандармекихъ властей и быстрыя дёйстыя наружпой полищи, 
при попыткахъ поднят1я флаговъ съ револющюонными девизами, 
обращали обычно демонстрантовъ въ бЪфгетво съ потерями га- 
лошъ, шляпъ, палокъ и прочихъ предметовъ обихода, что свело 
вЪ концф концовъ демонстращи на степень веселыхъ выступле- 
НШ п схватокъ съ городовыми. Однако были п тия, которыя 
проходили при полномъ революцюЮнномъ подъем, но усп$хъ та- 
Бовыхь обуславливался обычно пе столько силою сощалъ-демо- 
кратовъ, сколько нераспорядительностью м$стныхъ властей. 


Но если фактически демонстрацш въ большинств$ случаевъ 
п протекали для лицъ, принимавшихъ въ нихъ участе, довольно 
печально, то все таки они имфли весьма нежелательную для пра- 
вительства сторону. Демонстращи наглядно показывали населе- 
Ню существоване револющюонпыхъ органпзащй п наличность 
противуправительственнаго движен!я. выливавшагося даже въ 
открытый публичный протестъ противъ существующаго государ- 
ственнаго строя. , 

Скоплешя на улицахъ болыиихъ полицейскихъь нарядовтъ, 
приготовлешя войсковыхъ частей п зачастую весьма продолжи- 
тельныя. цфлыми пер!одами времени, дежурства ихъ «на слу- 
чай возможныхъ» безпорядковъ, увеличивали п безъ того баспо- 
словпые разсказы о планахъ «револющюнеровъ» п о томъ, что 
де подготовллють рабоще. Все это ст, одной стороны создавало 
тревогу мпрнаго паселеня, съ другой повышало настроеше поли- 
твБанствующей части общества, сампхъ же рабочихъ и вообще 
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членовь револющонныхь организащи дфлало «героями дня». 
давало имъ право на преувеличенное о себф и своихъ силахь 
мнфн!е и окрыляло нхъ надждами на скорый п успфшный ко- 
нецъ борьбы ихъ съ буржуазей п правительствомъ. 


Въ сознанш сошалъ-демократовь создавалось убфждене въ 
возможности открытой борьбы съ правительствомъ, съ его полп- 
щей п войсками, зарождалась мысль о вооруженномъ возстанш. 

Въ эти же годы сощалъ-демократы начали работу въ дерев- 
нз. Стали появляться прокламашн для крестьянъ; началась въ 
н5которыхъ м$стахъ Новгородской, Московской, Самарской, Са- 
ратовской и др. губерн! устная пропаганда, на Кавказ$ же 
«Кавказскй Союзъ» повелъ систематическую средн крестьянъ 
агитащю, чфмъ ообенно занимались комптеты Гурйскй и Мин- 
грельско-Имеретинсый, работавиие спещально въ деревнф. Ра- 
бота въ крестьянствЪ$ требовала соотв$тствующей литературы, 
и первымъ опытомъ въ этомъ. направлений! явилась брошюра „Те- 
вина «Къ деревенской бЪднот$». 

Начала также пария п работу среди военныхъ и среди уча- 
щихся средннхъ учебныхъ заведен. 

Агитащя въ армши началась съ 1901 года и велась путемъ 
прокламащ къ офицерамъ п солдатамъ, п какъ результать ея 
можно считать возникновене въ Декабрф мЬсяц$ 1902 года 
«Офицерской военно-революцюнной организащи», тфено при- 
мыкавшей кь парти, но въ составъ ея не входившей. При н$ко- 
торыхь же комптетахъ, преимущественно на югф, началась 
п устная пропаганда въ солдатекихъ кружкахъ, каковая рабо- 
та особенно успфшно велась средп матросовьъ Черноморскаго 
флота. 


Среди учащихся старшихъ клаесовъ средняхъ учебныхъ за- 
веденш сощалъ-демократы стали организовать какь бы подгото- 
вительные кружки будущихь пропагандистовь ип агитаторовъ 
н имфли въ этомъ значительный успфхЪ. 


Прин всфхъ перечисленныхь видахъ работы сощалъ-демокра- 
тамъ была необходима подходящая литература, особенно агита- 
цюннаго характера, & потому на изготовлеше и распространеше 
ея м5стными комитетами было обращено самое серьезное внима- 
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не. По отчетамъ «Искры» количество выпущенныхъь въ то вре- 
мя прокламацй было таково: 











Число 
сортовъ Количество 
Назваёе комитетовъ воззва- | ЭКЗемпля- 
НЙ ровъ 
Донской комитетъ - 1902 г. 46 60,000 
Сибирскй союзъ .. .| Мартъ, АпрЪль 13 40,000 
1903 г. 
Одесск!И комитеть ..| Апр$зль и Май 12 50.000 
1903 г. 
Съ 1-го Поля по 39 108,009 
1-е Октября. 
Горнозаводсе!Й союзъ.| Съ Марта по Сен- 39 104,500 


тябрь 1903 г. 





Правда, весьма болышой пропенть этой литературы не дохо- 
дилъ по назначеню, т. к. изымался разными путямн изъ обра- 
щешя розыскнымн органами; весьма гфроятно также что и са- 
мыя цифры приведеннаго отчета преувеличены н$которыми м$- 
стнымп комитетами, но всетаки’по нимъ можно судить, сколь ин- 
тенсивно работали въ этой области  сощалъ-демократичесяя 
организащи. 

Агитацонные листки съ прекращешемъь «кружковщиных» 
оставались гъ рукахъ сощалъ-демократовъ едва ли не главнымъ 
средствомъ возлфйствя на рабочихъ. Устная агитащшя была 
сопряжена съ большими опасностями для ея выполнителей, ч$мъ 
разброска п разсылка прокламащй, т. к. агитаторы-ораторы ско- 
рфе попадали въ руки властей, чёмъ распространители прокла- 
мащй. 


Въ зависимости оть новаго вида партШной работы измфнился 
нфекольно п самый типъ мФетпыхъ организацй. Подъ руковод- 
ствомъ существовавшихъ по большимъ городамъ комитетовъ, со- 
стоявшихт, обычно изъ 5 -— 7 челов$къ пнтеллигентовъ имфв- 
шихЪ зачастую вт, своемъ распоряжент типографшт, стали обра- 
зовываться изъ молодыхъ рабочихъ кружки «агнтаторовъ», па 
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обязанностн которыхь и лежало распространен прокламаши 
и подстрекательство рабочихъ на разныя политичесыя выступ- 
левя. 

Для руководства работою этихъ агитаторскихь группокъ ко- 
митеты выдфляли свонхъ унолномоченныхь  «орГанизаторовъ» 
п «отв$тственныхъ агитаторовъ». 

Самыя группы эти, по важности работы, которою они были 
заняты, не могли быть многочисленными, но должны были вклю- 
чать въ себЪ, въ интересахъ успфха своего дфла, людей су лыхъ, 
оборотистыхъ и конспиративныхъ. Силою обстоятельствь партия, 
какъ организащя, на самыхъ м$стахъ сужалась въ свсемь чи- 
сленпомъ составф, дЪлалась все болфе замкнутой, конспиратив- 
ной. Самые комитеты, состоявш!е изъ чистыхъ искровцевъ, или 
изъ лицъ искровскаго паправленя, старались внфдрять въ сре- 
ду работниковъ эти принципы, въ чемъ ихъ поддерживали и на 
чт0 ихъ направляли разъфзжавие агенты «Иекры», дйствовав- 
пие согласно руководящихь указай самаго центра «Искры». 

Такимъ образомъ въ смыслф ортанизацонномъ партия все 
болфе п болБ5е пр1обр$тала характеръ не массовой, а заговор- 
щицкой организащи, построенной на началахъ сильнаго центра- 
лизма. 

Это какъ нельзя бол$е сходилось съ тёми принципами орга- 
низацюннаго строительства, которые проводила «Иекра» п кот?- 
рые въ полной мЪфр$. были систематизированы Ленлнымъ въ вы- 
шедшихъ въ 1902 году его брошюрахъ: «Что дфлать» и «Пиеь- 
мо къ товарищу о нашихъ организащюонныхъ задачахъ» °). 

Первая изъ этихъ брошюръ, какъ идеалъ кр5ёпкой револю- 
шонной, построенной на принцип централизма органпзацш,вы- 
ставляла: «Народную Волю», вторая же дала подробно разрабо- 
танный, основанный на тёхъ же принципахъ планъ строптельст- 
па мфетной организащи. **` 


*) Письмо было паписановъ СептябрЪ 1902 г.и долго ходило 
по рукамъ въ рукописяхъ, печатно же было издано въ 1904 г. 


‚ **) Въ указанные въ посл$дней главЪ годы начали револю- 
цюонпую работу въ парти! сд$лавийеся поздп$е большевиками: 
Бухаринъ, Валлахъ-Литвиновъ, Лупачарсый, Александръ Малп- 
новек!, Урицк, Свердловъь и Лурье-Ларинъ. 
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БУХАРИНЪ, Николай Ивановичъ, носивний револющюонную 
кличку «Николай». сынъ надворнаго сов$тника, православный, 
родился въ 1879 году. 

Учился въ Московскомъ УниверситетЪ. Революц1оннук 
работу началъ въ МоснквЪ, гдЪ въ 1902 году былъ арестованъ, 
кахъ членъ м5фстнаго комитета и организаторъ одного изъ город- 
скихъ ра!оновъ; былъ высланъ подъ надзоръ полищи въ Архан- 
гельскую губерн!ю, откуда скрылся и профхалъ за границу, 
гдЪ и вошелъ во фракцио большевикоръ. 


ПУРЬЕ, Михаилъ Соломоновичъ, по псевдонимамъ «Юр 
Паринъ», «Ларинъ» и «Юрьевъ», началъь революцонную работу 
въ СкатеринославЪ, гд$ въ 1903 г. былъ арестовамъ и послЪ 
освобожденя изъ подъ стражи отданъ подъ надзоръ полищши. Въ 
ПолЪ 1904 года Лурье былъ арестованть во время групповыхъ 
арестовъ Петербургскаго Комитета парт, назвался вымышлен- 
нымь именемъ, предъявивъ подложный паспортъ на имя Гольд- 


берга, былъ привлеченъ къ дознан!ю и отданъ подъ надзоръ 
полиции. 


ВАЛЛАХЪ, Мееръ Генохъ Моисеевичъ, изв$стный боле 
подь фамимей «Литвинова», носившй также револющонную 
кличку «Максимовичъ» и называви!йся одно время «Финкель- 
штейномъ» и «Графомъ», происходитъ изъ м5щанъ г. БЪлостока, 
еврей, родился въ 1876 году. 

Въ 1901 году Валлахъ считался уже однимъ изъ выдаю- 
щихся работниковьъ Еевскаго комитета парт1и. Въ этомъ же 
году онъ былъ арестованъ, привлеченъ нъ дознаню по дфлу 
обнаруженныхь въ ЕЮевЪ парийной типограф!и и складовъ 
литературы и предназначенъ къ высылкЪ подъ гласный надзоръ 
полищи на 5 лЪть въ Восточную Сибирь, чего однако сум лЪъ 
пзбЪгнуть. Будучи заключенъ въ Н1евскую тюрьму, Валлахъ, съ 
группой товарищей соц1алъ-демократовъ, бЪжалъ вт АвгустЪ 
1902 года изъ тюрьмы и скрылся за-границу, гдЪ продолжалъ 
работать во фракциг большевиковъ. Какь видно изъ текста, въ 
1906 году, по порученню Ленина, Валлахъ занимался закупкой 
оруния и водворен!емъ его въ Росс1ю и жилть тогда нфкоторое 
время въ ПетербургБ подъ именемъ Густава Графа. 

Въ 1908 году Валлахъ-Литвиновъ былъ арестованъ въ ПарижЪ 
пакъ соучастникъ по ДБлу ограбления въ Тифлис$ въ 1907 году 
транспорта казенныхъ денегъ, причемъ часть ихъ была найдена 
у него при задержании. Валлаху-Литвинову было предъявлено 
обвинеше, онъ былъ высланъ изъ Франщи и поселился въ ЛоидонЪ, 
что до самого большевистскаго переворота очень мЪшало его 
револющонной дЪятельности. 


ЛУНАЧАРСЬЯ, Анатолий Васильевичъ, по револющоннымъ 
клачкамъ «Галерка» и «Воиновъ», сынъ дфйствительнаго статскаго 
созЪтника, православный. Въ 1899 году былъ привлеченъ въ 
Москв$ къ дознанйю по обвиненйю въ сощалъ-демократической 
пропагандЪ среди рабочихъ, за что въ Маз 1902 года былъ высланъ 
ал. линистративнымъ порядкомъ подъ гласный надзоръ полищи 
вт, Вятскую губернпо на 2 года. 

Еще до высылки, а именно въ 1900 году, Луначарсый при- 
влекался также въ НевЪ, по обвиненио въ распространении 
прохламацй по городу, но это дЪло было прекращено. 


Вернувшись изъ ссылки, Луначарсый поселился въ ев, гдЪ 
состоялъ членомъ м5стнаго комитета парт!и. 


Въ самомъ начал 1907 года Луначарсек! эмигрировалъ 
за-границу и, какь увидимъ ниже, положилъ основан!е новой 
идеолог!и «Большевизма» — «Богостроительству». 


МАЛИНОВСКПГ, Александръ Александровичъ, известный 
погъ псевлонимами «Богдановъ». «Максимовъ» и «Рядовой», сынъ 
чиновника, врачъ. Въ 1899 году былъ привлеченъ въ Москв$ къ 
дознан1ю по дфлу «о сошальной пропагандЪ среди рабочихъ», по 
результатамь котораго высланъ административнымъ порядкомъ 
подъ гласный надзоръ полици!г на три года въ Вологодскую гу- 
берчю. Отбывъ срокъ наказаня, Малиновск! поселился въ 
1904 году въ Твери, но уже въ сл5дующемъ году, какъ указано 
ниже, быль привлеченъ въ С. ПетербургЪ къ дознан1ю по д$лу 
«С Сов5ТБ Рабочихъ Депутатовъ», а въ Маф 1906 г. подчиненъ 
гласному надзору полиши у себя на родин5, въ г. БЪжецкЪ 
Тверской губерн!и, на три года. Однако осенью того же года 
Малиновскй съ разр$шен1я властей выфхалъ за-границу, гдЪ 
сд$лалсея однимъ изъ лидеровъ лфваго крыла большевиковъ, 
называвшагося «Богдановцами» или «Максимовцами». 


А. А. Малиновсый однофамилецъ упоминаемаго не разъ ниже 
члена парт! Романа Малиновскаго, служившаго «секретнымъ 
сотрудникомъ» у Департамента Полищи. 


УРИЦКЙЙ, Моисей Соломоновичъ, изъ м5щанъ города Чер- 
кассь Невской губернш, инженеръ-строптель, еврей, родился 
въ 1875 году. Въ перодь 1900-1902 годовъ работалъ какъ про- 
фессоналъ революц1онеръ по Югу Роса, былъ арестованъ и 
выслань административнымъ порядкомь подъ гласный надзоръ 
полищи въ Вологодскую губерн!ю на 2 года. Вскорф$ Урицкому 
было разр$шено выБхать за-границу безъ права возвращен!я 
въ Росс1ю раньше 1910 года. 


За-гранпцей Урицк пгралъ довольно видную роль у мень- 
шевиковъ и былъ одно время какъ бы личнымъ секретаремъ Пле- 
ханова. 


Сл5лавиись большевикомъ, а посл переворота 1917 года и 
коммунистомъ, онъ пр1обр$лъ репутАщ1ю жестокаго, безпощаднаго 
челов$ка, что и выдвинуло его въ 1918 г. на постъ начальника 
Петербургской Чрезвычайной Комисси!. Организовавъ и поста- 
вивъ все д$ло Че-Ка, Уриц!й проявилъ себя ужаснымъ, зачастую 
безпричиннымъ терроромъ, за что и былъ убитъ 30 Августа 1918 
года сощалистомъ-револющонеромъ студентомъ Канегиссеромъ. 


СВЕРДЛОВЪ, Яковъ Мовшевичъ, родился въ Нижнемъ Нов- 
город, въ 1885 году; еврей, изъ м5щанъ г. Полоцка Витебской 
губернии. Учился въ Нижегородской гимназ!, откуда вышелъ 
ИЗЪ 5 класса и поступилъ въ аптекарсы!е ученики. 


Въ 1902 году Свердловъ входилъ въ мЪстнуго сощалъ-демокра- 
тическую организацио, участвовалъ въ демонстраши при похоро- 
нахъ н$5коего студента Рюрикова, за что былъ арестованъ на дв 
нед$ли въ административномъ порядкф. Въ слфдующемъ, 1903 
году, Свердловъ являлся уже настолько серьезнымъ м5стнымъ 
револющюннымъ работникомъ, что былъ арестованъ и привлеченъ 
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къ формальному дознанио, какъ членъ мЪстной организащи 
парт, и отданъ подъ гласный надзоръ полиШи въ Нижнемъ 
НовгородфБ. 

Примкнувъ затфмъ къ фракши большевиковъ, Свердловъ 
въ 1907 году былъ привлечеиъ къ дознан!ю какъ членъ Пермскаго 
Комитета парт1и п приговоромъ Казанской судебной палаты при- 
сужденъ къ 2 годамъ кр$пости. 

Отбывъ наказанйе, Свердловъ немедленно же возобновилъ 
революц1юнную д$ятельность и въ ДекабрЪ 1909 года былъ вновь 
арестованъ въ МосквЪ, на собран!и м$стнаго комитета партит, 
предназначался къ высылк$ Сибирь, но въ виду поданной просьбы, 
по бол$зни, получилъ разр$шен!е вы$хать за-границу. 

Будучи позже вновь арестованъ, Свердловъ 5-го Мая 1911 
года былъ выслань въ Нарымсв!й! край на 4 года, откуда бЪжалъ 
въ Декабр$ 1912 года, чему способствовалъ Ленинъ. ПослЪ боль- 
шевистскаго въ 1917 году переворота Свердловъ занималъ постъ 
предс5дателя Сов$та Народныхъ Комиссаровъ и игралъ вБыда- 
ющуюся роль въ Сов$тскомъ правительствЪ. 

Свердловъ умеръ въ 1920 году. По слухамъ онъ былъ убить 
на одномь изъ Московскихъ заводовъ. 


ПЕ 


2-ой партшный СъБздъ. — Программа партш. — Организащя. — 
Уставъ. — Резолюцш. — Расколъ искровцевъ на большевиковъ 
и меньшевиковъ. 


Оживлене въ револющюнной работ начала 900-хъ годовъ, 
болфе широюШ масштабъ ея и новые виды борьбы, выдвинутые 
ею, требовали для усп$ха дфла интезлектуальнаго руководитель- 
ва имъ и единства дЬйств на м$етахъ. , 

На смфну преобладавшимъ при «экономизм$» принципамъ 
демократизма п м5стной самостоятельности организащ, силою 
обстоятельствъ, выдвигались принципы интеллигентностн и цен- 
трализма, т$ самые, которые съ первыхь шаговъ своей дфятель- 
ности пропагандироваля исЕровцы. 

Сознавая необходимость организащюоннаго строительства 
п выработки парийной программы, съ одной стороны, и стараясь 
закрфпить свое илейное и личное вмяе въ парии, съ другой, 
группа «Искра» занялась подготовкою парИйнаго Съ$зда. 

Т5мь же вопросомъ занямалея «Союзъ Русскихъ  Сощалъ- 
Демократовъ», который въ девятисотыхъ годахъ хотя п пропаган- 
дироваль также необходимость «вовлечев1я рабочей массы вЪ 
политическую борьбу». по. все-таци, ечиталея представителемъ 
«экономизма» и который созывомь Съфзда думаль упрочить свое 
пошатнувшееся въ парйи положеше и не дать искровцамъ зав- 
ладфть центральною властью въ парти. 

Еще въ 1900 году  <Союзъ» распространиль  воззва- 
ваше съ предложетемь созвать 2 Съ$здь и результатомъ 
его пропаганды явилась состоявшаяся въ  Апр$лЬ 
1902 года, конференщя въ БЪлостокв, на которую съфхались какъ 
представители «искровскаго» направленя, такъ и ихъ против- 
ники. Конференщя выбрала Организащонный Комитеть и пору- 
ила ему подготовку и созване Съфзда, но тотчасъ же посл пре- 
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кращеня ея работь вс участники конференцш были арестова- 
ны, погибъ п Организованный Комптеть. Воспользовавшись про- 
валомъ 1-го комитета, искровцы созвали въ БФлостокЪ въ Октя- 
бр того же года новую конференцию, на, которую уже не пригла- 
снпли представителей оть своихъ противниковъ «Союза Русскихъ 
Сощалъ-Демократовъ» п «Бунда». Конференщя выбрала, 2-й Ор- 
ганизащонный Комитеть, чисто «искровскаго» направлен1я, ко- 
торый и занялся подготовкой Съ$зда. 

Ведя эту работу, Организащонный Комитеть являлся какь 
бы руководящимъ центромъ парти, почему ему п легко было 
вять чрезъ своихъ агентовъ на тв м5етные комитеты, которые 
къ тому времени еще не перешли на сторону «Искры», п эта про- 
пагандистская работа шла у комитета столь успёшно, что къ 
лЬту 1903 года большинство мфетныхъь комитетовъ были уже 
искровскаго направлен1я. А такъ какъ п въ самомь дфлБ подго- 
товки Съёзда Организацонный Комитеть соблюдаль пнтересы 
своей группы, то и вполнЪ понятно, что выбранные на Съфздъ 
делегаты оказались въ большинств$ сторонниками «Искры». Не- 
покорныя организащи были устранены оть Съфзда подъ разными 
благовидными предлогами *). 

Въ Гюлф 1908 года выбранные на Съ$здъ представители пар- 
тн съёхалиеь въ Брюсселф, но полищя не допустяла открыия 
Съфзда, п делегаты принуждены былин перебраться въ Лондонъ, 
‚ ГЛЪ и началиеь ихъ засфдавя. 

На СъфздЪ были представлены: 20 м$стныхъ Русскихъ орга- 
нИзацй ‘”), «Группа Освобожденя Труда».организащя «Иекра», 


*) Одновременно съ подготовкой СъФзда О.К. велъ и обще- 
парт! Яныя дфла, какъ, напримЪръ, изготовлен{е и распространене 
Майской 1903 г. прокламащи, которая была распространена въ 
большомъ числ экземпляровъ. 


**) На СъБзлЪ были представлены: «Группа Южнаго Рабочаго», 
«Петербургская Рабочая Организащя»; Комитеты: С.-Петербург- 
смй, Московсай, Харьковскй, ЕуевскьЙ, Одесскй, Николасв- 
с@й, Донской, Екатеринославск!, Саратовсый, Тифлисевй, 
Бакинсый, Батумскй, Уфимскй, Тульскй; Союзы: СЪверный, 
Крыме й и Сибирсвй. 

Не были допущены на Съ$здъ представители отъ комитетовъ: 
второго С.-Петербургскаго, Кишиневскаго и Воронежскаго; отъ 
организашй: Полтавской, Кременчугской, Елисаветградской, 
Херсонской, Сзмарской, Казанской, Ссмоленской, Брянской и 
Одесской (Раб. Вол.). КромЪ того, одна организащя хотя и была 
допущена, но представитель не прибылъ. 
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заграничный комитеть «Бунда», центральный комитеть «Бунда», 
«Лига револющюонной Сощалъ-Демократш» н «Заграничный 
Союзъ Русскихъ Сощалъ-Демократовъ». Всего присутствовало 
43 делегата съ 51 голосомъ, изъ копхъ 30 делегатовъ оть мфст- 
ныхт организацй парти и кром$ того 14 человЪкь съ совфща- 
тельными голосами, въ томъ числ 3 оть редакции «Искры», 
2 оть Организащюннаго Комитета и 2 оть Польской Сощаль-Де- 
мократш. Составь Създа былъ вполнф интеллигентск!; изъ все- 
то числа присутствовавшихъ делегатовъ только 4 вышли изъ ра- 
бочаго класса; 13 челов5къ были професс1ональные революцщо- 
неры, входпвиИе въ организащю «Искра». 

Приступпвь къ заняйямъ по существу, Съфздъ прежде все- 
го утвердилъь партШную программу, принявъ за основаше, при 
обсужденш ея, проекть, выработанный «Зарей» п «Искрой». 


ПРОГРАММА 


Россйеской Сощалъ-Демократической Рабочей Партши, принятая 
на второмъ Съфзд парти. 


«Развитие обм$на установило такую тБеную связь между всфми 
народами цивилизованнаго х!ра,что великое освободительное двя- 
жеше пролетар1ата дояжно было стать и давно уже стало между- 
народнымъ. Считая себя одинуъ пзъ отрядовъ всезрной армии 
пролетар1ата, росойская сощалъ-демократя преслВдуеть ту же 
конечную цфль. къ которой. стремятся сошалъ-демократы всЪхЪ 
другихь странъ. Эта Бонечная цфль опредфляется характеромъ 
современнаго буржуазнаго общества и ходомъ его развития». 

«Глазную особенность такого общества составляеть  товар- 
ное производство на основз каппталястическихь производствен- 
ныхъ отношенй, при которыхъ самая важная п значительная 
часть средствъ производства и обращешя товаровъ принадлежить 
небольшому по своей численности классу лицъ, между тёмтъ какь 
огромное большинство населеня состопть изъ пролетаревъ и по- 
лупролетаревь, вынужденныхь свопмь экономнческимь позоже- 
немъ постоянно или пер1одически продавать свою рабочую силу, 
т. е. поступать въ наемники къ капиталистамъ п своимъ трудомъ 
создавать доходъ выешихъ классовь общества». 


«Область господства капиталистическихъь произродственныхъ 
отношешй все болЪе и боле расширяется по мфр$ того, какъ 
постояниое усовершенствоваюе техпини. увеличивая хозяйствен- 
ное значеше крупныхъ предпрятШ, ведеть къ вытБененю мел- 
кихь самостоятельных производителей, превращая часть ихъ въ 
пролетариевъ, суживая роль остальпыхъ въ общественно-эконо- 
мической жизни и мфстамн ставя нхъ въ бозЪе изи менфе пол- 
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ную, болфе или мен5е явную, бол$е или мене тяжелую за- 
висимость оть капитала». 

«Тотъ-же техническШ прогрессъ даеть, кромф того, предпри- 
нгмателямьъ возможность все въ большнхъ разм$рахъ примфнять 
женскй п дфтеый трудъ въ процесс производства п обращен!я 
товаровъ. А такъ какъ, съ другой стороны, онъ приводить къ от- 
носительному уменьшен!ю потребпостп предпринимателей въ жи- 
вомъ труд рабочнхъ, то спросъ на рабочую силу необходимо от- 
стаетъ оть ея предложешя, вслздетве чего увеличивается завп- 
‘симость наемнато труда оть капитала ин повышается уровень его 
эксплуатащи». 

«Такое положеше дфль внутри буржуазныхъ странъ и по- 
стоянно обостряющееся взапмное ихъ соперничество на всем!р- 
номъ рынБЁ дфлають все болфе п болфе затруднительнымъ сбыть 
товаровъ, производимыхъ въ постоянно возрастающемъ количе- 
ствф. Перепроизводетво, проявляющееся въ болБе или менфе про- 
должительные пероды промышленнаго застоя, предетавллеть со- 
бою непзбфжное сл5детве развийя производнтельныхь сплъ въ 
буржуазномъ обществ$. Кризисы и пероды промышленнаго за- 
стол, въ свою очередь, еще бол5е разоряють мелкихъ производи- 
телей, еще боле увеличивають зависимость наемнаго труда, оть 
капитала, еще быстрфе ведуть къ относительному, а пногда п ЕЪ 
абсолютному ухудшеню положення рабочаго класса». 

«Такимъ образомъ, усовершенствоване техникн, означаю- 
щее увеличене производительности труда и рость общественна- 
го богатства, обусловливають собою въ буржуазномъ обществЪ 
возрастан!е общественнаго неравенства, увеличенше разетоятя 
между имущими н ненмущими п рость необезпеченности суще- 
ствованя, безработицы и разнаго рода лишен! для все боле 
широкихъ слоевъ трудящихся массъ». 


«Но по мБр$ того, какъ растутъ п развиваются всБ эти про- 
тивор$ч1я, свойственныя буржуазному обществу, растеть также 
и недовольство трудящейся и эксплуатируемой массы существую- 
щимъ порядкомь вещей, растеть число п сплоченность пролета- 
р!евь н обостряется борьба ихъ съ эксплуататорами. Въ то-же 
время усовершенствоваме техники, концентрируя средства 
производства и обращен!я и обобществляя процессъ труда въ 
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капиталистическихь предпр1япяхъ, все быстр$е п быстр$е соз- 
даеть матеральную возможность зам$ны  капиталистичекихъь 
пронзводетвенныхъь отношенй  сощалистическияи, т. е. той со- 
щальной револющи, которая представляеть собою конечную пёль 
всей дфятельности международной сощаль-демократш, какъ соз- 
нательной выразительницы классоваго движения пролетар!ата». 

«Замфнивъ Частную собственность на средства производства 
и обращен1я общественною п введя планомфрную организащк 
общественно-производительнаго процесса для обезпеченя благо- 
состоян1я п всесторонняго развит1я всфхъ членовъ общества, со- 
щальная револющя пролетарата уничтожить д$лене общества наз 
классы и тёмъ освободить все угнетенное челов$чество, такъ какт 
положить конецъ всфмъ видамь эксплуатащи одной части обще- 
ства, другою». 

«Необходимое услоше этой сощальной реБолюцш составляетт 
диктатура пролетар!ата, т. е. завоеван!е пролетарйатомъь такой 
политической власти, которая позволнть ему подавить всякое со- 
противлене эксплуататоровъ». 

«Ставя себф задачу сдфлать пролетар1ать способнымъ выпол- 
нить свою великую историческую мис4ю, международная со- 
Щалъ-демократ1я организуеть его въ самостоятельную  полити- 
ческую парию, противостоящую всфмъ буржуазнымь партямъ 
руководить вс$ми проявленями его классовой борьбы, разобла, 
чаеть передъ нимъ непримприхую противоположность питере 
совъ эксплуататоровъ интересамъ эксплуатпруемыхъ и выясняет” 
ему историческое значене и необходимыя услойя предстояще! 
сощальной револющи. Вм$ст съ тёмъ, она обнаруживаеть пе: 
редъ всей остальной трудящейся п эксплуатируемой массой без. 
надежность ея положешя въ капиталистпческомъ обществ$ и не. 
обходимость сощальной револющш въ интересахъ ея собственна: 
го освобожденя оть гнета капитала. Партя рабочато класса, со: 
щалъ-лемократ!я, зоветь въ своп ряды вс слои трудящагое; 
и эксплуатируемаго населешя, поскольку они переходять на точ 
ку зря пролетарата» *). 


*) Изложенная выше часть сощалъ-демократической про 
граммы, указывающая главную ц$ль, къ которой партия стремитс;! 
ганъ нь своему идеалу, носитъ назваше «программы максимумъ 


об 


«На пути къ ихъ общей конечной цфли, обусловленной го- 
сподствомъ капиталистическаго способа производства во всемъ 
цивилизованномъ м!рф, сощалъ демократы разныхъ странъ вы- 
нуждены ставить себф неодинаковыя ближайпия задачи какъ по- 
тому, что этоть способъ не вездф развить въ одинаковой степени. 
такь и потому, что его развийе въ разныхъ странахъ совершает- 
ся въ различной сощально-политической обстановк$». 

«Въ Россш, гд$ капитализмъ уже сталь господствующимъь спс- 
собомъ производства, сохранились еще очень многочисленные 
остатки нашего стараго докапиталистическаго порядка, который 
основывался на закрфпощенш трудящихся маесъ помфщикамъ, 
государству пли главф государства. Въ сильнфйшей степени пре- 
пятетвуя экономическому прогрессу, эти остатки не допускаютъ 
всесторонияго развит1я классовой борьбы пролетар1ата, содфйет- 
вують сохраневю и усиленно самыхъ варварскихъ формъ эгс- 
плуатацш многомиллюоннаго крестьянства государствомъ п ипму- 
щимн классами п держать въ темнот$ п безправ1и весь народъ.Са- 
мымъ значительнымъ изъ ве$хъ этихь пережитковъ ин самымъ м0- 
гучимъ оплотомь всего этого варварства является царское само- 
державе. По самой природ своей оно враждебно всякому обще- 
ственному движен!ю п не можеть не быть зл6йшимъ противникомь 
вефхъ освободительныхъ стремлен!й пролетар1ата». 


«Поэтому Росйская  Сошалъ-Демократическая Рабочая 
Парйя ставить своей ближайшей политической задачей низвер- 
жене цпарскаго самодержав1я п замфну его демократической рес- 
публикой, констптушя которой обезпечивала бы"): 

«1) Самодержане народа, т. е. сосредоточене всей верхоз- 
ной государственной власти въ рукахъ законодательнаго собра- 
ня, составленнаго изъ представителей народа п образующаго 
одну палату». 

«2) Всеобщее, равное п прямое избирательное право при вы- 
борахъ какъ въ закоподательное собран!е, такъ п во всф м$ет- 
ные органы самоуправлен1я для всфхь гражданъ и гражданокт, 
достигшяхь 20 лфтъ; тайное голосоване при выборахъ; право 


*) Эта часть программы, намфчающая ближайпия задачи 
парт!и, иоситъь пазван!е «программы-минимумъ. 


каждаго избирателя быть избраннымъ во вс$ представительных 
учреждения; двухгодичные парламенты; жалованье народнымъ 
представнтелямъ». 

«3) Шнрокое м$стное самоуправлеше; областное самоуправ- 
еше для т5хъ мфстностей, которыя отличаются особыми бытовы- 
ин условями и составомъ населения». 

«4) Неприкосновенность личности и жилища». 

«5) Неограннченную свободу совфстп, слова, печати, собра- 
нИ, стачекъ п союзовъ». 

«6) Свободу передвижен1я и иромысловъ». 

«т) Уиичтожене соеловй и полную равноправность всфхь 
гражданъ независимо оть пола, религш, расы ин нащюоналзьности». 

«8) Право населения получать образоваве на родномь язы- 
Е, обезпечиваемое создашемь па счетъ государства и органовъ 
самоуправлен!я необходимыхъ для этого школъ; право каждаго 
гражданина объясняться на родномъ язык$ н на собраняхъ; вве- 
дене родного языка наравн$ съ государственнымь во всБхь м$- 
стныхъ общественныхъ п государственныхъ учрежденяхъ». 

«9) Право на самоопред$лее за вс$ми нащями, входящи- 
ми вЪ составъ государства». 

«10) Право каждаго лица пресл$довать въ обычномъ поряд- 
кф передъ судомъ присяжныхъ всякаго чиногника». 

«11) Выборность судей народомъ». 

«12) Замфну постояннаго войска всеобщимь вооружешемъ 
народа». 

«13) Отд$леше церкви отъ государства и школы оть церкви». 

<14) Даровое и обязательное общее н професс!юнальное обрэ- 
зоваще для всфхъ дЪтей обоего пола до 16 л5ть; снабжеще бЪд- 
ныхъ дфтей пищей, одеждой и учебными пособ1ямп за счеть го- 
сударетва». 

«Какъ основного условя демократизащи нашего  государст- 
веннаго хозяйства, Росойская Сощаль-Демократическая Рабо- 
чая Пария требуетъ: отм$ны вофхъ косвенныхь налоговъ 
и установлешя прогрессивнаго налога на доходы п наелфдства». 

«Въ интересахъ охраны рабочаго класса оть физическаго 
и правственнаго вырожден!я, а также п въ интересахь развития 
его способности къ освободительной борьбЪ, партя требуеть»: 


«1. Ограниченя рабочаго дня восемью часами въ сутки дая 
всфхь наемныхъ рабочнхъ». 

«2. Установлешя закономь еженедЪльнаго отдыха, непрерыв- 
но продолжающагося не менфе 42 часовъ, для наемныхь рабо- 
чихъ обоего пола во всхъ отрасляхъ народнаго хозяйства». 

«3. Полнаго запрещен!я сверхурочныхъ рабсть». 

«4. Воспрещен!я ночного труда (оть 9 часовъ вечера до 6 ча- 
совъ утра) во вехъ отрасляхъ народнаго хозяйства, за исклЮче- 
нНемъ тфхъ, гд$ онь безусловно необходимъ по техническихъ 
соображенямъ, одобревнымь рабочими органнзащями». 

«5. Воспрещен!я предпринимателямъ пользоваться  трудомъ 
цвтей въ школьномъ возрастф (до 16 лбть) и ограниченя рабо- 
чаго времени подростковъ (16-18 лфть) 6—ю часами». 

«б. Воспрещеня женскаго труда въ т6хъ отрасляхъ, гдф онь 
зреденъ для женскаго организма; освобождешя женщинъ оть ра- 
боты въ течеше 4-хъ недфль п до 6-ти нед$ль послЪ родовъ, съ со- 
хранешемъ заработной платы въ обычномъ размёрЪ за все это 
время». 

«7. Устройства при вс$хъ заводахъ, фабрикахъ п другихь 
предпрёятяхъ, гдф работають женщины, яслей для грудныхь и ма- 
лельтнихь дфтей; освобожденмя женщинъ, кормящихъ ребенка, 
оть работы не рфже, ч5мъ черезь три часа на время не менфе, 
1фмъ на полчаса». 

«8. Государствннаго страхован!я рабочнхъ на случай старо- 
сти и полной или частичной потерн способности къ труду за счеть 
спещальнаго фонда, составленнаго путемъ особаго налога на ка- 
ппталистовъ». 

«9. Воспрещен!я выдачи заработной платы товарамн; уста- 
новленя еженедфльнаго срока расплаты деньгами по всфмь безъ 
исключен1я договорамь о наймЪ рабочихъ п выдачи заработка въ 
рабочее время». 

«10. Запрещеня предпринимателямь производить денежные 
вычеты изъ заработной платы, по какому бы поводу п для вако- 
го бы назначеня они ни д$лались (штрафы,браковга п проч.)з. 

«11. Назначен!я достаточнаго количества фабричныхь ин- 
спекторовъ во всфхъ отрасляхъ народнаго хозяйства и распро- 
страненя надзора фабричной инспекщи на вс$ предпрАят!я, упор- 


ть. 


требляющйя наемный трудъ. не псключая казенныхъ (трудъ до- 
машней прислуги входить также въ сферу этого надзора); наз- 
начен1я пнспектрисъ въ тфхь отрасляхь, гдф примБняется жен- 
сый трудъ; учасйя выбранныхъ рабочими п оплаченныхъ госу- 
дарствомъ представителей въ надзор за псполнешемь фабрич- 
НЫХЪ Законовъ, а Также за составленемъ распфнокъ, пр1емкой н 
браковкой матерала п рёзультатовъ работы». 

«1?. Надзора органовъ мфетнаго самоуправлен!я, съ уча- 
семь выборныхъ оть рабочихъ. за санитарнымь состояшемъ жи- 
лыхь помфщен!й. отводимыхъ рабочимъ предпринимателями, рав- 
но какъ за внутреннимь распорядкомь этихь помфщенй и за 
услов1ями отдачи пхъ въ наймы, — въ цфляхъ огражлен!я наем- 
ныхъ рабочихъ оть вмфшательства предпринимателей въ жизнь 
п р$ятельность нхъ, какъ частныхъ липъ п гражданъ». 

«13. Учрежденя правильно организованнаго санитарнаго 
надзора во вс$хъ предпрятяхъ.употребляющихь наемный трудъ, 
при полной независимости всей врачебно-санптарной организа- 
ши оть предпринимателей, безплатной медицинской помощи для 
рабочихъ за счеть предпринимателей, съ сохранешемъ содержа- 
ня во время бол$зни». 

«14. Установленя уголовной отвфтственности нанимателей за 
нарушене законовъ объ охран$ труда». 

«15. Учрежденя во всфхъ отрасляхь народнаго хозяйства 
промыеловыхь судовЪ, составленныхь поровну изъ представите- 
лей оть рабочихъ п предпринимателей». 

«106. Возложеншя на органы м$фетнаго самоуправлен1я обязан- 
ности учредить посредническ!я гонторы по найму мФетныхъь 
и пришлыхъ рабочнхь (биржи труда) во всфхъ отрасляхь пропз- 
водства съ учасиемъ въ ихъ управленш представителей оть ряа- 
бочихъ организаций». 

«Въ пфллхъ же устрапеня остатковь кр$фпостного порядка, 
готорые тяжелымь гнетомь лежать непосредственно на крестья- 
нахъ, п въ иптересахь свободнаго развит1я классовой борьбы въ 
деревн$ партя требуеть прежде всего: 

«1. Отм$ны выкупныхь п оброчныхъ платежей, а также вся- 
БИхЪ ПОвинНиостей, падающихь въ настоящее время на, крестьян- 
ство. какъ на податпое сослов!е». 


бое: 


«2. Отм$ны вефхъ законовъ, стеняющихь крестьянина въ 
распоряженн его землей». 

«3. Возвращея крестьянамъ денежныхь суммь, взятыхъ еъ 
НИхЪ въ форм$ вывупныхь и оброчныхь платежей; конфискаши 
съ этой цфлью монастырскихъ п церковныхъ пмуществъ, а также 
имЪн удфльныхь, кабинетскихъ п принадлежащихь лицамъ цар- 
‚кой фамилш, а равно обложения особымъ налогомъ земель зе»- 
левладфльцевъ-дворянъ, воспользовавшихся выкупной  ссудой; 
обращен!я суммъ, добытыхъ этимъ путемъ, въ особый народный 
фондъ для культурных п блатотворительныхь нуждъ сельскихь 
обществъ». 

«4. Учрежденя крестьянскихъ Бомнтетовъ: а) для возвраще- 
Ня сельскимь обществамъ (посредствомъ экпропрацт или — 
въ томъ случа, если земли переходити изъ руБъ въ руки, выку- 
па государствомъ за счеть крупнаго дворянскаго землевлад$ ня) 
ТБхъ земель, которыя отр$заны у крестьянъ при уничтожен! крЪ- 
постного права п служать въ рукахъ помф5щиковъ орумемъ для 
пхь закабален!я; 0) для передачи въ собственность крестьянъ 
на КавказЪ тёхь земель, которыми они пользуются, какъ времен- 
но-обязанные хизаны п проч.; в) для устраневня остатковъ крЪ- 
постныхъ отношен1й, уцф$л5вшихь на Ураль, на Ата, въ Запад- 
номъ Кра$ п въ другихъ областяхъ государства». 

«5. Предоставленя судамъ права понижать непом$рно высо- 
ыя арендвыя платы п объявлять недфЙствительными  сдфаки, 
пу$ющ1я кабальный характеръ». 

«Стремясь къ достижен!ю своихъ ближайшихь цблей, Росе- 
ская Сощаль-Демократическая Рабочая Пария поддерживаеть 
всякое оппозищонное п револющонное движене, направленное 
протнвъ существующаго въ Росен общественнаго п политическа- 
го Порядка, рфшительно отвергая въ то же время вс тБ рефор- 
торсевше проекты. которые связаны съ какимъ бы то ни было рас- 
шпрешемъ пли упрочешемъ полицейско-чиновничьей опеки надъ 
трудящимся классомъ. 

«Съ своей стороны, Росс1йская Сощалъ-Демократическая Ра- 
бочая Парт!я твердо убфждена въ томъ, что полное, посл$дова- 
тельное п прочное осуществлеше указанныхь политичекихъ и 0о- 
щальныхь преобразован достижимо лишь путемъ низвержешял 


самодержавя н созыва учредительнаго собран!я, свободно из- 
браннаго всфмъ пародомъ» °). 

Программа всецфло отражала на себь револющонные взгая- 
ды искровцевъ; при обсуждени ея вс$ поправки, вносивпияся. 
«экономистами», отвергались большинствомъ голосовъь СъФзда. 

Передйдл затбмъ къ организацюлному строительству, СъЪзлъ 
выработалъ Организащонный Уетавъ, по которому парт!я полу- 
чила такую органпзащю: 

«Членомъ партш признается взякй, принимающий ея 
программу, поддерживаюлИй парт!о матеральнымя средствами 
н оказывающ!Ий ей регулярное личное содфйстве подъ руковод- 
ствомъ одной изъ ея организаци». 

Верховной пнстанщей партш является Съ$здъ, который дол- 
женъ собнратьея по возможности пе рфже одного раза въ годЪ. 
Представительство на Съфзд$ имфють пентральныя утрежденя 
парти п м$етные комитеты ея. Съ$здъ выбираеть Центральный 
Комитеть парт, на который возложено руководство п объедине- 
ше всей парт ной д$ятельности; онъ же обязанъ организовать 
н вести обще-партШныя техничесыя предпрлятя (транспорть, 
большя общепартИвныя типография п т. п.) и заботиться о воз- 
становлешч компитетовъь п мфстныхъ организай парть въ слу- 
ча$ ихъ полнаго разгрома полищей. Кром Центральнаго КомЕ- 
тета. Съ$здъ выбграеть редахкщю Центральнаго Органа. како- 
уымъ признана «Иекра». Редакшя Центральнаго Органа совер- 
шенно независима отъ Центральнаго Комитета и уставъ предо- 
ставляеть ей прапс непосредственныхъ сношешй ст, комитетами 
п ознакомленя со всфмит ходомъ ихъ дфятельности. Для объедине- 
шя п согласовашя дфятельности Центральнаго Комитета и Цен- 


*) Приведениая программа, за исключешемъ пяти пунктовъ, 
Е крестьянства, остается неизмфиной до револющи 
1917 г. 

Часть я, касающаяся крестьяпства, на ЛУ, Объединитель- 
помъ, СъЪздЪ замЪнепа новой «аграрной программой», которая 
приведена полностью въ глав УП-й, въ резолющяхъ Съ$зда. 

Въ такомъ изм5ненномъ, включенемъ новой «аграрной 
программы», вмфсто вышеотмЪ5ченныхъ 5 пунктовъ, видЪ програм- 
ма парти помфщена въ брошюрЪ: 

«Лопидопскй Съ$здъ Росайской Сощалъ-Демократической 
Рабочей Партш». Полный тексть протоколовъ. 1909 годъ. См. 
приложение 2-с. 
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тральнаго Органа, а также для представительства парти въ сно- 
шеняхь съ другими партями, установленъ Совфть Парти, со- 
ставленный изъ делегатовъ оть Центральнаго Комитета н Цент- 
ральнаго Органа (по два оть каждаго) и пятаго члена, выби- 
раемаго Създомъ. И Центральный Комптетъ п Центральный 0р- 
гант имфють право самопополневя новыми членами, при чемъ 
однако требуется единогласе; если единогласе не достигнуто, по 
предложеню Совфта выборы должны быть произведены снова, 
и вЪ такомь случа$ для према новаго члена нужно лишь боль- 
шинство голосовъ. Отнсшешя Центральпаго Комитета къ м$фет- 
нымъ комитетамъ не опредфлены точно въ уставЪ: сказано лишь, 
что вс$ входяпйя въ партю организаци в$даютъ автономно всЪ 
дфла, относяиияся спешально и исключительно къ той области 
парчйной дфятельности, для завфлыван1я которой они созданы. 

СЪ$здъ распустиль работавшую въ Росби организащю «Юж- 
ный Рабочй» и заграничныя: «Группу Освобождешя  Трудг». 
«Союзъ Русскихь Сощалъ-Демократовь» и организацио «Борь- 
ба», признавъ единственной за-грапнцей организащей «Лигу Ру‹- 
ской Револющонной Сошалъ-Демократш». Съфздъ не согласилел 
на, участе Бунда въ парти на федеративныхъ началахъ, какъ то 
предлагали бундовцы, требовавше, дабы Бундъ былъ признанъ 
единственной организащей п единственнымъ предетавителемъ 
еврейскаго пролетар!ата, гдф-бы онъ ни жилъ; это повело къ то- 
му, что представители его, сославшись на полученныя ими отъ 
пятаго бундовскаго съфзда полномочя, заявили 0 выступления 
Бунда пзъ РоссШекой Сощалъ-Демократической Рабочей Партш 
и покинули Създъ. 

Съ$здь утвердиль Центральнымхь Органомъ для парти 
«Искру» °), пронзвель выборы должностныхь лицъ въ редакщю 
Пентральнаго Оргапа, въ Центральный Комптеть п въ Совфть 
Парти п выработалъь руководятия резолющя по многимъ вопро- 
сам- партШной тактики, сущность которыхъ сводится къ слБ- 
дующему. 


*) Первый номеръ «Искры», какт, Центральнаго Органа, №46, 
вышелъ въ АвгустЪ 1903 года, посл чего «Искра» издавалась 
до Октября 1905 года, когда вышелъ ея посуЪдшёй № 112. По 
своему направленю №№ 46-52 являются большевистскими, 
№Л№ 53-112 меньшевистскими. 
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О постановк$ пропаганды. М$5стнымь  комите- 
тамъ рекомендуется «обратить самое серьезное внимаве на пра- 
вильчую постановку пропаганды, руководясь при этомъ прежде 
всего задачей выработки сознательныхъ п активныхь агитаторовъ 
съ опредфленнымь револющоннымь зм!ровозр5емъ», обратить 
вниман!е на подборъ ум5лыхъ пропагандистовъ; Центральному 
же Комитету поручается принять мфры къ систематизащи п 0бъ- 
единеню пропагандистской работы на м5стахъ. 

О парт1йной литератур$. Призпано необходимымт, 
чтобы Центральный Органъ удблялъ болЪе м5ста вопросамъ по- 
литической п общественной жизни п менфе статьямъ чисто теоре- 
тнческаго характера, чтобы была создана брошюрная литера- 
тура съ популярнымь изложешемь ип освфщешемъ партШной про- 
тгаммы, чтобы «Заря» была сдБлана органомъ парти. 

О демонстрац!яхъ. Признавая, что  демонстращи 
являются однпуъ изъ самыхъ важныхь средствъ политическаго 
воспитаня массъ, что онн укрфпляють вмяШе сощалъ-демокра- 
товъ, дезорганизують власть п, прлучая сощалъ-демократовъь ЕЪ 
столкновеню съ полишей и войсками, тмъ самымъ  подготов- 
ляють массы въ веероссйскому возстаню, Съ$злъ предписываеть 
мфетнымъ органпзащямьъ пользоваться удобными случаями для 
организаци полнтическихь демонстращй. При устройств$ же 
пхъ — принимать м5ры, дабы демонстранты, прп надобности 
могли давать чинамъ полищш вооруженный отпоръ. Центральный 
Комштеть должень каправлять и объединять д5ло демонстраций 
п взять въ своп руки организащю общерусскихъ политических 
демонстратй по одному общему плану. 

О професс!ональныхъ Союзахъ. < СЪ здь 
признаеть, что задачей Р. С.-Д. Р. П. въ области продесею- 
пальнаго движешя является руководство повседневной борьбой 
рабочихъ за улучшене услов! труда п агитаця за устраненше 
вефхт. т5хьъ препятств!й, которыя ставятся професс1оназьному 
дрижению закоподательствомъ русскаго самодержащя, словомъ— 
объединеше частныхъ столкновешй отдфльныхъ группъ рабочихь 
въ одиу оргапизащюнную борьбу класса». Вмфеть съ тёмь реко- 
мендуется вести ожесточенную борьбу съ легализаторскими на- 
чннащями правительства или съ «зубатовщиной». 
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Объ отношен1н къ учащейся холоде ж п.Вефмъ 
организащямъ парти предложено оказывать всяческое содфйст- 
ве молодежи въ ея стреллешяхъ организоваться; учащимся же 
рекомендуется изучать марксизмъ, народничество п западно- 
европейскй оппортунизмъ п заводить связн съ сощаль-демокра- 
тами. 

О работ средп сектантовъ. Въ виду демогра- 
тичности сектантскаго движешя п въ гиду того, что оно ваправле- 
но противъ существующаго порядка вещей, рекомендовано обра- 
тить на него внимане п стараться привлекать сектантовъ къ с0- 
щазъ-демократи. 

Объ отношен!икъ либераламъ. Съфздъ заявиль, 
что Р. С.-Д. Р. П., будеть вступать, если къ тому представится 
надобность, во временныя соглашеня съ либеральными пли ли- 
берально-демократическими течемями, но ляшь при условш, если 
онп ясно п недвусмысленно заявятъ, что въ своей борьб$ съ пра- 
вительствомъ онп становятся р5шительпо на сторону россйской 
сощалъ-демократш; что онп не выставятъ въ своихь програм- 
махъ требованШ, плущихь въ разрфзъ съ интересами рабочаго 
пласса п демокрайи вообще пли затемняющихь пхь сознане, 
и что своимъ лозунгомъ борьбы они сдфлають всеобщее, равное, 
тайное п прямое избирательное право. 

О соц! алистахъ-революц1онерахъ. «Създь 
констатируеть, что «сощалисты-револющюнеры» являются не бо- 
ле, какъ буржуазно-демократпческой фракшей. принцашаль- 
ное отношене къ которой со стороны сошалъ-демократш не мо0- 
жеть быть пное, ч5мъ кь либеральнымъ представптелямъ бур- 
жуазш вообще». 

«Принимая затЬмъ во внимане: а) что своп буржтазныя 
тенденщи «сошалисты-револющонеры» преслфдують подъ фла- 
гомъ соЩализма п 0) что, кром$ того, пли именно потому, какъ 
буржуазно-революшонныя фракщи оказываются совершенно не- 
состоятельными, Създъ считаеть ихъ двятельность вредной не 
только для полнтическаго развит1я пролетарата, но и для об- 
щедемократической борьбы противъ абсолютизма». 

«Исходя пзъ всего этого, Съфздъ безусловно осуждаеть вся- 
ыя попытки затушевать принцишальное пи политическое значе- 
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ве разноглас1Й между «сощалистами-ревозюцщюонерами» и со- 
Щалъ-демократамн. Наоборотъ,онъ призпаеть необходимымь какъ 
вь интересахъ развипя политической самостоятельности росей- 
скаго пролетарата, такъ и въ спещшальныхь интересахъ 0свобо- 
дительнаго движешя противъ абсолютизма, чтобы сощалъ-демо- 
Браты выясняли п подчеркивали буржуазныя тенденщи <соща- 
листовъ-револющюнеровъ» и ихъ практическую несостоятельность 
съ точки зр$н1я обще-демократической». 

«Въ виду вышеуказанныхь соображенй, Съфздъ р$фшитель- 
но осуждаеть всявя попытки объединеня сощалъ-демократовъ 
съ «сощалистами-революц!онерами» признавая возможнымь лишь 
частныя соглашеня съ нимн въ отдфльныхъ случаяхь борьбы 
съ царизмомъ, причемъ условя такнхь соглашенй  подлежать 
контролю центральнаго комитета». 

Кром$ этихь глави5йшихъ резолющй, СъФздъ далъ и еще н$- 
которыя указатя, какъ, наприм$ръ, предписалъь партш проти- 
водфйствовать еврейскимь погромамь п запретпль давать показа- 
ня на жандарускихь дознашяхъ. 

Организацюнные вопросы вызвали среди членовъ Създа, го- 
рячЧе споры, перешедиие къ гонцу Съ$зда въ расколь. Прежде 
всеро рознь возникла на почв редакщш 1-го параграфа Органи- 
защончаго Устава. 

Ленинъ, исходя пзъ того, что партя должна быть замкнутой, 
копспиративной революцюнной органпзащей, предлагаль форму- 
лпнровать ‹ 1 устава гакъ: «Членомь Россшекой Сощалъ-Демо- 
кратической Рабочей Партш считается всякШ, признаюпий ея 
программу п поддерживаюлий партНо личнымъ учаспемт въ од- 
ной изъ партШныхъ организа». 

Введен!е въ уставъ обязательства — личнаго участия въ ра- 
бот парт — сужало организащю, но зато включало въ нее 
исключительно активныхъь революцюппыхт работииковъ. Такой 
взглядъ Лепина поддерживала часть его сторопннковъ. 

Мартовъ (Цедербаумъ) °) стоялъ за т0, что парйя  дояжна 


*) ЦЕДЕРБАУМТ, Юлш Осиповичъ, по псевдониму «Мар- 
товт», сыпъ потомственна!го почетнаго граждапина. еврей, родился 
въ 1873 году, въ НонстантинополЪ. Окноичивъ 1-ую Истербургскую 
гимназйо, поступилъ въ Петербургекй университетъ, но уже въ 
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охватить озможно большия массы населеня, а потому и предла- 
таль формулу: «членомъ парт!н считается всямй, принимающий 
ея программу, поддерживающий партю матеральными средствами 
и оказывающий ей регулярное лизное содфйстве подъ руководет- 
ствомъ одной изъ ея организа». «ЧЪмъ шире, говориль Мар- 
товъ, — будеть распространено газвае партш, тфмъ лучше. Мы 
можемъ только радоваться, если каждый стачечникъ, каждый де- 
монстрантъ, отвфчая за свон дЪйств!я. сможеть объявить себя 
членомъ парта». 

При голосованш, большинствохъ лишь нфеколькихь голосовъ, 
была принята формула Мартова, которая и ЕОШла пфликомъ ВЪ 
уставъ. 

Второе серьезнсе столкновене Ленинцевь съ Мартовцами 
произошло при обсуждиш вопроса о взаимоотношенш Централь- 
наго Комптета п Цептральнаго Органа. Ленииъ желая имфть оба 
пентральныя учрежден!я одного п того-же направлен1я, желая, 
вакъ оНъ выражался позднЪе, «создать послфловательное честное 
искровское мниистерство», проводиль пункть о томъ, дабы кооп- 
ташя новыхъ членовъ въ Центральномъ Комнтетв производилась 
только съ соглася Центральнаго Органа. Мартовпы возстали про- 
тивъ такой опеки надъ Центральнымъ Комитетомъ и большинет- 
вомъ 26 голосовъ противъ 24 провалили предлагаемую «взапи- 
ную гооптацио». 

Рознь достпгла своего апогея. когда подошли выборы редах- 
ци Центральнаго Органа и состава Центральнаго Коуптета. По 
проекту Ленина. редгкщю Центральнаго Органа должны были 0- 
ставлять 3 лица. но такъ какъ прехняя редакшя «Искры». к\с- 


слБдующемъ году былъ исключенъ изъ него вслфдсте привлече- 
ня цъ дознанио по сбвинешю въ разсылк по почтЪ воззвашй 
«Свободное Слово» и «Отъ группы Народовельцевъ», за что былъ 
подвергнутъ тюремному заключено на 5 мЪсяцевъ. Въ 1594 году 
привлекался въ Петербург го дфлу о преступныхъ кружкахъ 
среди учащейся молодеки, но дфло было прекращено, Цедерсаумъ 
же подчинент, негласному надзору полици:. Въ 1897 г. привлекал- 
ся къ дознашю за пропаганду въ сощеалъ-демократическихъ 
кружкахъ въ С.-Петербург® и былъ высланъ въ Восточную Сибирь 
на 3 года съ воспрещен!емъ посл прекращен!я надзора полищи 
жить въ столицахь, нъкоторыхъ губершяхъ и городахъ въ течене 
3 лЬтъ. Въ 1901 г. Педербаумъ-Мартовъ выфхалъ за-гравипу, гдВ 
вошелъ въ составь Центральнаго Комитета парти. 


рую Съфздь призналь Центральнымь парийнымъ Органомъ, ео- 
стояла изъ шести челов$кь (Плехановь, Ленинь, Мартовъ. Зиет- 
личь, Аксельродъ ни Потресовъ‘), то н5которые делегаты псед- 
ложнаи утвердить полностью старую редакцио. Ленинцы прова- 
лилн это предложене. Тогла Мартовьъ, будучи обижень со своими 
товарищами такямъ поворотомъ дфла, оть имени своего, Старо- 
въра, Засуличь п Аксельрода заявиль, что они ни въ коемъ слу- 
ча$ не примуть участйя въ 8-хь членной редакши. Тфмъ не ме- 
не СъБздъ, избравъ въ редакторы Плеханова п Ленпна, избралъ 
и его—Мартова, но Мартовъ отъ редакторства отказался п когда 
подошли выборы въ Центральный Комитеть, очнь п его сторонии- 
ки, ВЪ пислБ 20 человфкъ. въ голосоБан!и участ1я не прпиялн, 
0 чемь и подали заявлен!е предсЪлателю. **) 

Такъ окончательно раекололись искровцы на дв$ фракши: 
Ленинцевъ пли «большевиковь» п сторонипковъ Мартова — или 
«меньшевпковъ». Первые оказались въ конечномъ результатБ на 
2-мь СъфздВ побфдителями, овлад$вшими центральными учреж- 
дещямн, вторые же потерп$ли поражен!е, перешли въ «оппози- 
шШю» ип начали борьбу съ «осаднымъ положешемьъ», тахь назвали 
они политику. которую велъь Ленинъ. по отисшен!ю сБонхъ про- 
тивниковъ въ партш ***). 


*) ПОТРЕСОВЪ, Александръ Николаевичъ, пользовави!йся 
псевдонимомъ «Старов$ръ», сынъ генерала, родился въ 1869 г., 
въ МосквЪ, окончиль гимназ1ю Гуревича п Петербургсай Уни- 
верситетъ. Револющюонную дБятельность началъ участемъ въ 
«Петербургскомъ СоюзЪ Борьбы за освобожжден!е рабочаго клас- 
са», быль аростованъ, привлечень къ дознан!о и въ 1898 году 
высланъ подъ гласный надзоръ полищи въ Вятскую губернпо 
на два года. По окончан!и ссылки Потресову было воспрещено 
жительство въ столицахь и С.-Петербургской губерши, но раз- 
р5шено выЪхать за-границу, гд5 онъ въ 1900 г. вошелъь въ Цент- 
ральпый Комитетъ парт! 11 явился, какь отм Бчено выше, однимъ 
изъ основателей организаци! «Искра». 

**) См. «Второй очередной СъЪздъ Роса йской Сощалъ-Демо- 
кратической Рабочей Парт» — Полный текстъ протоколовъ. 
зд. Ц. К-та. 

***) [Лзъ сощалъ-демократовъ, сдфлавшихся позднЪе больше- 
виками, на П партШиномъ СъфздБ участвоваль — Бронштейнъ- 
Троце!й, ганимавиий въ то время позицию враждебпую Ленину. 
На состоявшемся же посл партШнаго Създа второмъ очеред- 
номъ съфздБ Заграничной Лиги Русской Революцюнной Сощалъ- 
Демократи, гдБ обсуждались подиятые на партШномъ СъфздЪ 
вопросы и продолжалиеь приицашальные споры между больше- 


виками и меньшевиками, кром$ Ленина участвовали большевики 
Бончъ-Бруевичъ я Валлахъ-Литвиновъ. 

Посл СъБзда Бронштейнъ издалъ брошюру «Наша Тактпка», 
въ ноторой изложилъ осповныя черты тактики меньшевиковъ, 
отличавийя ее отъ тактики большевиковъ и подъ которой впервые 
подписался псевдонимомъ «ТроцкИ». Брошюра эта, по словамъ 
Г. Зивъ, знающаго Троцкаго со школьнаго возраста «лишена 
черть оригинальности, въ ней отсутствуетъ отпечатокъ индп- 
видуальности автора. И это вполнЪ естественно, — продолжаетъ 
Г. Зивъ, — меньшевизмъ совершенно несовмЪстимъ со всЪмъ 
складомъ характера Троцкаго. Его мЪсто скорЪе было тамъ, гдЪ 
находился Ленинъ, гдЪ «надо было связать, скрутить, накинуть 
м ртвую петлю». (Др. Г. А. Зивъ. «ТроцкШ» Нью-Горкъ 1921 г. 
стр. 47). 


Бронштейнъ посвятилъ Съфзду также брошюру: «Второй 
Съфздъ Росс. Соц.-Дем. Рад. Парт», въ которой особенно энер- 
гично нападаль на Ленина, называя его за ту роль, которую 
послфднй сыгралъ на СъфздЪ, «лезорганизаторомт» парти. Тамъ 
же Бронштейчъ разсказалъ, что Ленинъ во время одной изъ своихъ 
рЪчей на СъЪздЪ относительно тсго, сколь властнымъ и сильнымъ 
долженъ быть Центральный Комитеть, показалт, собран!ю, какъ 
символъ того, — кулакъ... (См. М. А. Гапдаа-А]дапоу: «Г[.бтипе», 
стр. 63). 
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Борьба фракщй въ парт!и послЪ второго Създа. — «Бюро 

меньшинства». — 1904 годъ. — Война. — Основан!е газеты «Впе- 

редъ» и «Бюро комитетовъ большинства». — Пер1одъ «весны». 
—«Украинсьй Сощалъ-Демократичесый Союзъ» («Спилка»). 


Борьба двухь образовавшихся среди сощалъ-демократш 
фракшй выразилась прежде всего въ томъ, что меньшевики объя- 
впли бойкоть центральнымь учрежден1ямъ. Бывше редакторы 
старой «Искры», на сдфланное имъ Ленинымъ предложеве сот- 
рудничать въ газет, отв$чали отказомъ п задумали свое 0с0бое 
литературное предпр!ят!е.Въ то-же время меньшевики повели про- 
тивъ центровъ среди м$етныхъ комитетовъ агитацио, результатомъ 
которой явились резолющш нфеколькихъ южныхъ комитетовъ ст 
протестамни протпвъ устранешя старой редакщш «Искры» и съ 
требовашемъ «кооптацш» пхь и прекращешя распри. 


Большевистве же ‘центры, пользуясь своей начальнической 
властью, стали дфйствовать репресцей. Прежде всего Централь- 
ный Бомптеть умышленно долго не давалъ разрзшеня меньшевп- 
камъ на литературныя издан!я, а затЪмъ, задумавъ парализовать 
вмяшШе меньшевпковъ въ заграничной <.Лиг$ Русекихь Сощалъ- 
Демократовъ», гдф тБ занимали преобладающее положене, сталъ 
самъ вырабатывать новый уставъ для Лиги. па что мепьшевики 
заявили, что Лига сама составить себф уставъь и поенбшили со- 
зывомъ съфзла Лиги. На состоявшемся съфздЪ Лига, выслушавъ 
докладъ своего делегата о 2 СъфздЪ парт. постаповила резолю- 
цю о призыв вефхъ нартШныхъ работниковъ къ борьб$ противъ 
большевистскаго «бюрократическаго централизма» и вынесла 
порицане Ленипу. Присутствовавпий на съЪзд$ представитель 
Цептральпаго Комитета отвфтилть Лигф предъязленемъ ифсколь- 
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БИиХЬ требованй, умаляющихь ея права, но Лига не пожелала 
подчиниться имъ, и тогда представитель Центральнаго Комитета 
объявиль Лигу, ея съфздъ н постановленя незаконными. Одно- 
временно съ тфмъ, большевйки вели борьбу со своими противнн- 
ками п по мфстамъ. Они усиленно агитпровали среди м$фстныхъ 
комитетовъ п усифли добиться того, что нфкоторые комитеты ста- 
ли присылать своп резолющн, одобряющуя политику Центральна- 
го Комитета. Тая резолющи поступили оть 15 комитетовъ. 

Борьба фракщи все болБе н боле обострялась, п положеше 
сдфлалось, наконець, столь натянутымъ, что Плехановъ рфшилъ 
ирилять мфры кь примареню враждующихъ сторонъ и сталь дЪй- 
ствовать въ этомъ направленн на Ленина, заявивъ, что въ про- 
тивномъ случа$ онъ принужденъ будеть оставить редакщю. На 
этоть шагь Плеханова Ленинъ отвфтиль уходомъ изъ редакщи 
Центральнаго Органа п пзъ Совта партш (Ноябрь 1908 г.), 
посл чего Плехановъ пригласиль въ редакщю «Искры» весь 
старый ея составъ, на что т$ и согласились, п такимъ образо>гь 
меньшевики завлад$ли Центральнымь Органомь. Располагая 
«Искрой», они широко повели пропаганду своихъ взглядовъ сре- 
ди мфетныхъ комитетовъ и ТЬмъ способствовали ихъ пдейному 
объединеню; для объедпнешя же ихъ практической дфятельно- 
сти, сорганизовали «Бюро меньшинства», которое стало пграть 
для меньшевистскихъ комитетовъ роль своего собственнаго Цен- 
тральнаго Комитета. Озаботились они п постановкой дфла водво- 
решя нелегальной литературы въ Росс1ю и сумфли поставить свой 
«транспорть» вполнф самостоятельно п прочно, благодаря чему 
еще болфе упрочили свое лоложене въ партш. 

Таклмъ образомь, фактическое руководпительство движенемъ 
перешло кь меньшевикамъ; оно ускользнуло изъ рукъ Цетральна- 
го Комитета; этоть посл де! имфлъ власть, права н обязанности, 
но не имёль силъ и срелствъ осуществлять ихъ. 

Начало 1904 года принесло, однако, нф которое единство рабо- 
ть фракщи. Возникла Русско-Японская война, и вс$ партйныя 
организацш, безь различ1я фракц, воспользовались ею какъ но- 
вымъ, весьма удобнымъ поводомь для агитащи протнвъ прави- 
тельства. Еще до начала войны «Искра», учитывая то затрудни- 
тельное похожее, которое, по ея предположению, должно было 


о 


создаться съ началомъ борьбы съ Японей, повела агитацю за, то, 
какъ партия должна пепользовать надвигавпийся тогда историче- 
сый моментъ. 

«Сощалъ-демократя, — писала «Искра» въ № 56, — должна. 
напрячь вс$ своп силы, чтобы использовать его цфликомъ для 
ускорен1я крушеня существующаго режима и развит!я классова- 
го сознашя пролетар!ата, чтобы пдти не вь хвостБ грядущей рево- 
люшш, а во глав$ ея... За работу же, товарищи... Пусть дЪйст- 
вительно мелюя стычки съ полищей замолкнуть, но замолкнуть 
только для того, чтобы съ удесятпренной силой возродиться въ 
гранд1озный общероссШской борьбЪ всего рабочаго класса»... 

По объявлении ще войны, меньшевики въ «ИскрЪ» дали по- 
зунгь «да здравствуеть мпръ, долой самодержав!е» — п начали 
выпускать массу прокламац!; большевистемй Центральный Ко- 
митеть работаль въ томь же направленш; м$етныя организаци 
распространяли получаемую изъ центровъ агитацюнную литера- 
туру; тв же, которыя владфли техникой, самш издавали ее. Сотни 
тысячь прокламащй выбрасывались въ народъ. проникали въ 
арм!ю, внося развратъ, увеличивая смуту, способствуя усп$ху 
внфшияго врага. За время оть начала войны до конца, 190+ года, 
партя, по свидфтельству Егорова (Общ. Движ. въ Росеш ч.1-я), 
выпустила не менфе 205 отд$льныхъ издан, посвященныхъь вой- 
НФ, въ количествЪ около 1.200.000 экземпляровъ. Изъ этого чиела 
до 400 тысячъ представляли воззвашя «Искры». 

Одновременно велась п устная по поводу войны атптащя; гдЪ 
можно было, устраивались сходкп, на которыхъ выносились резо- 
люЩи съ выраженшемъ порицан]я «Русскому правительству» п 
«привфтовь Японскимъ сощалистамь». 

Но эта общность въ работ по агитацш противъ войны не 
могла помфшать фракц!онной распр$. Среди мФетныхь организа- 
Ц расколъ увеличивался, комитеты вели борьбу съ перпферлей, 
которая. по многимъ м$стамъ, переходила на сторону мепьшевг- 
ковъ. Меньшевики пр1обр$тали все больше и больше вляня, и это 
заставило Центральный Комнтеть пойти па примпрен!е съ ними. 
ЛЪтомъ 1904 года, Центральный Комптетъ, измфнивпийся нифеколь- 
ко въ своемь состав$ велфдете арестовь нЗкоторыхь членовъ, 
вступиль въ соглашене съ мепьшевиками и кооптпровалъ въ свой 


составъ нфеколькихь меньшевиковъ, за что тБ обязались пере- 
дать Центральному Комитету свой заграничный «транспорть» ли- 
тературы. Тогда же (въ Августь мфсяцЪ) Центральный Комитеть 
обратился къ парти съ «заявлешемъ», въ которомъ удостовфрялъ 
полную законность состава оедакцш Ц. 0. и высоту принциповъ 
развиваемыхь органомъ, (хотя ин указываль органу н5которые не- 
дочеты), предлаталь гооитащю въ редакщю енина. признаваль 
нежелательность созыва партШнаго Съфзда, а въ цфляхь совер- 
шеннаго примпрен1я враждующихъь фракц, предлагать созвать 
соотвфтетвующую конференшю. 

Однако самые твердые изъ большевиковъ (такъ называемые 
«твердо-каменные»), вэ глав$ съ Ленинымъ, остались крайне не- 
довольны такими дфйствями Центральнаго Комитета, сочли кооп- 
тащю меньшевиковъ въ составъ Центральнаго Комитета. противо- 
р$чащей уставу п еще съ большей энерцмей повели борьбу про- 
тпвъ меньшевиковъ. Для пропаганды свонхъ взглядовъ онн осно- 
вали въ ДекабрЪ 1904 года газету «Впередъ» °), для объединен!я 
дфятельности большевистекихъ комитетовъ въ Росби образовали 
«Бюро гомитетовъ большинства», для формальнаго же закр$пле- 
шя своего вмяюня на парию стали успленно агитировать за со- 
зывъ партШнато Съфзда. Векор$ борьба между фракшями стала 
прянимать боле острый характеръ еще п потому. что къ зим$ 
1904 г. у ихь представителей начались разноглася уже нз только 
по организаоннымъ и личнымъ вопросамъ, нон по вопросамъ 
партийной тактикн, что обусловливалось вмяемъ надвинувшихся 
событ общегосударственнаго характера. 


15 юля 1904 года быль убить Министръ Внутреннихь ДЪль 
Плеве. Револююонныя партш ликовалн. 26 Августа на освободив- 


*) Первый номеръ «Впередъ» вышелъ 22 Декабря 190+ года, а 
посл$дн!й № 18, вь МаЪ 1905 года, посл чего «Впередъ» былъ 
замфненъ газетою «Пролетар!». Въ 190+ году меньшевики (ре- 
дакщя «Искры») стали издавать популярную рабочую газету ‹Со- 
щалъ-демократъ», которая въ 1904-05 годахъь вышла въ числ 
16 номеровъ. 


шуюся ваканс1ю быль назначенъ Князь Святополкъ-Мпреюй, р%з- 
50 измфнивпий характеръ внутренней политики. «Искренне-бла- 
гожелательное п истинно-дов$рчивое отношен1е гъ общественнымь 
учрежден1ямъ п Бъ населеню вообще» были объявлены новымт 
министромь — какъ принципы новаго курса внутренней полити- 
ки °). Начался перюдъ такъ называемой «веены»; послфдовали 
возвращешя изъ ссылки многихъ «политически неблагонадеж- 
ныхъ» лицъ, печати дана была большая свобода, на сходки и соб- 
ран1я смотр$лось сквозь пальцы. И «передовое» общество не 
замедлило дать отвфть на оказанное ему Минпстромъ Внутрен- 
нИхЪ $ лъ доБфр!е. 

Уже въ СевтябрЪ мЪсяцЪ 1904 года на состоявшейся въ Па- 
рижЪ «Конференц оппозищонныхъ и революц1юнныхь организа- 
ЩИ Росс скаго Государства» приняли участ!е представители ли- 
беральнато «Союза Освобожден!я», объединявшато л5вое крыло 
земцевъ н наиболЪе радикальные элемевты своболныхъ профес- 
с1й и сообща съ представителями революг!онныхь партий вырабо- 
тали общую программу дЪйствШ, главными пунктами которой бы- 
лп провозглашены — уннчтожен!е самодержавнаго строя и замф- 
на его свободнымь демократическимъ режимомъ. Въ Октябрф м$- 
сяц$, въ пфляхъ наибол$е успфшной агиташи за введене въ Рос- 
сн конституцюннаго режима, «Союзъ Освобожден1я» принялъ рф- 
шене: а) принять участе въ съфздЪ земекихъ и городскихъ пред- 
ставителей п побудить его на открытое заявлеше конституцон- 
ныхъ требован!й;6) организовать чрезъ свопхь членовъ 20 Нояб- 
ряшо случаю 40-лЬття Судебныхъ Установлен, банкеты съ ц$- 
лью проведеня на нихъ нанбол$е радикальныхъ  конститущюн- 
ныхъ и демократическихь резолющ ;в)поднять чрезъ свонхъ чле- 
новъ земцевъ на очередныхъ уфздныхъ и губернскихъ собраняхъ 
вопросъ о введеши конституцюннаго правлен1я и созыва. для сего 
народнаго представительства; г) начать агитацио за образован!е 
союзовъ лицъ либеральныхъ профессй и за объединее ихъ въ 
олинъ союзъ,который бы вошелъ въ тесную связь съ револющон- 
пыми партями.Въ началБ Ноябрф «Союзъ Освобожденя»содВй- 


*) Р5чь Ниязя Святополкъ-Мирскаго къ чинамъ Министер- 
ства Внутреннихъ Д$лъ 16 Сентября 1904 года. 
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ствовалъ основаню первой легальной революцщюнной газеты «На- 
ша Жизнь»,а въ концф Ноября вошелъ въ переговоры съ свя- 
щенникомъ Гапономь съ цфлью привяечен1я Гапоновской оргапи- 
зашн на помощь либераламъ. 

Партия бод$е ум$ренныхъь земцевъ работала, въ томь же на- 
правлени. Съ 6 по 8 Ноября въ С.-Петербург состоялся нераз- 
рёшенный офищально еъфздь земскихь дЪятелей, вынеспий рядъ 
резолющй весьма радпкальнаго характера, одна изъ коихъ заяв- 
ляла о необходимости участья пародныхь представителей «въ осу- 
ществленш закоподательной властн, въ установленш государет- 
венной росписи доходовь и расходовъ п въ контрол за закон- 
ностью дЪйствШ адипнистращи». Своими резолющями земеюй 
съ$здъ призывалъь русское общество къ борьб$ съ самодержав- 
нымь строемъ. «Союзъ Освобожден!я» шпроко распространилъ по 
Росош этотъ призывь праваго крыла земцевъ, п результатомъ 
дружнаго, ум$ло подготовленнаго, хорошо сорганизованнаго вы- 
ступлешя земцевъ явилось вспыхнувшее повсеместно противупра- 
вительственное движен!е пнтеллигенщи. Въ цфломъ ряд$ городовъ 
происходили банксты, на которыхъ принимались резолющи или 
согласныя съ требован!ями, выставленными земцами, или даже 
бол$е радикальнаго характера; на земскнхъ собран1яхь составля- 
чись адреса и петиши аналогичнаго содержавн1я. Либеральное 
общество шло за «освобожденцами», которые оказались стоящими 
во главЪ$ начинавшейся револющ. 

Такое выступлен!е либеразовъ въ качеств лидеровъ общест- 
веннаго двизкен!я, и само это движен!е, развернувшееся съ необы- 
чайной быстротой, ставило сощалъ-демократамъ вопросъ, что же 
ДФлать имъ, — претендентамъ на роль руководителей револющи; 
какую имъ принять тактику по отношен!ю къ новымъ факторамъ 
русской жизни. На возникше вопросы фракщи отвфтили по раз- 
ному. Лидеры меньшевиковъ съ началомъ земскаго движешя ста- 
зи пропагандировать чрезъ «Искру» мысль о вифшательств$ пар- 
тёпыхъ работниковъ въ это движене. во-первыхь, съ цфлью уси- 
леншя его общественнаго значеня, толкан1я либераловъ влВво и 
придан1я всему движнио болфе яркаго револющоннаго характера, 
го-вторыхъ, въ пфляхъ партно-педагогическихъ. СторонниБи 
этого взгляда доказывали, что, выступая на либеральлыхъ банке- 
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тахъ и собран1яхъ, рабоче воочю убфдятся, сколь различны ихъ 
пролетареые интересы оть интересовъ буржуазш, н это понима- 
не усилить ихь классовое самосознавше ип классовую солидар- 
ность; что они получать опытъ, какь надо вести чисто классовую 
борьбу п что все это въ общей сложности послужить къ наиболь- 
шей сплоченности рабочихъ въ настоящую классовую, полнтиче- 
скую партю. 

Представители большевистской фравцш, а также и ифкоторые 
меньшевики не соглашалиеь съ точкой зрфя «искровцевъ» на 
земскую кампаню;0они находилн, что такое участе парти въ бур- 
жуазномъ движени лишить пролетар1ать самостоятельностн, обра- 
тить его въ политичесый хвость либеральной буржуазш; они 
стояли за самостоятельную партйную револющонную тактику, ко- 
торая, по ихъ мн$ню, должна была заключаться въ подготовкЪ 
ЕЪ ВООруженному возстаню. 


Однако м$етные соцаль-демократическе работники, захва- 
ченные нахлынувшимъ движешемьъ, дфйетвовали скорфе въ дух 
«искровцевъ», нежели нхъ противниковъ. Гдф можно, они при- 
страпвались къ банкетамь, собрамямъ и пытались использовать 
ихъ въ револющонныхъ цфляхъ. Такъ, 6-го Ноября, въ Харьков$, 
представители м$стнаго сощальъ-демократическаго комитета, про- 
НИКНУВЪ на засфдан!е Юридическаго Общества, сорвали его, на- 
чали произносить р$чи револющоннато характера, разбрасывали 
прокламащи п пфли революшонныя пфени. Начав ся въ зданш 
безпорядокъ перекинулся на улицу, гдф и была устроена. демонст- 
ращя съ пшемъ Марсельезы, Варшавянки, Дубинушки, причемъ 
ВЪ ТОлИЪ несли флати съ надписями «долой война», «Долой само- 
державе», «да здравствуеть учредительное собране, да здравет- 
вуеть республика». 10 Ноября, въ Екатеринодар, Кубансвй ко- 
митеть сорвалъ зас$дан!е Городской Думы, ораторъ оть комптета 
произнесъ р$чь, «товарнщи» устропли безпорядокъ. 18 Ноября. 
въ Одесс$, сошалъ-демократы, воспользовавшись пронсходившимь 
ВЪ зал Городской Думы засфдашемъь Общества охраненя на- 
роднаго здравя, — превратили ето въ митингь съ реголю- 
щонными рЪчамн. Тамъ же 20-го чиела въ здаин Окружнаго Су- 
да, во время праздновашя 40-л5т1я Судебныхъ Установлен, со- 
щать-демократы, сорвавъ засфдане, устроили митингь, закон- 


чивпИйся уличной демонстращей, п въ тоть же день вечеромъ на 
банкет въ Благородномъ Собрати — ораторъ сощалъ-демократъ 
произнесъ револющоннато характера рЪ$чь, закончивъ ее выкрн- 
ками: да здравствуеть реслублика, да здравствуеть сощальная 
револющая. 20 Ноября, въ Саратов$, быль устроенъ митингь въ 
чайной столовой на Пфшемъ Базарф, на которомъ сощалъ-демо- 
краты открыто выступали съ р$фчами, требуя созыва, учредитель- 
наго собрашя съ цфлью установлен1я демократической республи- 
ки. Вынесенная посл$ того резолющя револющюоннаго характера 
была прочитана на происходившемъь въ тоть же вечеръ банкет$ 
юристовъ, гдф и встрфчена аплоднсментами. 28 Ноября С.-Петер- 
бургск комитеть пытазся устроить уличную демонстращю, но 
принятыми м$рами она была прекращена. въ самомъ началф, п са- 
ми сощалъ-демократы печатно признали ее крайне неудавшейся. 

Выступленя, подобныя перечисленнымъ, устраивались со- 
цалъ-демократами и въ другихъ городахъ, и хотя въ большинст- 
вЪ случаевъ эти безпорядки прекращались полищей, тёмъ не ме- 
нфе они повышали настроее общества п дфйствительно придава- 
ли либерально-демократическому движеню революцюнный ха- 
рактеръ. 

БолЪе уси шно шла работа у сощалъ-демократовъ на КавказЪ 
и въ С$веро-Западномъ краЗ. Кавказск!е м8стные комитеты были 
болфе сорганизованы и слиты съ массой, что обусловливалось 0со- 
быми услов1ями Кавказской жизни, позволявшей дфйствовать 
всфмъ революц!оннымь организащямь боле открыто; въ СЪверо- 
Западномъ же краф, посл$ откола Бунда отъ парти (на П Съ$3- 
д%), стали сорганизовываться м$Фстныя партныя труппы, изъ ко- 
торыхъ кь Бонцу 1904 года существовали уже Виленская, Мин- 
ская и Витебская, образовавийя свой центрь — СФверо-Запад- 
ный Комитеть. Работа этого неваго сощалъ-демократическаго кс- 
митета, выразилась главнымь образомъ въ издаюн прокламашй, 
которыхъ комитеть, по свидфтельству «Искры» (№ 78), распро- 
странияъ до 55 тысячъ. 
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Въ концф 1904 года Центральный Комитеть партш утвердилъ 
уставъ новой партЙной организаци  «Украннскаго Сощалъ-Де- 
мскратическаго Союза» °) («Спилка»), который быль объявленъ 
частью парти, инуфющей цфлью организац!ю пролетар!ата, гово- 
рящато на украннскомъ языкз. Союзъ быль приравнеть по сво- 
имь правамъ гъ союзамъь комитетовъь парти; онъ слагалея изъ 
громадъ, которыя по отношен!ю м5стныхъ комитетовъ парти поль- 
зовались автоношей въ вопросахь внутренней организаци, про- 
паганды и агитащи. ‚, Во глав Союза стоялъ комитеть. при немт, 
была, и литературная комисс1я. 


*) См. Приложеше 5-ое. 


У. 


1905 годъ. — Гапоновское движете и его послфдетйя. —- 

Побфды большевиковъ. — Третй партйный Създъ и его резо- 

лЪщи. — Конференщя меньшевиковъ и ея р$шен!я. — Взгляды 
Ленина на диктатуру пролетар1апа, терроръ и крестьянство. 


Въ Январф 1905 года въ Петербург$ произошло широкое ра- 
бочее движен!е, во глав котораго стоялъ священникь Гапонъ. 
Еще въ начал 1904 года Гапону было разр$шено организовать 
«Собраше руссгихъь фабрично-заводскихь рабочихь гор. С.-Пе- 
тербурга», имфвшее цфлью удовлетворене духовныхъ и уметвен- 
ныхъ интересовь его членовъ. Ускользнувъ оть надзора полищи, 
Гапоновсые отдфлы скоро пачали заниматься обсухдевшемъ отву- 
шен! рабочихъ разныхъ фабрикъ къ ихъ владфльцамъ, перегили, 
затфмъ мало по малу кь обсужденио вопроеовъ политическаго ха- 
рактера, а, съ Ноября 1904 года вь отд$лахъ уже велась ревояю- 
ц1онная пропаганда. Въ 20-хъ числахь Декабря у Гапоновскихъ 
рабочихъ начались недоразум$ ня съ администращей Путилов- 
скаго завода, послуживиия поводомъ пь забастовкф, которая бы- 
ха объявлена 3-го Января. Рабо\е волновались. Въ массу была 
искусно брошен мыель о подач Государю петпцит. Возбуждеше 
передалось п на другя фабрики и заводы и быстро охватило вс 
Гапоновск!е отдфлы. 

Это движен!е Гапоновскихъ рабочихъ съ ихъ забастовкой, мас- 
совыми сходками, призывами кт, революцюннымъ выетунленяму 
и слухи о проект петицт, явились полнфйшей неожиданностью 
для Петербургской сощалъ-демократической оргаппзащи, фактп- 
ческимь руководящимъ центромъь которой былъ въ то время пе 
комитеть, который ‘бездЪИствовалъ, а небольшая группа меньш- 
вистскаго направлешя, получившая позл:е назвае «Петербург- 
ская группа при Дентральномъ Комитетв Росойской Сощалъ-Де- 
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мократической Рабочей Партш». Застигнутые врасплохъ сощаль- 
демократы въ первый же день забастовки, 3-го числа, собрались 
на сходБу, обсудилн положене дфла и порфшили вмфшаться въ 
движене п использовать его въ револющюнныхь цфляхъ, во имя 
чего они уже съ утра сл$дующаго числа разсыпались группами по 
работавшимь еще фабрикамъ н заводамь и сорвали работы на 
Обуховскомъ завод, Кпрпичной, Фарфоровой и нфкоторыхъ дру- 
тихъ фабрикахъ. Съ того же дня партйные ораторы стали высту- 
пать на рабочихъ сходкахъ, п хотя ихъ рфчи н были сначала 
встр$чены массой враждебно, тБмь не менфе сощалъ-демократы 
быстро подладились подъ общее настроеше рабочнхъ и начавъ го- 
ворлть только то, что могло нравиться рабочимъ, тёмъ самымъ су- 
м$ли завладфть пхъ вниманемъ. Одновременно сощалъ-демокра- 
ты собпрали полуконспиративныя сходки изъ нанбол$е <созна- 
тельныхъ» рабочихъ, обсуждали съ ними вопросы револющоннаго 
характера, составляли листки съ требовамями къ администрации 
различныхъ фабривъ и заводовъ, намф$чали планы дфйств1я. Онп 
выработали пункты требован!й, которые должны были войти въ 
«петнщю» и когда 6-го Января Гапонъ написаль свою «петищю», 
ВЪ Основу ея онъ положиль именно эти выработанные сошалъ-де- 
мократами пункты, и вся «петнщя» представляла собою какъ-бы 
сколокъ съ сощалъ-демократической программы мпнимумъ. Подъ 
вл1яШемъ агитацш  сощалъ-демократовъ возбуждене рабочихь 
росло; толпы революцщюнизировались, пдея «выступленя» д$ла- 
лась все бол$е п бол$е популярной. 

Ночью на 7-е Января Гапонъ устроилъ совфщане съ предста- 
вителями м$етной сощалъ-демократи по вопросу о подач$ «пети- 
пи» и о движени 9-го Января ко дворцу п просилъ нхь поставнть 
ВвЪ тоть день парт!ныхъ рабочихъ въ послфдняхь рядахъ толпы 
для поддержки нхъ, на, случай, еслн бы они стали отступать. Пред- 
положен!я о «петищн» были таковы: «Оть именп Петербургскаго 
народа (говорилъ Гапонъ) передадимъ Государю нашу петищю, 
которую я предложу обсудить, но я въ то же время заявлю, что не 
уйду, если не получу немедленнаго торжественнато обфщан1я удо- 
влетворить слёдуюцие два, требованя: амнистю пострадавшимъ 
за политическя уб$ждешя н созывъ всенароднаго земскаго с0бо- 
ра. Если я получу удовлетвореше, я выйду на площадь, махну 6$- 
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лымъ платкомъ, принесу радостную вфеть, н начнется велпы!й на- 
родный праздникъ. Въ противномъ случа$ я выкину красный пла- 
токъ, скажу народу, что у него н$ть царя, и начнется народный 
бунть». °). 

8-го чнела Центральная группа постановила принять самое 
рЬшительное участе въ движенш 9 числа п когда въ этоть день 
рано утромъ началось съ пяти сторонъ Петербурга двпкене рабо- 
чихъ толпъ къ дворцу — сощаль-демократы сдфлали все завися- 
щее оть нихъ, чтобы придать шестью рабочихь револющонный 
характеръ. Благодаря имъ, среди сФрой массы рабочнхь, наивно 
думавшихъ, что ихъ ведуть для подачи челобитной къ Государю о 
ихь нуждахъ, видн$флись въ изкоторыхь м$фетахъ красные флаги, 
раздавались революцщюнныя пфени, разбрасывалиеь прокламации, 
слышались угрозы по адресу Государя. Когда же толпы были 
встр$чены п разс$яны войсками, сощаль-демократы, гдф могли, 
стали руководить безпорядками. Такъ, на Васильевскомь Остров$ 
они направили толпу грабить оружейную мастерскую Шафа, по- 
строили баррикады, сд$лали нападене на полицейсый участокъ, 
завладфли одной типографей п собирались печатать въ ней тогда, 
же прокламацио, чему однако пом$шала прибывшая вопнская 
часть. Въ тоть же день вечеромъ Цетральная группа, учитывая 
повышенное настроее рабочихъ, постановила: «Вызвать на сл$- 
ДующЯ день новыя выступлен1я и продолжать начавшуюся рево- 
яюцю>. Вообще съ 3-го по 9 Января сощаль-демократы, при- 
строившись къ движеню рабочнхъ, сум$ли направить его на ре- 
волющонный путь, и сколь велика, была ихъ въ этомъ случа$ за- 
слуга передъ револющей можеть служить факть, что самъ Гапонъ, 
считавиийся посл$ 9 Января глави$йшимъ революцюннымъ на- 
роднымь вождемъ, въ первое время своего пребыван!я за гранп- 
цей называль себя сощалъ-демократомъ. **) 

Однако вс$ усизя сощалъ-лемократовь въ Петербург про- 








*) О провокаторской роли Гапона въ дБлЪ 9-го Января см. 
А. И. Спиридовичь — «Партя Сощалистовъ-Револющюнеровъ 
и ея предшественники», изд. 1918 г. 


**) Когда толпа рабочихъ, двигавшаяся къ Нарвскимъ воро- 
тамъ, во главЪ съ Гапономъ была встр$чена залпами одной изъ 
войсковыхъ частей, Гапонъ бфжалъ въ сосфдн!йй дворъ, гдЪ его 
остригли и переод5ли, посл$ чего онь укрылся въ квартирЪ 
Максима Горькаго. 


должать послБ 9-го Января начавиеся безпорядкн потерифли не- 
удачу, такъ какь среди рабочихъ наступила реакция, о новыхъь вы- 
ступлен1яхъ никто не думать, большинство становилось на работы, 
вохнеше мало по малу начало стихать. 29-го Января, по Высо- 
чайшему повелфнио, подъ предсфдательствомь сенатора Шидлов- 
скаго была образована комисая, на которую было возложено: 
«выяснен!е причинъ недовольства рабочихъ въ С.-Петербург® и 
его пригородахъ, изыскане мЬръ кь устранено таковыхъ въ бу- 
дущемъ». Рабоч!е заинтересовались комисеей, среди нихъ нача- 
10сь сильное оживлеше, п сопалъ-демократы вновь не замедлили 
использовать его. Рфшего было сорвать комисою. Началась аги- 
тащя за избраше въ выборщики партШныхъ рабочихъь, и велась 
она столь успфшно, что въ числ избранныхъ выборщиковъ было 
довольно много партШныхь работнпковъ пли лицъ, сочувствую- 
щихъ партм.Выбраннымъ депутатамъ быль преподанъ составлен- 
ный Центральной группой манпфесть, зключавцИй въ себф рядъ 
требован!й революцюннато характера, посл5дн пункть котораго 
тласиль: «оть имени пасъ, избранныхъ, мы требуемъ немедленна- 
то созыва учредительнаго собрашя, свободно избраннаго на осно- 
въ всеобщей, прямой и тайной подачи голосовъ». Манифесть поед- 
полагалось прочесть сенатору Шидловскому на 1-мъ засфлапйт де- 
путатовъ п затфмъ удалиться, не пожелавъ боле собпраться: од- 
нако на общемъ собранш всхъ зыборщиковъ, состоявшемся на- 
канун$ выборовъ вт депутаты, подъ вмянемъ агитацш сощалъ- 
демократовъ, рабоче послали сепатору рядъ столь рЪзкихъ тре- 
бован!, чтс 20-го Февраля посл довало Высочайшее повел} ще о 
прекращенш дфйствЙ компсем. ЦФль, поставленная сощаль-де- 
мопратами. была достигнута — компеся была сорвана. 


Въ то время, какъ въ С.-Петербург сощалъ-демократ!я посл 
9-го Января сосредоточила всф своп сплы на атптаци по комис- 
си Шидловскаго, въ другихъ городахь ся органпзащи отвфтяли 
на событ!е 9-го Января выпускомь массы прокламашй п вмфша- 
тельствомъ въ возпикавиия повсемфетно забастовки, безпорядки 
н демонстраци, явивпийяся откликомь па Петербургсыя события. 
На окраппахъ п особепно въ Варшав$ это движеше приняло ха- 
рактеръ отирытаго мятежа. Учредительное собраше и ниспровер- 
жеше самодержавл — сталин ходячимн лозунгами момента; во- 
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просы о подтотовкВ вооружекнаго возстаня, о тактикф уличнаго 
боя — стали очередными у руководителей сощалъ-демократ. 
Уснливш ся терроръ повышалъ общее настроен!е, придавалъ 
смфлость револющюннымъ организащямъ, увеличивалъ смуту. Вы- 
сочайпий рескриптъ 18 Февраля, объявлявний о намёрени «при- 
влекать достойн®йшихъ, довЪфр1емъ народа облеченныхь людей къ 
участно въ предварительной разработк$ п обсужден  законода- 
тельныхь предположен!». способствоваль повышен!ю обществен- 
наго настроен1я. 


Усилилось земское дрижене *); еще боле засуетилась разно- 
чинная интеллигенц1я, начавшая сорганизовывать всевозможные 
союзы: адвогатовъ, медицинскаго персонала, инженеровъ и техни- 
ковъ, желфзподоржныхь служащихъ и рабочихъ, даже служащихъ 
въ правительственныхь учрежкден1яхь; большииство союзовъ объ- 
единилось 8-9 Мая въ Союзъ Союзовъ “°). Начались крестьянсвя 
волпен1я.Рабоче различныхъ предпраятй все чаще и чаще стали 
прибзгать къ стачкамь, которыя припялн наконець характеръ 
стачечной эпидезИн, распространпвшейся по всей Росси. Веюду 
шли собрашя, съфзды; всюду выносплись резолющн и посылались 
петиши съ политпческимн требовашями. Озживилась и дФятель- 
ность сощалъ-демократическихь комитетовъ. Въ ра1онахъ Мало- 
россш, Юго-Запалнаго края, Литвы, Прибалт!скаго края, на, С%- 
верномъ Кавгаз$, въ Закавказь$ и па Горнозаводскомъ Урал — 
парт ные работники подхватывають крестьянское двлжеше, раз- 
дувають п обостряють ого ***\: въ циёкоторыхъ м$етахь ихъ ати- 


*) Со времени манифеста 15 Февраля до осени состоялись 
4 съ$зда земцевъ: Феврольскш, АпрЪльснШ, Майск! и Гольсемй, 
изъ которыхтъ послБдн!И призналъ неотложной згдачей — войти 
въ близкое общеше съ широкимн массами населешя для обсужде- 
шя предстоящей политической реформы и выпустить обращен1е 
къ народу съ призывомъ къ объелиненио для борьбы за «истинное» 
народное представительство. 

**) Народизийеся союзы, особенно послЪ объединемя ихъ 
въ Союзъ Союзовъ, по своему значенио вт, движении 1905 г. въ 
пер!одъ времени до 17 Октября, гакъ бы заняли м$ето «Союза 
Освобождейя» — объединявшаго всю оппозицсвную часть зем- 
ской и прошесстюнальной интеллигенши въ 1904 г. Кс временн 
1-й Думы Союзъ Союзовъ потерялъ всякое значен1е, уступивъ 
м5сто Парти; К.-Д. и замеръ къ половин 1906 года. 

***+) Бъ другихт, м5Бстахт» сощалъ-демократы вляшя на 


крестьянске безпорядки не имБли; тамъ работали сошалисты- 
революцоинеры. 
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таторы разъфзжають по деревнямъ, собпрають митинги, органи- 
зують комитеты, раздають агитащонную литературу. Выпусвъ ли- 
тературы посл$дняго сорта возросъ до небывалыхъ до тёхь поръ 
разм$ровъ. 

Тифлисскй комптеть съ 9 Марта по 18 Мая 1905 года издалъ 
до 96,000 различныхъ издан; С.-Д. Крымсый Союзъ за Январь, 
Февраль и Марть м$ёсяцы выпустиль 15 листковь въ количеств$ 
163,000 экземпляровъ °). 

Усп$ху издательской дБятельности пари много способство- 
валъ увеличиви!йся въ 1904 и 1905 гг. притокъ денежныхь 
средствъ. Русское общество много помогало въ тБ годы револю- 
цоннымъ парилуь вообще, а въ томъ числ$ и сощалъ-демократи- 
ческой. Благодаря этому, приходъ Одесской группы парт за, Май 
п юнь 1905 г. равнялся 4.702 руб. 25 коп., приходъ Батумскато 
Комитета за время съ Ноября 1904 по Январь. 1905 г. превышать 
6 тысячь; Сибиреш!й Союзъ съ 1 Февраля по Тюнь насчитываль 
въ приходф 7.475 рублей. Бюджеть центральныхь учрежденй звы- 
ражался десяткэми тысячъ. 

Но самое главное, чего такъ давно добивались сощалъ-демо- 
краты—овладфть рабочею массой, начать руководить ею, не да- 
валось парти. Рабоче п безъ ея руководитсльства энергично боро- 
лись съ предпринимателями путемъ стачекъ,которыя были подска- 
заны имъ ихъ собственнымь, инстинктомъ, а потому сощалъ-демо- 
краты продолжали нграть лишь роль агитаторовъ, подхватывав- 
щихь движен!е, старавшихся обострить его п пепользовать въ 
своихъ цфляхъ. Къ тому же партия страдала, оть внутренихъ раз- 
доровъ. По всфмъ почти злободневнымъ вопросамъ большевики 
расходились съ меньшевиками п велн ожесточенныя распри. Боль- 
шевики признавали, что револющя уперлась въ возстане п агити- 
ровали за его подготовку, п, чтобы не растрачивать понапрасну 
енлъ, были противъ всякихъ незначительныхь выступлен; мень- 
шевики же паходили, что возстане неизбфжно, но что оно явится 
результатомъ длительнаго процесса, заключающагося въ цфломъ 


*) Къ этому пер1оду времени относится и начало пздашя 
«Дневника Сощалъ-Демократа» — Г. Плеханова, первый номеръ 
котораго вышелъ въ МартЪ 1905 г. и который печатался сначала 
частью одновременно и въ Росси! и за-границей, въ посл$дн!е 
же годы лишь за-границей. 
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›ядф выступлешй, въ которыхъ вырабатывается и растетъ боевая 
‚пособность масеъ, а потому они и находили громадную пользу въ 
астныхь уличныхъ выступленяхъ. Исходя изъ приведенныхъ 
лько что взглядовъ, большевики были противъ устройства въ 
(ень 1-го Мая уличныхъ демонстрашй, меньшевики же считали 
`аковое устройство весьма желательнымъ. Большевики, зелая зак- 
эЭфпить свои тактичесые взгляды въ качеств$ обязательныхь для 
‘арт, агитпровали за созывъ партнаго Съ$зда, меньшевики же 
эыли противъ него.Попытки фракц парти прйти къ соглашен1ю 
утемъ устройства федеративныхъ комитетовъ-—окаячивались не- 
‘дачами. Навонець большевики сум$ли привлечь на свою сторону 
‘динственнаго уп$лфвшаго посл весенняго провала 1905 года 
яллена Центральнаго Комитета, который имфлъ право пополнить не- 
‹остающее число членовъ комитета по собственному усмотр$н!ю, 
тто онъ н сд$лаль, отдавъ предпочтеше большевникамь п благодаря 
тому, ихь взгляды получнли руководящее для парти значене. 
{ентральный Бомитеть новаго направлен!я высказался противъ 
‘личныхь демонстращй 1 Мая, а рекомендоваль справлять его 
пишь митингами п забастовкамн, что и было выполнено въ боль- 
ннств$ пунктовъ, гдф работали большевики. Тамъ же, гд$ мень- 
певнкн, вопреки предписаню Центральнато Комитета, пытались, 
‹акънаприм5ръ,вь Петербург$, устраивать демонстрац— эти 
тосаёдн!я не удались. Вообще же празднован!е прошло вяло, что 
)ыло обусловлено отчасти предупредительными мфрамн розыск- 
чыхъ органовъ, отчасти нежеланемъ рабочихь участвовать въ 
чайскихъ безпорядкахь, чфмъ они, сами того не сознавая, кагъ- 
эы показали, что не считають сощалъ-демократовъь свопми вож- 
(ЯМИ. 





Вопросъ о парийномъ Съ$зд$ также разрфшплся въ каправле- 
Чи, желательномъ для большевиковъ. Еще въ ФевралБ м$сяц$ 
Бюро комитетовь большинства разослало м$етнымъ организа- 
Цямъ приглашен!е на парт ный Създъ, п хотя меньшевистскаго 
чаправленя Совфть Пари протестоваль противъ такого шага 
зольшевиковъ, посл$дше продолжали агитировать за Съфздь. Ов- 
тадфвъ, какъ выше сказано, Центральнымъ Комитетомъ, больше- 
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вики объявили созывь Съфзда уже оть имени Центральнаго Коми- 
тета, хотя таковой п не им$ть на то права, т. к. Съфздь созы- 
вается ляшь Совфтомъ Партш. 06$ фракши стали усиленно гото- 
виться къ Съфзду, причемъ каждая старалась навербовать какъ 
можно боле своихь сторонниковъ. 

Для участя на Ш-мъ СъфздВ лтомь 1905 года за-границу 
съБхались представителн оть 29 комптетовъ, но изъ числа деле- 
татовъ 9 меньшевиковъ признали Съёздь «фракщюннымъ, боль- 
шевистскимъ», а не партйнымъ и на него не явились. На Съфзд$ 
присутствовали съ рёшающими голосами делегаты комитетовъ: 
Петербургекаго, Московскаго, Тверского, Рижскаго, СЪвернаго, 
Тульскаго, Нижегородскаго, Уральскаго, Самарского, Саратов- 
скаго, Кавказскаго Союза (4 комитета), Воронежекаго, Ннико- 
лаевскаго, Одесскаго, Пол$ескаго, СЪЗверо-Западнаго, Курскаго 
н Орлово-Брянскаго. Всего было представлено 21 организаця съ 
42 толосамп; делегаты Центральнаго Комитета п представители 
Центральнаго Комитета въ СозфтБ имфли 4 голоса, что давало въ 
итог$ 46 голосовъ. Съ совъщательными голосамн присутствовали 
делегаты: Архангельскаго комитета, Уральекаго Сооза, Казапска- 
го и Одесскаго комитетовъ; групиъ: Екатерлнославской, Харьков- 
стой, Минской, редакцш «Впередъ» и Комитета Заграничныхъ 
Организац!; запоздаль делегать Кременчугскаго Комитета. 
СъЗздъ имъль 26 засфлан!. Онъ утвердиль Уставтъ партш, выра- 
боталъ рядъ руководящихъь резолющй н замфинль «Искру» но- 
вымъ Центральнымьъ Органомь «Пролетар» °). 

Резолющи Съ$зда вполяф опредфлили тактичесвке взгляды 
большевистекаго крыла партш. ГлавифИйшей пзъ ппхт, является 
сл5дующая резолюц1л о ргооруженномт возета- 
ИН. 

«Принимая во внимаше: 

1) что пролетарать, будучи по положению стоему наиболЪе 
нередовымъь и едииственнымъ  послздовательно револющюниымЪ 
Елассомь, тфмт самымъ призванъ сыграть руповодящую роль въ 
общедемократическомт револющюнномъ лвижени Рос@и: 


*) «ПролетарШ» выходилъ съ 14 Мая по 12 Ноября 1905 года; 
всего вышло 26 иомеровъ. Подтъ этимъ же именемъ съ 1906 года 
выходила газета мЪстныхт, комитетовъ, о которой упоминается 
ниже. 





2) что это двнжене въ настоящий моменть уже привело къ не- 
обходимости вооруженнаго возстаня; 

3) что пролетарать неизбфжно приметь въ этомь возстанк 
самое энергичное участе, которое опредзлить судьбу револющи въ 
Россо; 

4) что руководящую роль въ этой революши пролетарать мо- 
жеть сыграть, лишь будучи сплоченъ въ едлную и самостоятель- 
ную политическую силу подъ знаменемь сощаль-демократической 
рабочей партш, руководящей не только ндейно, но п практически 
его борьбой; 

5) что только выполнение такой роли можеть обезпечить за 
пролетар1атомъ паибол$е выгодныя услов1я для борьбы за соц!а- 
чизмъ противъ пмущяхь классовъ буржуазно-демократической 
Росс. трети Съфздъ Росс!Иской Сотлалъ-Демогратической Габо- 
чей Парт лтризнаеть, что задача организовать пролетар!ать для 
непосредствениой борьбы съ самодержащемъ путемъ вооруженна- 
то возсташя является одной пзъ самыхъ главныхъ п неотложныхт, 
задачт парин въ настоя револющонный моменть». 

«Поэтому СъЁздь портчаеть вс$мъ партШнымь ортанизащямъ: 

а) выяснять пролетарату путемъ пропаганды и агитаця не 
только политическое значене, но п практически-организащонную 
сторону предстоящаго вооруженнаго возстапя; 

6) выяснять при этой пропаганд$ нп агитацщн роль массовыхь 
политическихъ стачекъ, которыя могуть имфть важное значее въ 
начал$ и въ самомь ход возстанйя; 

в) принять самыя энергичныя мфры къ вобружен!ю пролета- 
рИата, а также къ выработк$ плана вооруженнато возсташя и не- 
посредственнаго руководства таковымъ, создавая для этого, по 
у$р$ надобности, особыя группы изъ партйныхъ работниковъ». 

Приведенную резолющю какъ бы дополняла резолющя о вре- 
менномъ революц!о0онномъ правительств $. 
въ которой значилось — 


«Принимая во вниман!е: 

1) что какъ непосредственные интересы пролетар!ата, такъ и 
интересы его борьбы за конечныя цфли сощализма, требують воз- 
можно бол$е полной политической свободы, а сл$довательно зам%- 
ны самодержавной формы правлен!я демократической республи- 
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2) что осуществлен!е демократической республики въ Россш воз- 
можно лишь въ результат$ побЪдоноснаго народнаго возставя, ор- 
ганомъ вБотораго явится временное револющ1онное правительство, 
единственно способное облегчить полную свободу предвыборной 
агитащв п созвать на основ$ всеобщаго, равнаго и прямого избн- 
рательнаго права, съ тайной подачей голосовъ, учредительное соб- 
раше, дЪйствительно выражающее волю народа; 

3) что этоть демократичесый перевороть въ Россш, при дан- 
номъ общественно-экономическомь ея строф, не ослабить, а усп- 
лить господство буржуазш, которая неминуемо попытается въ пз- 
вфстный моментъ, не останавливаясь ни передъ чфмъ, отнять у 
росе1скаго пролетар1ата возможно большую часть завоеван! ре- 
волюцщюннаго пер!ода, — Ш Съ$здъ Росайской Сощалъ-Демокра- 
тической Рабочей Парт!и постановляетъ: 

а) необходимо распространять въ рабочемь класс конкрет- 
ное представлеше о наибол$е вфроятномь ход$ революши п о не- 
обходнмости въ извфстный ея моменть появлен!я временнаго ре- 
волющюннаго правительства, отъь котораго пролетарать потре- 
буеть осуществленя всфхъ ближайшихь политическихь п эконо- 
мическихь требован! нашей программы (программа — мини- 
МУ); 

6) въ зависимости оть соотношен1я снлъ и другихъ факторовъ, 
ие поддающихся точному предварительному опред$лен!ю, допустп- 
№ участе во временномъ револющ1юонвомь правнтельств$ уполно- 
моченныхъ нашей партш въ цфляхь безпощадной борьбы со вс$- 
мн контръ-револющюонными попытками и отстаиван!я самостоя- 
тельныхъ интересовь рабочаго класса; 

в) необходимымъ условемъ такого участя ставится строп 
контроль парми надъ ея уполномоченными и неуклонное охране- 
не независимости сощалъ-демократш, стремящейся къ полному 
софалистическому перевороту п постольку непримиримо враждеб- 
ной всфмъ буржуазнымъ партямъ; 

г) независимо оть того, возможно ли будетъь участе сощаль- 
демократи во временномь революцюнномъ правительств$, сл$- 
дуеть пропагандировать въ самыхъ широкихъ слояхъ пролетар1а- 
та пдею необходимости постояннаго давленя на временное прави- 
тельство со стороны вооруженнаго п руководимаго сощалъ-демо- 
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крапмей пролетар!ата въ цфляхъ охраны, упрочен!я и расширеня 
завоеван! революции». 

Высказавъ въ изложенныхъ резолющяхъ свой взглядъ на роль 
и тактику пролетарлата въ револющи, СъЪ$здъ далъ указан!я, какъ 
слфдуеть сощаль-демократамъ относиться къ другимь обществен- 
нымъ плассамъ п парпямъ. 

Но отношен1ю къ крестьянскому движе- 
н1ю СъЪБздъ постановилъ: 

‹а) пропагандировать въ широкихъ слояхъ народа, что со- 
цалъ-демократ1я ставить своей задачей самую энергичную под- 
держку всфхъ револющюнныхъ м5ропраят крестьянства, способ- 
ныхъ улучшить его положене, вплоть до конфискащи пом$щичь- 
нхъ, казенныхъ, церковныхъ, монастырскихъ и уд$льныхъ земель; 

6) какъ практичесый лозунгь агитащи среди крестьянства п 
какъ средство внесеня наибольшей сознательностн въ крестьян- 
ское движене, выдвигать необходимость немедленной организаци 
революцщ1юонныхъ крестьянскихъ комитетовъь съ цфлью проведен!я 
всфхъ револющ1онно-демократическихъ преобразований въ интере- 
сахъ избавлен!я крестьянства отъ полицейско-чиновничьяго и по- 
УБщичьяго гнета; 

в) въ пцфляхь дезорганизащи самодержав!я и поддержки рево- 
лющЮюннаго натиска на него, призывать крестьянство и сельсшй 
пролетар1ать къ всевозможнымьъ политическимь демонстрацщямъ, 
ЕЪ ЕОЛЛективному отказу оть платежа податей и налоговъ, оть ис- 
полнен1я воинской повинности и постановлен!й и приказав! пра- 
вительства п его агентовъ; 

г) стремиться кь самостоятельной организащи сельскаго про- 
летар1ата, къ смяню его съ пролетар!атомъ городскимъ поль зна- 
менемь сощаль-демократической парти и къ проведению предста- 
вителей его въ крестьянсвые комитеты». 

По отношен!ю къ либераламъ Съ$здъ насто- 
ятельно рекомендуетъ товарищамъ: 

«1) разъяснить рабочимъ антиреволющюонный и противопро- 
летарсый характеръ буржуазно-демократическаго направленя во 
всфхъ его отт6нкахъ, начиная оть умфренно-либеральнаго, пред- 
ставляемаго широкнмин слоями землевладфльцевъ и фабрикантовтъ, 
н кончая болфе радикальнымъ, представляемымъ Союзомъ Осво- 


божден!я и многочисленными группами лицъ свободныхъ про- 
фесай; 

2) энергично бороться, въ силу изложеннаго, противъ всякихъь 
попытокъ буржуазной демократш взять въ своп руки рабочее дви- 
жеше и выступать оть имени пролетар!ата пли отдёльныхь грушть 
его». 

Съ организащшями же сощалистовъ-револющонеровь Съзздь 
поручиль Центральному Комитету п м$стнымъ комитетамъ входить 
въ случа$ надобности во временныя боевыя соглашеня, причемъ 
мфстныя соглащеня должны заключаться лишь подъ контролемъ 
Центральнаго Комитета. 

Въ ряд остальныхь резолюц! Съ$здъ предпнсалъ между про- 
чимъ: организовать пролетар1ать для немедленнаго осуществле- 
шя револющоннымъь путемъ 8 часового рабочаго дня п другихъ 
рабочихь требован!й; усилить пропаганду и агитащю; предпри- 
нять шаги къ объединению съ нащональными сощалъ-демократи- 
ческими оргавизащями; вести идейную борьбу съ меньшевиками; 
пользоваться всфми случаями для открытаго выступлен!я парта 
и стараться пр!обр$сти вмяве на легальныя и полулегальныя 
организаци. °). ых 

Тавимъ образомъ Ленинъ п его сторонники добились своей п$- 
ли. Отнын$ «Большевизмъ» уже не являлся только фракщоннымъ 
парт1йнымъ течешемъ. Закр$пленный резолющями парт@наго 
Съ$зда, онь сталь офшиальнымъ, руководящимъ теченемъ 
парти. 


Одновремено съ Ш СъБздомъ занималась и конферевщя мень- 
шевнковъ, на которой участвовали делегаты Петербургской н 
Одесской груплъ Центральнаго Комнтета; комитетовъ: Смолен- 
скаго, Николаевскаго, Харьковскаго, К1евскаго, Екатеринослав- 
скаго, Кутаисскаго и Донского; союзовъ: Донецкаго, Сибирскахо, 
Крыхскаго, Украинскаго; периферм Московскаго комитета и 


*) См. «ИзвБщеше о ИТ СъБ5здф Росайской Сощалъ-Демо- 
кратической Рабочей Парт!“ съ приложенемь Устава парти 
итлавнёйшихъ резолющй, принятыхъ ПТ СъБздомт». Тппографля 
Петербургскаго комитета 1905 г. 


=5-97 == 


Сормовской периферш. Конференция также дала, рядъ резохюшй, 
тлави$йпя которыхъ слфдуюпия: 


О вооруженномъ возстан|н. 


«Ставя себ задачей подготовлять массы въ возстан1ю, со- 
щалъ-демократя стремится подчинить его своему вл1ян!ю п руко- 
водству и использовать въ интересахъ рабочаго класса. Принимая 
во внимане, 910: 

1) возможность пр!урочить одновременное п повсеместное воз- 
стае къ заранфе назначенному сроку и подготовить его конспи- 
ративно-оргаппзащонными средствами исилочается уже одной 
слабой организованностью передовыхъ слоевъ пролетар!ата и не- 
пзбЪжно стихШнымь характеромъ революцюннаго двияешя т8хЪ 
именпо народныхъ хассъ, быстрое вовлечеше которыхъ въ борьбу 
съ царизмомъ является залогомъ нашей побфды; 

2) что благопрятныя услойя для побфдопоснаго возставя 
создаются, прежде всего, непрекращающимся броженемь въ мас- 
сахъ п растущей дезорганизащей реакщонпыхъ силь, — сощаль- 
демократ!я, въ цфляхъ подготовки возстан1я, должна прежде 
всего: — 

а) расширять свою агитащю въ массахъь на почв$ текущихъ 
политических событ; 

5) связывать съ своей политической организащей, подчинять 
ея вмян!ю самостоятельно возникающия сощально-экономическя 
движен!я пролетарскихъ масеъ; 

в) укрфплять въ массахъ сознаюе неизбЪжности революцщш, 
необхсдимости быть всегда готовыми къ вооруженному отпору п 
возможности его превращен!я, въ каждый моменть, въ возстан!е; 

Г) установить самую тфсную связь между борющимся пролета- 
р1отомъ разныхъ мфетностей, чтобы, такимъ образомъ, сдфлать 
возможными для сощалъ-демокрайя ипнишатпвныя дЪйствя по 
превращен!ю подготовляющихся стих но движен въ планом$л- 
ныл возстан!я. Установить возможно большее общене между про- 
летарскимъ движешемъ въ городахъ п революцюннымь движе- 
шемъ въ деревнз; 

д) запитересовать, посредствомъ широкой агитащн, въ рево- 
лющонной борьбф пролетар{ата за демократическую республику 
возможно бол$е широюе круги населешя, дабы обезпечить бое- 


о 


— 98 — 


вымъ дфИйстыямъ  пролетарлата, руководимаго  самостоятезьно 
классовой парт1ей, возможно боле активную поддержку непроле- 
тарскихъ группъ. Только на почв такой всесторонней работы 
сощалъ-демокрами можеть быть приближенъь моменть возстаня, 
можеть быть облегчепо подчпнен!е его нашему руководству и мо- 
гуть пр1юбр$сти болфе или менфе серьезное значене техническо- 
боевыя прпготовлешя нашихъ партйныхъ организащй къ воз- 
станио». 


О захват$ власти и участ1н во времен- 
номъ правительств$. 


«Р$шительная побфда револющ!и надъ царизмомъ можеть быть 
ознаменована либо учрежденемъ времепнаго правительства, вы- 
шедшаго изъ побфдоноснаго народнаго возстан1я, либо револю- 
полной иннщативой того или иного представительнаго учрежде- 
шя, р-шающаго, подъ непосредственнымъ революцщоннымъ давле- 
шемь народа, организовать всенародное учредительное собра- 
не. И вь томъ н въ другомъ случа$ такая побЗда послужить на- 
чаломъ новой фазы револющюнной эпохп. Задачей, которая 
ближайшимъ образомъ ставится этой новой фаз объективными 
условями общественнаго развитя, является окончательная лик- 
видащя всего сословно-монархическаго режима въ процесез 
взаимной борьбы между элементами политически освобожденпаго 
буржуазнаго общества за осуществлене своихъ сощальныхь ин- 
тересовъ и за пепосредственное обладавше властью. Поэтому, и 
временное правительство, которое взяло бы на себя осуществле- 
ге задачъ этой, по своему историческому характеру, буржуазной 
революцш, должно было бы, регулируя взаимную борьбу между 
противоложными классами освобождающейся пацш, не только 
двигать впередъ революшонное развите, по и бороться противъ 
тБхь его факторовъ, которые угрожають основамъ капиталистиче- 
скаго строя. При такихъ условяхъ, сощаль-демовратя должна 
стремиться сохрапить на всемъ протяжен!и революцш такое поло- 
жене, которе лучше всего обезпечитъ за нею возможность двигать 
револющю впередъ, пе свяжеть ей рукъ въ борьбЪ съ пепосл$до- 
вательной и своекорыстной политикой буржуазныхъ парт п пре- 
дохранить ее отъ растворешя въ буржуазной демократш. По- 
этому сощалъ-лемократя пе должна ставить себф цЪлью захва- 


тить нли раздфлить власть во временномъ правительств, а должна 
оставаться парпей крайней революцюнной оппозищин. Эта 
тактика, конечно, нисколько не исключаеть цфлесообразности 
частичнаго, эпизодическаго захвата власти и образованя рево- 
люцюпныхь коммунь въ томъ плн другомъ город$, въ томъ илн 
другомъ район, въ исключительныхъь интересахь содЪйствыя 
распространено возстаня и дезоргавизацш правительства. 
Только въ одномъ случа$ сошалъ-делократ:я по своей пнгщати- 
вЪ должна была бы направить своп усиля къ тому, чтобы овла- 
дфть властью и по возможности дольше удержать ее въ своихъ ру- 
кахъ, — именно въ томь случа$, если бы револющя перекинулась 
въ передовыл страны Западной Европы, въ которыхъ достигли 
улзе известной зрёлости условя для осуществлнйя сошализма. Въ 
этомъ случа ограниченные ясторичесме предФлы русской рево- 
ающи могуть значительно раздвпнуться, и явится возможность 
выступить на путь сощалистическихъ преобразован». 

«Строя свою тактику въ расчет$ на сохранеше за сощалъ-де- 
мократической парт!ей въ течен!е всего революц!оннаго пер!юда 
положешя крайлей револющюонной оппозии ко всфмъ смБняю- 
щимся въ ходф реголюцш правительствамъ, сошалъ-демократя 
всего лучше можеть подготовиться и къ использован!ю правитель- 
ственной власти, если она попадеть въ ея руки». 

Выработавъ затфмъ еще нисколько резолюшй, пзбравъ въ ка- 
честв$ своего обособленнаго въ партия центра — Оргапизацюн- 
ную Комисе1ю п постановивъ считать «Искру» по прежнему Цент- 
ральнымъ Оргапомь парт, конференшя тфмъ самымъ какь бы 
оформила, самостоятельное существоваше въ партш фракши мепь- 
шезиковъ. °). 


*) См. «Первая общерусская конференшя партйныхь ра- 
ботниковъ». Отдфльное приложене къ № 100 «Искра» 1905 г. 
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Приведенныя выше резолюци Ш Сьёзда и конференщи 
вполнф опред$ляють главное разлнче въ тактпческихъ рзглядахъ 
того времени враждовавшихь партЙныхь фракц!й. Большевики 
опред$ленно шли на подготовку вооруженнаго возстан1я съ цфлью 
образован!я временнаго, съ участемь сощалъ-демократовъ, рево- 
лющюннаго правительства, которое возвало бы учредительное соб- 
ране, п уже это посяфднее должно было установить демократиче- 
скую республику. Меньшевики же съ цфлью достижешя той же 
республики памфчали два путн: — первый чрезъ вооруженное 
возстане п временное, безъ участя сощалъ-демократовъ, резолю- 
ц1онное правительство; второй же путь чрезъ учредительное соб- 

ан{е, созываемое пнищативой какого-либо  представительнаго 
учрежденя. Въ посл$днемъ случа$ овн, какъ бы, уклонялись не- 
много оть прямого револющюннаго путп и приближались къ тав- 
тнк$ крайнихь оппозищонныхь «буржуазныхъ» партШ, что еще 
бол$е углубляло партЙный расколъ. 

Лишь только резолюши обопхъ собран! быди опубликованы 
Леяинъ выпустнль брошюру — «Двз тактики сощалъ-демократя 
въ демократической революцш», въ которой призывалъ сотовари- 
щей по партш къ изучению данныхъ (СъЪ$здомь пл конференщей 
резолющй, дабы спредфлить, которая пзъ фрак уклоняется 
оть принциповъ мариспзма п уяснить себф конкретныя задачи 
сощалъ-демовратическаго пролетарата въ демократической ре- 
волюци. 

Ленинъ доказываль, что только ршеня Ш-го СъЪзда, т. е. 
резолющя, выработанныя большевиками, соотв®тствують ученю 
Маркса, достойны сошалъ-демократи п должны проводиться въ 
жизнь всфми членами партш. Разъяеняя пхъ, Ленинъ задавалъ, 
между прочим вопросъ: каыя реальныя общественныя силы 
способны одержать рёшительную побзлу надъ царизмомъ и да- 
валъ слфдуюнй ств$ть: -—— <Такой сплой пе можеть быть круп- 
ная буржуаз!я, помфщики, фабриканты, «общество», пдущее за 
Освобоженцами... НЪтъ, силой, способпой одержать рфшительную 
побЪду ладъ царизмомъ, можеть быть только народз, т. е. проле- 
тар1атт, и крестьяпство... Р$-шительная побфда революцш падъ 
царизмомъ есть револющонио демократическая диктатура про- 
детарлата и крестъянства. Больше пе кому одержать рф шитель- 
ную побфду надъ царизмомт. И такая побфда будеть имеплно дик- 
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татурой, т. е. она неизбЪжно должна будеть опираться на. воен- 
ную сплу, на вооруженныя массы, на возсташе, а не на т или 
иныя, легальнымъ, мирнымь путемъ созданныя учрежденя». 
«Это можеть быть только диктатура, потому что осуществлеве 
преобразованй, немедленно и непремфнно нужныхь для проле- 
тар1ата и грестьянства, вызоветь отчаянное сопротивлене и по- 
мЪщиковъ, и крупныхь буржуа, и царизма. Безъ диктатуры сло- 
мить это сопротивлевше, отразить контръ-революцюнныя попытн 
невозможно. Но это будеть, разум$етея. не «сощалистическая, & 
демократическая циктатура». 

Слособы же дЪйствШ партш посляф побфды пролетар1ата Ле- 
нинъ изображаль такъ: 

— «Удастся р$ёшительная побфда революши — тогда мы раз- 
дфлаемся съ царизмомъ по-якобински, или, если хотите, по-пле- 
бейски. «Весь французск! терроризмъ — писаль Марксъ въ зна- 
менитой «Новой Рейнской Газетё» въ 15348 — быль ничЪмъ 
инымъ, какъ плебейскимь способомъь раздфлаться съ врагами 
буржуазн, съ абсолютизмомъ, феодализмомъ и мфшанетвомь» 
(См. Магх, Маср!аз$, изд. Мерннга т. Ш. стр. 211). Думали-хи 
когда нибудь о значеши отихь словъ Маркса т$ люди, которые 
пугають сошалъ-демократическихь русскихъ рабочихъ пугаломъ 
«якобинизма» въ эпоху демократическихь революцШ!?... Якобин- 
цы современной сощалъ-демократи, — большевики, впередовцы, 
съ$здовцы или пролетарпы, не знаю тжь какъ сказать, — хотять 
поднять свонмн лозунгами революцюнную п республиканскую 
мелкую буржуаз!ю и особенно крестьянство до уровня посл$до- 
вательнаго демократизма пролетар!ата, сохраняющаго свою пол- 
ную классовую особность. Они хотять, чтобы народъ. т. е. проле- 
тарать н крестьянство, раздфлался съ монармей п арпстокра- 
Т1ей «по плебейски» безпощадно уничтожая враговъ свободы, по- 
давляя силой ихъ сопротивлен!е, не д$лая никакихь уступокъ 
проклятому насл5ю крЪпостинчества, азатчины, надругатель- 
ства надъ человзкомъ». «Мы не должны бояться, — продолжалъь 
Ленинъ,—кацъ боптсл Мартовъ, полной побфды сощалъ-демокрз- 
ти вь демократической револющи, т. е. революцюнной демокрл- 
тической диктатуры пролетар1ата и крестьянства, ибо такая по- 
бфда дасть намь возможность поднять Езропу, а европейск!й сс- 
щалистическй пролетар!ать, сбросивъ съ себя вто буржуаз, въ 


свою очередь, поможеть намъ совершить соцалистичесый пере- 
Бороть». 

О роли крестьянства въ револющи Ленниъ говорилъ: — «На 
самомъ дЪлЬ тольго тогда начнется настоящШ размахъ русской 
революцш, только тогда, это будеть дЪйствительно папбольший 
революцюнный размахъ, возможный въ эпоху буржуазно-демо- 
кратическаго переворота, когда буржуаз1я отшатнется и актив- 
нымъ революц1онеромъ выступить масса. грестьянства наряду съ 
пролетаратомт». 

«Продетарзать долженъ провести 00 конца дехократиче- 
ся переворотз, присоединяя къ себъ массу крестьянства, 
чтобы раздавить силой сопротивлеше самодержаня и парали- 
зовать неустойчивость буржуази. Пролетарлатз долженз со- 
вершить сошалистическй переворот®, присоединяя къ себъ 
массу полупролетарскихь элементовъз населейя, чтобы сло- 
зисль силой сопротивлете буржуази и пазализовать неустой- 
чивость крестьянства ци мелкой буржуазии». 

Что же касается мепьшевнковъ, то, называя ихь «новоискров- 
пами», Ленинъ резюмироваль своп заключен!1я о нихъ слЪдующи- 
ми словами: — «Однпимъ словомъ новонегровцы являютел эпито- 
нами экономизма не только по происхождению свосму на второмъ 
Съ$здЪ партш, но и по теперешней постановкЪ пин тактическихъ 
задачь пролетар!ата въ демократической револющ». *) 

Таковы были взгляды въ то время Ленина, руговодившаго. 
въ сущности говоря, не только большвиками, но п всей партей, 
т. к. большевистская фракщя доминировала тогда въ ней. Бро- 
юра, цитаты которой приведены выше, была пздана Централь- 
зымь Комитетомъ. Такозо было обосновае  большевистскаго 
террора. :оторый грезилея Леиину въ случа$ побфды народа 
надъ царизмомт. обоснован!е, сдфланное со ссылками па Карла 
Маряса. Этл гзтляды раздфлялись больтевиками — сторонника- 
ми Левила п проводились въ массу путемъ агитацйт, которая да- 
да столь ярые результаты спустя шестнадцать яфть. 


*) |. Ленииъ. «ДвЪ тантики сощалъ-демократй!и въ демокра- 
тической революций». Издане Ц. К.Р. С. — Д.Р. П. Женева 
1905 г. Стр. 33, 36, 74, 75, 52. 


У. 


1905 годъ. -—— Подготовка вооруженнаго возстан1я. — СовЪтъ 
Рабочихъ Депутатовъ. — Работа по м5стамъ. — Боевая работа. 
— Вооружевныя возстаня. — Поражене парти. 


Но окончани Ш-го Съ$зда и меньшевистской конференции, 
подготовка вооруженнато возставя сдфлалась главною заботою 
партЙныхь работниковъ. п во имя ея 06$ фракци еще съ боль- 
шей, чёмь раньше эперг1ей продолжали вести агитащю во вс$хъь 
схояхъ населеня, особенно же старались сЪять смуту въ войско- 
выхь частяхъ арм п флота; литературные ке парийные органы 
разработывали на своихъ страницахь вопросы о политической 
стачкф, гакъ новомъ вндф борьбы противъ правительства, о про- 
фессональномь движени и его пспользованш, © вооруженномъ 
возсташи, о тактикЪ уличнаго боя. 

Эта разрушительная работа парти, несмотря на всю ея сла- 
бость какъ цфлаго, что обусловливалось и впутреннихп раздорами 
и систематическими погромами, наносимыми ей розыскными орга- 
нами Корпуса „Кандармовъ, не могла пе пмфть успЪха въ уеяо- 
вяхъ охватившаго всю Россию движевя. 

Бязтодаря агитащи сощаль-демократовъ, 10 Тюня въ Одесс® 
возникли безпорядки, продолжавийеся цфлую недзлю п носпвше 
характеръ бунта, который сопровождался разгромомъ п пожаромъ 
порта п потребовалъь подавлешя его вооруженною еплою. Среди 
Черпоморскаго флота агитащя п пропаганда Крымскаго Сощалъ- 
Демократическаго Сооза шла столь успфшио, что въ Севастопол$ 
къ лфту уже былъ образованъ Центральный Комитеть матросовъ, 
который во глав$ съ представителями сощалъ-демократш, сталь 
разработывать плапъ возстаня всего Черноморскаго флота, кото- 
рое было предположено начать во время Гольскихт, маневровь эс- 
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кадры. Вепыхнувпий 14 Тюня на броненосцф «Князь Потемкинъ 
Таврическ» бунть матросовъ, какъ бы, сорвать это возеташе, но 
самъ по себ$ опъ явился однимъ изъ результатовъ работы сощалъ- 
демократовъ. Для зараженной пропагандою кучки матросовъ до- 
статочно было незначительнаго недоразумфн1я съ пощей, чтобы 
сум$ть ловко использовать его п толкнуть массу на рядъ тяжкихъ 
преступлен!, которыми сопровождался этоть дик, безсмысхен- 
ный военный бунть. Члены Одесскаго Комптета парти, проник- 
пувъ на борть корабля, сум$ли подчинить себф матросовъ и за- 
ставляли ихь ДЁйствовать революцюнно даже и тогда, когда по- 
сл5 первой вспышки бунта нижн!е чины были готовы, хотя и не 
съ, подчиниться закону и диециплин$; благодаря этимъ сощалъ- 
демократамъ, дфйствовавшимь чрезъ «сознательныхь» матросовъ, 
броненосець 13 дней представлять с0б0ю револющонное судно, 
скптавшееся по Черному морю. 

И если до этого бунта партЙные работники, агитпруя за во- 
оруженное возстане, могли говорить о его возможности лишь пред- 
положительно,то теперь спи имЗли ясное тому доказательство, и- 
вой прям$ръ, а это увеличивало энерг!ю партш, придавало ей си$- 
хость п настольго окрыляло ея работниковъ, что даже меньшевест- 
ская «Искра», считавшая до бунта «Потемкина» вооруженное воз- 
^ сташе преждевременнымъ, послЪ него уже писала: — «Пришло 
время дЪйствовать см$ло и всфмп сплами поддержать см$лое воз- 
стане солдатъ. См$лость теперь побЪдить. Созывайте же откры- 
тыя собрашя народа п неспте ему вЗсть о крушеши военной опоры 
царизма. Гдф только можно захватывайте тородстя учреждения п 
дфлайте пхъ опорой революцюннаго самоуправлешя народа. Про- 
тоняцте царскихъ чиновниковъ и пазпачайте всенарбдпые выборы 
въ утретденя революц!ониаго самоуправлешя, которымъ вы по- 
ручите временпое ведене общественныхь дЪлъ до окончательной 
нобЪлы падъ царскимт правительствомъ п установлешя поваго го- 
сударствепнаго порядка. Захватывайте отдзлешя государственна- 
го банка п оружейные склады п вооружайте весь пародъ. Устано- 
вите связь мелду городами, между городомъ п деревней, п пусть 
вооружеппые граждане спфшать на помощь другь другу веюду. 
гдВ помощь пужна. Бергте тюрьмы п освобождайте заключенныхт 
въ нихъ борцовъ за. паше дфло: имп усилите ваши ряды. Провоз- 
глашайте повсюду низвержеше монархт п замБну ея свободной 
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демократической республикой. Вставайте, граждане». Централь- 
ный жеруководпмый Ленинымъ, органъ «Пролетар!»,базпруясь 
на Одесскя собыйя, подробно разработывалъ вопросъ осущест- 
влен!я возстамя въ провинщальныхь городахъ, давая такой планъ 
ДЪйствьй: захвать городского управлешя, аресть начальника 
войскъ н пачальника полищи, захвать оружя п казначействь, 
‹формпроваше милиции. | 

Открыте осенью высшихъ учебныхъь заведен! и предоставле- 
ше пмь автоном дало парти повую почву для агиташи. Еще въ 
Гюлф «Искра» (№ 107) въ стать «Въ началу академическаго го- 
да», разбпрая вопросъ 0 той поз, которую займуть осенью 
студенты, пгсала: — «Захватное право должно воцариться и въ 
академпческихь залахъ. Систематическое и открытое нарушеше 
вс$хъ правплъ `полнцейско-университетскаго «распорядка», пз- 
тнаше педелей, инспекторовъ, надсмотрщиковъ и шшоновъ всяка- 
го рода, открыте дверей аудитор вефмъ граждапамъ, желаю- 
щимъ войти въ нихъ, превращен!е университетовъ и высшихъ 
учебныхъ заведенШ въ м$ста народныхь собрайШ ип полптиче- 
СКИХЪ МИТИНГОВЪ — ВОТЬ ЦФЛЬ, КОТОрую должпо поставить себ% и 
выполнить студенчество при возвращеши въ покинутыя пмъ залы. 
Превращене упиверсптетовъ и академ въ достояе революцщюн- 
наго народа, — такъ можно кратко формулировать задачу студен- 
чества, поскольку она не выходить изъ академическихь рамокъ. 
Такое превращеше, конечно, сдБлаеть университеть однимь изъ 
пунктовъ концептращи п ортанизащи народныхъ массъ». Теперь 
же, когда, благодаря создавшемуся положеню вещей, высшя 
учебныя заведевя предоставлялись въ распоряжене учащихся, 
парт!пые ораторы широко пепользовали универсгтетекую автоно- 
м0; именЕо опп, сощалъ-демократы, какъ бы захватили ръ свон 
руки выспия учебныя заведен!я, распоряжались распредзлещемъ 
аудитор и часовъ для сходокъ, п благодаря пмь выспия учебныя 
заведешя скоро сдфлались настоящими очагами реролющт, гдЪ 
безпрерывно шли революцюнные митинги, давави!е дпрективы ре- 
волюцонпому двпженйо. Открыто, какъ нлкогда до сихъ поръ съ 
перваго дия оспован!я парти, велась нынё сощалъ-демократиче- 
ская пропаганда передъ тысячами самаго разнообразнаго парода, 
открыто производились денежные сборы на нужды революцоне- 
ровъ. открыто раздавались призывы къ общеполитической стачк® 
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и вобруженному возстанию. «Револющониое слово вырвалось изъ 
подполья (писалъ Троцый про то время) н огласило университет- 
сыя залы, аудитор!и п дворы. Масса съ жадностью впятывала въ 
себя.... лозунги револющи. Здфеь безразд$льно царили ораторы 
револющи. Здфеь сощалъ-демократя связывала  безчисленные 
атомы народа живой нерасторжимой связью. Митниги пронсходи- 
лн каждый день. Настроен!е рабочихъ поднималось все выше и 
выше» “). 

Въ этой повсемФетной во всфхъ упиверсптетскихъь городахъ 
агитации на видное мфсто были выдвинуты вопросы бойкота выбо- 
ровъ въ Государственную Думу и объ общей политической стачк$. 
Большевики стояли за бойкотъ. Центральный Комитетъ въ Сен- 
тябрф м$еяцЪ обратилел къ парт съ призывомъ бойкотировать 
Государственную Думу, въ Октябр$ же вопросъ объ отношенш къ 
Дум обсуждался на особой сошалъ-демократпческой конферев- 
цш, на которой присутствовали представители оть Центральнаго 
Комитета, Бупда, Латышекой С.-Д. ГР. П., Польской С.-Д., Револю- 
цонной Украинской парти и отъ меньшевистекой Организацюн- 
ной Компест, причемъ вс$ делегаты, кром$ представителя оть Ор- 
танизащонной Гомпссит, высказались за бойкоть; эта же посл$д- 
няя стояла за участ! въ выборахъ, ибо меньшевики полагали, что 
утасте въ избирательной кампашши веобходимо для тото, дабы ока- 
зать давлен{е па друпе слои паселен!я, чтобы депутаты въ Госу- 
сударственную Думу были посланы съ императивиымт, мандатомъ 
добиваться превращев1я Думы въ революцюнное собране, созы- 
вающее учредительное собраше (Искра № 108, 15-го Августа, Че- 
реванинъ). Это былъ новый пункть тактическаго разноглая 
большевиковъ и меньшевиковъ. 

Возникшая вт, ОктябрЪ стих Шино всеобщая стачка создала, еще 
бол$е благопруятныял условя для агптацш, чЪфмъ и не замедлилн 
воспользоваться партШные работники. Стачечное двпжеше нача- 
лось 19 Сеятября въ Москвф, съ типографскихъ рабочихъ п но- 
10 къ безпорядкамъ, во времл которыхъ впервые пачали полв- 
ляться боевыя дружины различпыхъ револющюонпыхъ оргапизащй, 
& въ томъ числ$ и сощаль-демократпческя, п впервые появился 
ортанъ массового революцюнпаго представительства — «СовЪть 


*) Цитировано по Алмазову. 
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депутатовъ типо-литографекихъ рабочихъ» съ исполнительной ко- 
мисс1ей. Совфтъ состоялъ изъ 500 депутатовъ,по одному оть 20 ра- 
бочихъ, а исполнительная комнсс1я изъ 20 челов съ. Московскихъ 
типографщиковъ поддержали товаращи по професеш въ С.-Петер- 
бург5, зат$мъ начались стачки въ другихъ предпруятяхъ, а съ 
7-го Октября стала разрастаться начавшаяся съ Московско-Ря- 
занской желЪзной дороги желфзнодоржная забастовка, посл чего 
сошалъ-демократы р5шилия воспользоваться уже готовой обстанов- 
кой ин объявили всеобщую политическую забастовку, которая и 
безъ ихъ объявлешя охватила, въ разныхъ городахъ многя отрасли 
труда не только пролетарскихъ, но и интеллигентныхъ професай. 
Съ 10 Октября забастовочное движене начинаеть принимать въ 
нфкоторыхъ пупктахъ (Екатерннослав$, Харьков$ п Одесс$) ха- 
рактеръ возстанй съ баррикадами п нападенями на войска, а въ 
Одесс$ даже и съ установлешемъ какъ бы временнаго револющюон- 
наго правитёльства, образовавшагося подъ нменемь «временнаго 
комптета» при городской дум$ изъ представителей сощалъ-демо- 
крали и другихъ организаций. 


Въ эти бурные стачечные Овтябрьсме дил, благодаря инища- 
тив$ и агитащи сощаль-демократовь меньшевиковъ,народился въ 
С.-Петербург5 «Общегородекой Совфтъь Рабочнхъ Депутатовъ гор. 
Петербурга», прототипь котораго, какъ революц1оннаго коллектя- 
ва, «Искра» дала еще въ № 101-мъ. Совфть ставиль задачей объ- 
единить двнжеше пролетар1ата, придать ему организоваЕность я 
силу, явиться представителемъ нуждъ Петербургскпхъ рабочихъ 
предъ остальнымъ обществомъ; конечную же цфль его дфятельно- 
сти составляло «насильственное посягательство па изм$нене уста. 
новленнаго въ Росуи основными законами образа правлен1я и за- 
ифну его демократической республикой» °). Совфтъ состояль изу, 
представителей по разсчету одныъ оть 500 рабочихъ С.-Петербур- 
га. Число депутатовъ во второй половинф Ноября м$еяца достига- 
10 ДО 562 человЪкь. Въ то время въ Совёт$ было представлено 
147 фабрикъ и заводовъ, 34 мастерскихъ и 16 профессональных» 


*) Обвинительный актъ по дфлу Совфта Рабочихъ Депутаторъ. 
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сеоюзовъ. Совфтъ имфль исполнительный органъ, называвиИЙся 
«Исполнительнымъ Комптетомъ», во глав котораго быть поста- 
ваенъ предсфдатель. Исполнительный Комптеть издаваль «ИзвЪ- 
стя Совфта Рабочихъ Депутатовъ». 

Начавъ работаль 13 Октября, СовЪть функщонироваль до 3-го 
Декабря п за это время дФятельность его выразилась въ слфдую- 
щемь: Совфть подхватиль возникшую стихно Октябрьскую за- 
бастовку и своей агитащей достпгь того, что она приняла харак- 
теръ повсемфстной п всеобщей и прегратплась совершенно лишь 
по постановлено Совфта, оглашенному 21-го Октября; выпустиль 
д0 полумналюна прогламашй п «ИзвфетШ» п вь томь числЪ спе- 
шальныя воззваня къ военнымъ; 19-го Октября провозгласиль 
евободу печати и проводилъ ее въ Октябрьсые дин; съ 29 Октяб- 
ря пытался рвести резолющюннымь путемь 8 часовсй рабоч 
день; создаль, начавь то 18 Октября, вооруженныя дружины п мп- 
1нцю н приступпль къ вооружен!ю рабочихъ, для каковой цфлн 
съ 29 Октября даже на фабрикахъ п заводахъ началось приговле- 
ше холодраго орудия; организовалъ, по ппиШатиз$ федеративна- 
го комитета Росейской Сощалъ-Демократической Рабочей Пар- 
пи, помощь безработнымъ; провель со 2 по 5 Ноября, хотя п не- 
удачно, Ноябрьскую забастовку, объявивъ таковую какъ про- 
тесть противъ суда ладъ виновниками вспыхнувшаго 26-го Ог- 
тября въ Кронштадт бупта, п роеннаго положешя въ Польшф; 
ноддержалъ и провель почтово-телеграфную забастовку; объеди- 
ниль Петербургскихь рабочпхъ; завязаль сношешя съ организа- 
щямл въ аруш, со ве$ми боевыми оргапизашями п приступить къ 
объединеню рабочихь организащй по всей Росеш, стремясь на- 
править силы всфхъ организащй къ одной цзаи — сверженцо са- 
модержавя. 

Объедпнеше вехъ револющюолныхь пролетарскихъь сить подъ 
тлавенствомъ СовЪфта казалось весьма возможнымь къ осуществле- 
но, нбо популярнссть СовЪта, п его вляше на рабочихъ росли не- 
обычайно. Провиищальные СовЪфты. гакъ, папримфръ, Мевекй, 
Ростовскй, Нахичевансый, федеративные комитеты Россской 
Сощалъ-Демократической Рабочей Партш: Рижеший, Рыбинем в 
Ревельсы!, сами предприняли таги. чтобы войти въ связь съ (0- 
вфтомъ во имя общаго выступлешя. Во многихъ городахъ стале 
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нарождаться подобные же сов$ты депутатовъ. Назрфвала необхо- 
димость въ руководящемь для всфхъ этихъ организашй ор- 
танф, который могь-бы направить всю револющюонную армНо 5ъЪ 
одной общей для всфхъ ихъ цфли. Харьковсыя организащи пер- 
выя подали мысль объ устройств$ Всероссйскаго съфзда предета- 
вителей всфхъ Совфтовъ; Петербурге СовЪть подхватиль эту 
мысль, сталъ разсылать депутатовъ для переговоровъ по разпымъ 
городамь, вошелъ въ связь съ Бундомь и С$веро-Западнымъ Ко- 
митетомь Р. С.-Д. Р. П., съ союзами Почтово-Телеграфнымъ я 
ЕБрестянскимъ. Сила Сов$та росла, росла п его смфлость п когда 
27-го Ноября былъ арестованъ предс$датель Созфта Хрусталевъ 
Носарь, °) Совфть поставовиль готовиться къ гооруженному воз- 
стан!ю, а 2-го Декабря опубликоваль чрезъ легальныя газеты вы- 
работанный его Исполнительнымь Комптетомь, совместно съ 
представителями сощалъ-демократи п н$фкоторыхь иныхъ револю- 
цюнныхь партй, Манпфесть къ пароду, съ призывомь: «Отказы- 
ваться оть взноса выкупныхъ н всфхъ другихь казенпыхъ плате- 
кей. Требовать при ве$хъ сд$лкахъ при выдач$ зарабстной платы 
п жалованья, уплаты золотомъ, а при суммахъ меньше пяти рублей 
— полновфспой зволкой монетой. Брать вклады пзъ ссудо-сбере- 
гательгыхь кассъ п пзъ Государственнаго балка, требуя уплаты 
всей суммы золотомъ». Это обстоятельство вынудило, паконецъ, 
власть произвести арестъь СозЪта, что п было выполнено 3-го Де- 
кабря. 

Во всей дятельности СовЪта сощалъ-демократы играли руко- 
водящую, выдающуюся роль. Вс$ его шаги опред$лялись тактикой 
Р. С.-Д. Р. Партн и направлялись партШными дфятелямп; пред- 
ставители об$ихъ фрак парт и ея центральныхь учрежден! 
участвовали въ С00ф1$ съ совфщательнымь голосомъ; въ составъ 
Исполнительного Комитета Совфта входили представители парти; 
«Извфстя Сов. Рабочихъ Депутатовъ» редактпровались сощалъ- 
демократами, главные сотрудники пхъ были сощалъ-демократы. 
Воть какъ говорить объ этой роли сощалъ-демократовъ въ судьбз 
Совфта Рабочихь Депутатовъ авторъ очёрга: «Первый Совфтъ Ра- 
бочихъ Депутатовъ» Радинъ. — «Съ самаго своего возникновен1я 


‚21 *)ПослЪ ареста Хрусталева-Носаря предсЪдателемъ СовЪта 
былъ выбранъ Бронштейиъ-Троций. 
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Совзть Депутатовъ нашелъь не только подготовленную всей преды- 
дущей агитащонной работой сощаяъ-дехократн почву для своей 
дфятельности, но им$ль въ своемь распоряжени весьма сложный 
партйный аппарать двухъ сощазь-демократическихь организа- 
ЩИ съ ихъ агитаторами, организаторами, связями и т. д. Идея уз- 
режден1я СовЪта на сотняхъ митинговъ разъяснялась парт ными 
товарищамн, имфвшими большое вз1яше на массы; ими везд$ со- 
вфтовалось выбнрать депутатовъ и во всемъ ждать постановлен!я 
Совфта. Посл каждаго засЪдавя СовЪфта вс его постановлен!я 
разъяснялись на митингахъ тёмн же партйнымн агитаторами, ко- 
торые держали массы всегда въ курс$ всфхъ дфлъ Совфта. Не будь 
СовЪть учреженемь, явившимся въ результат долгой работы со- 
ц1аль-демокрайн среди Петербургскаго пролетарата, и не под- 
держи его во всей его дЪятельности партШныя организа, ни- 
когда бы СовЪтъ не достигь той мощи п того вмяня» °). Однако, 
несмотря на такую выдающуюся роль сощалъ-демократовъ въ д$я- 
тельности Совфта, имъ все-таки не удалось сдфлать его партй- 
нымъ; онъ все-таки остался внфпарт@ной организащей, хотя пар- 
пя пн вела среди рабочихь сильную агитац!ю за принят!е Сов$- 
томъ партШной программы пн даже внесла этоть вопросъ на обсуж- 
дене Исполнительнаго Комитета Совфта. ** ). 


Кром участя въ работ Совфта Рабочихъ Депутатовъ, вся 
яфятельность котораго, если не считать нфеколькихь первыхъ 
дней, протекла, тле посл Манифеста 17 Октября, работа партн 
за этоть пер!одъ временн выразилась въ слБдующемъ. Высочай- 
пй Мапифестъ 17 Октября пария и вс друпя революцщонныя и 
оппознщюонныя организаи приняли какъ результать побЪды. 
одержанной ими наль правительствомъ, а потому въ отвфть на не- 


**) ПослЪ ареста перваго Сов$та Рабочихъ Депутатовъ былъ 
выбранъ новый Совфтъ, но личный составт, его членовъ по опытно- 
сти и революшщюониому настроенйо много уступалъ первому. 
Совфтъ обвиияли въ незпаии! дфла, пепрактичности. Его предсЪ- 
дателемт были недовольны и вскор$ замфнили его презитумомъ изъ 
5 лицъ. Второй Совфтъ пе имБлъ пикакого значешя. 2 Января 
1906 г. второй СонЪтъ былъ арестоваиъ, но дфло его впосл$д- 
ств1и было прекращено за отсутствемтъ состава преступлешя. 


*) Радипъ. «Первый Сов$тъь Рабочихъ Депутатовъ». стр. 8. 
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го въ цфломь рялё городовъ были организованы демонстрации ин 
безпорядкивъ устройств$ которыхь сощалъ-демократы приниха- 
и самое активное участе и которымъ они придали тоть мятежни- 
ческ!й п глубоко оскорбительный для русскаго челов$ка харак- 
теръ, который вызвалъ почти повсемфетно чувство негодования у 
правой демократш, вылившееся зат$мъ въ погромы евреевъ и ре- 
волюцюнной интеллигенщи,хакъ главныхъ виновниковъ и руково- 
дителей смуты вт, Росс. Стихнувшее было лЪтомь и вновь вепых- 
нувшее послф 17 Октября крестьянское двпжеше сноза потяпуло 
въ себф сощалъ-демократовъ п въ тхь раснахъ, тд они уже 
имфли втяНе на массы во время весепнихъ безпорядкогъ, тамъ 
они вновь пристроились къ двпжешю и много способетвовали при- 
дан!ю ему чисто полптическаго характера. Парт ные работннки 
умло воспользовались предоставленной печати свободой, распи- 
ривъ ея рамки захватнымъ путемь ло крайнихъ предёловъ. 27 Ок- 
тября появилась легальная С.-Д. газета «Новая Жизнь», зам$- 
нившая собою нелегальный «Пролетар1й», а съ 13-го Ноября ета- 
ла легально же выходить газета «Начало». замфнившая собою 
прекратившую печаташемь «Иехру»; 06$ выходили съ подзато- 
ловкомъ: «Пролетарш всфхъ странъ соединяйтесь». По прекра- 
щен!ч этихъ газетъ, какъь продолжене ихъ, появились подъ объеди- 
пенной редакцей большевиковъ п меньшевиковь «СЪверный Го- 
10съ» (8 номера) и «Нашъ Голосъ» (1 номеръ). Въ Москв$ пзда- 
вались: «Борьба» п «Московская Газета»; въ Нижнемъ-Новгоро- 
Д$ — «Утро», на Кавказ — «Кавказсый Рабощй Листокъ» н 
«Свахн»; народплись издательства, выпускавиия явознымъ по- 
рядкомъ въ большомъ количествф всякую агитацюнную нп програх- 
мпую парт@ную литературу. Вернувциеся изъ-за границы со- 
шалт-демократы эмигранты также бросплись въ агитацию, привя- 
ли самое горячее участе въ литературной работ$ того времени и 
сколь велика, была сыгранная имп роль, можно судить уже по сл$- 
дующимь словамъ одного пзъ ппхъ: «мы были застрфльщиками 
революции, говорить Парвусъ, — мы гордимся той агитащей, кото- 


рую памъ удалось разлить по стран® за 1% м$5сяца сравнителу,- 
ной свободы». *). 


*) КромЪ Парвуса, посл манифеста 18 Октября въ Россйо 
вернулись нелегально сощалъ-демократы: „Дейчъ, Троцкй, За- 
суличъ, Ленипь и др. 
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Партия усилила агитацио въ войскахь и сумфла поставить ге 
бол$е правильно н систематически. Начавшаяся еще л5тоэть ра- 
бота въ Московскомъ гарнизон$, съ осенп была организовна на- 
столько основательно, что стали устрапваться болышя собрашя 
нижнихь чиновъ, а въ Ноябр$ изъ представителей оть нзкоторыхт, 
войскогыхь частей образовался дая:е «СовЪть солдатукихь депу- 
татовъ». Въ Воронеж мЪстный Федеративный Комптеть въ Нояб- 
рф м$фсяц$ основаль «Военную группу» изъ 4-хъ нителлигентовъ 
(2 б-ка п 2 у-ка), которые п завязали связи среди солдать п на- 
чали распространять нелегальную литературу. а въ Декабр$ къ 
такой же работ приступиль Базанскй Комитетъ, образовавъ для 
того группу изъ 3-хъ интеллигептовъ. Въ Рлгф къ Октябрю м5ся- 
цу работа среди роенныхьъ достигла столь спльнаго развит я, что 
руководители стали устранвать массовые митинги; въ Ноябрё 
тамъ появились первыя прогламащи за подписью «Рижекой со- 
цаяъ-демократнческой военной Организац!», а съ Декабря со- 
цалъ-демократы даже стали издавать газету «Голосъ Солдата». 
Въ Севастопол$ разбитыя было осенними арестами связи со фло- 
томъ кь Ноябрю месяцу вновь наладились, чему много епособст- 
вовали распропагандированные портовые рабоче, которые, ним5л 
т5еное общене съ матросами, не могли пе оказывать на нихъ раз- 
вращающаго вллян!я. Въ Сибпри брожевще среди войскъ, возБра- 
щавшихся съ войны, обусловленное отчасти военными неудачами, 
отчасти же задержкой возвращен1я домой, дало благодарную почву 
для работы сощаль-демократовъ, чфмъ партИные работники и 
воспользовались, начавъ самую широкую агитадпо п наводнивъ 
проБламацями елдовавше на родину эшелоня. Въ Чит съ поло- 
вины Ноября подъ руководствомъ сощалъ-демократовъ шли мас- 
совые митинги съ учасцемьъ солдать, а 16 Ноября митингь воен- 
ныхъ, численностью въ нфсколько тысячт, подъ вмянемь сошаль- 
демовратовъ дать даже резолюцию съ требоваемъ «утредитель- 
наго собран1я п реснублиги», 22-го же Ноября въ Чит образо- 
вался «Читинсй СовЪфть солдатскихъ п козацкихь депутатоьь 
Р. С.-Д.Р. П.». Въ ИМркутскБ въ конц$ Ноября также устраива- 
лясь болыше митинги изъ НИЖнИхЪ чиноБъ; одинъ изъ нихь, 28 
Ноября, происходиль совершенно открыто въ городекомъ театр$ и 
предъявиль къ начальству рядъ револющюнныхь требован!. Ра- 
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ботала партя среди военныхъ также во Владивосток®, Красно- 
ярскф, Саратов$, КронштадтВ, начала ставить д$ло въ Нижнемъ 
Новгородф, Смоленск$, Петербург, Финлянди и по нфкоторымъ 
другимъ пунктамъ. 

Всюду почти наблюдался одинъ и тотъ-же характеръ работы: 
въ городахъ, тдф были сравнительно сильныя партШвыя органи- 
зацш, образовывались руководящ{е коллективы изъ нфеколькихъь 
соц1алъ-демократовъ, которые п начинали выискивать напбол$е 
нодходящихъ для безпорядковь отдфЛЬНыхъ НИЖНИХЬ ЧиНоВЪ п 
чрезъ нихъ уже пускали въ войска прокламащи и вели агитацю. 
стараясь возбуждать въ частяхъ недовольство п брожкен!е на поч- 
вф ближайшихъ экономическихь нуждъ. Въ этоть пер1одъ появился 
разрядъ интеллигентныхь сошаль-демократокъ, которыя вступали 
съ пижними чипами въ интимныя отношен!я и, въ интересахъ д$- 
ла пропаганды, переходили съ рукъ на руки «сознательныхъ» 
нижнихъ чиновъ. дтою работою партш среди войскъ въ значитель- 
ной степени были обусловлены и обострены безпорядки, вспых- 
нувие въ Кронштадть (26 и27 Октября), во Владивостокв (30- 
31 Октября), Севастопол$ (11-15 Ноября). Юевз (18 Ноября), 
а также и по нзкоторымъ другимъ городамъ. 


Самой яргой работой парти въ 1905 году была «боевая» ра- 
бота, закончившаяся попытками вооруженнаго возстан1я. Уже съ 
начала, 1905 года при Центральломъ Комитет$ была образована 
большевистская Техническая Группа, им$вшая цфлью снабжене 
организац! оружемъ и боевыми припасами, которые опа и выда- 
вала въ 1905 году безплатно или продавала по весьма малымъ цф- 
намъ. Группа черпала средства изъ разныхь пнсточниковъ, глав- 
нымтТ же сбразомъ ей ссужалъь средства Центральный Комитеть. 
Поздифе группа выдфлила отдфлен!я, сдфлавиияся самостоятель- 
ными: Московское для Центральнаго раюна п отдфлене для по- 
ставки оружя на Кавказф. Началось затотовлене ортлйя по м$- 
стамъ; налажена была доставка, отнестр$фльнаго оружя изъ за- 
границы, формировались боевыя дружины и даже стали устраи- 
ваться лаборатори для приготовлешя разрывныхь снарядовъ. 
Одна изъ такихъ лаборатр!й, отлично оборудованная, располагаз- 
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шая средствами для пизтотовлен1я 100 снарядовъ, была арестова- 
на въ 20-хъ числахъь Мая въ Выриц$, въ 56 верстахъ оть Петер- 
бурга, причемъ были отобраны совершенно готовые снаряды п ру- 
ководство къ ихъ изготовленю. 

Послё Ш-го Създа, давшаго парти большевистское напра- 
влене н Конференци, бдевая работа партш усилилась, что отра- 
знлось и на результатахъ обысковъ, пропзводившихся у партй@- 
ныхъ работниковъ разныхь пунктовъ. 8 Сентября въ Нижнемъ 
Новтгород$, при ареств хорошо оборудованной типографш м$етной 
оргапизащи быль найденъ: «Уставъ активной Сормовекой боевой 
труппы» мфетнаго комитета и репепты для составленя взрывча- 
тыхъ веществъ; 11 числа того же м$сяца на Закавказской жел$з- 
ной дорог$ были арестованы члены Тифлисской меньшевистской 
«Боевой организаци» съ 4-мя готовыми бомбами; 22 Сентября 
при ликвпдащи Донского Комптета въ чисел прочихь результа- 
товъ быль разрывной снарлдъ, а 28 Сентября при арест$ въ Пе- 
тербург$ <Боевой дружины» Невскаго ра1она — взяты принад- 
лежности лаборатории и части разрывныхъ снарядовъ. Особепно 
прочно ставили боевое дВло сощалъ-демократы на Кавгаз$. Ра- 
ботавй тамъ «Сфверо-Кавказсмй — сощаль-демократическай 
Союзъ» — образовалъ «Военно-техническую груниу», на обязан- 
ность которой возложена была оргаипзащя по комитетамъ и груп- 
памъ «Боевыхъ дружниъ», ифль коихъ: организашя побфтговъ, 
борьба съ агеитами правительства, обучеше рабочихъ стрЪльб$ и 
вооружеше ихъ. Всенно-техническая группа и боевыя дружины 
примыкали къ комитетамъ, какъ периферйныя группы п па пхъ 
собрашяхъ пм$ли по свонмъ дфламъ рфшаюций голосъ. Въ конц$ 
Октября мЪелца даже сравиительно небольшая Николлевская ор- 
ганизащя рфшила организовать правильную боевую дружину, во- 
оружить ее браунингами и спабрить бомбами. 

Эта боевая подготовка парти въ услошяхь повышеннаго на- 
строешя и пепрекращавшагося брожен1я го всфхъ обществепныхъ 
слояхь, самопавпичиваше постоянными разтоворами о вооружен- 
номъ возстанш и пе всегда твердая политика административной 
власти, все это въ совокупности имло влляше на то, что лидеры 
сощалъ-демократи къ началу Декабря пастолько переоцфиили 
свои сплы и вляше на пролетарешя массы, что посчитали свое- 
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временныхь приступить ко всеобщему вооруженному возстан!ю. 
Баспословные же разсказы о возсташяхь среди войскъ, въ кото- 
рыя раздувались безпорядки, возпикавше въ вфкоторыхъ войско- 
выхъЪ частяхъ, давали иллюзНо, что армя «готова, къ бунту», гото- 
ва стать «па защиту народа», что «салодержаве лишилось своего 
главнаго оплота», и это еще бол$е увеличипало увфренность въ 
возможность государственнаго переворота. Когда же правитель- 
ство заарестовало «Органъ револющюнной власти» — Петербург- 
сый Совфтъ Рабочихъ Депутатовъ, когда сдфлалась извфстной 
данная за нфсколько двей передъ тфмъ циркулярпая телеграмма 
Министра Внутреннихъ Дфлъ П. Н. Дурново о повсемфстныхъ аре- 
стахъ главныхъ руководителей революцюппаго двнженя, а глав- 
ное, когда начавшееся патр!отическсе пробуждеше правой части 
общества было ноддержано открыто выраженнымъ ему сотувет- 
вемь Государя, лидеры парти во главф съ Лепинымъ поняли, что 
начался повороть со стороны власти по отношенио револющоннаго 
движешя, что наступилъ моменть или быть раздавленными закоп- 
ной властью, или побфдить ее, п они р5ёшались поднять вооружен- 
ное возстане. 

4-го Дегабря, въ С.-Петербург, соединенное собранзе пред- 
ставнтелей обфпхъ партШпыхъ фракщй постановило «выступале- 
Не» въ форм всеобщей стачкн, каковое р5шеше въ тоть же день 
принялъ Исполнительпый Комптеть возстановленпаго Совфта, Ра- 
бочихъ Депутатовъ, Центральный же Комптеть парти послалъ въ 
Москву на жел$знодорожную конференшю своего делегата съ 
цфлью провести па ней желфзнодорожную забастовку. Московская 
большевистская организащя особенпо энергично агитнровала за 
вооруженное возсташе и оказала въ этомъ смысл$ сильное вляне 
па Московсый Совфть Рабочихъ Депутатовъ (С.-Демограты пмф- 
ли въ совфтВ сроихъ депутатовъ съ ршающими голосами) и па 
образовавпияся въ МосквЪ оргапизаци почтово-телеграфпыхъ я 
желфзнодорожныхь служащихъ. 5-го Декабря Московсые больше- 
вики постаповили начать съ 7-го числа всеобщую лабастовку съ 
тфмъ, чтобы перевести ее въ вооруженное возстан1е и вто рфше- 
пе 6-го Декабря повториль Московскй Совфть Рабочихт, Депута- 
товъ, возложивиий руководство забастовками на свой Исполни- 
тельный Комитеть в на представителей Росойской Сощалтъ-Демо- 
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кратической Рабочей Парт и Парти Сошалистовъ-Революцюне- 
ревъ. Въ тоть и: день этоть новый коллевтивт, издалъ постановле- 
н!е: «Объявить въ Москв$ со Среды 7-го Декабря, съ 12 часову 
дня, всеобщую политическую забастовку п стремиться перевести 
се въ вооруженное возстан1е» п обратился къ рабочимъ, солда- 
тамъ и гражданамъ съ призывомъ пт возстан!ю. которое заканчи- 
валось словами: — «Соединенными силами мы свергнемъ, нако- 
нець, престунное Царское Правительство, созовемь учредитель- 
ное собране па основ$ гсеобшаго, равнаго, прямого и тайнаго 
избирательнаго голосованя п утвердимъ демократическую рес- 
публику». Подъ этой прокламащей, ле считая Совфта Рабочиху 
Чепутатовъ н Сощалистовъ-Революцщонеровъ, подписаллеь — Мо- 
скоБскШ Комптетъь РоссШекой Сощалъ-Демократлческой Рабочей 
1артн (большевики), Московская Группа (меньшевики) и Ог- 
ружная Организащя Партии. 

Петербургская забастовка началась вяло и успфха не имфла. 
Въ МосквЪ же ст, 1-го чнехла начались едпничныя забастовки, пе- 
решедш1я зат$мь вт общую стачку. Подъ виявемъ атиташи рах- 
предфленныхъь но раюнно агитаторовъ —- сощалъ-демовратовъ, 
нпастроене быстро повысилось; па многихъ фабрикахъ заготовля- 
лось холодное оруже, было разграблено н$фсколько оружейныхъ 
магазпновъ, начались стычки съ войсками п полищей. Въ раз- 
ныхъ мфетахъ пронсходять массовые митинги, на которыхь со- 
щалъ-демократы, поддерживаемые сощалистами-революцюнера- 
ми, призывають населеше къ вооруженному восзстан!ю. 8-го чи- 
сла забастовка дфлается всеобщей. Съ вечера 9-го числа, по- 
являются баррикады изъ досокъ, телеграфныхъ столбовъ, бочекъ. 
вывфсокъ, перепутанныхъ проволокой; происходить настоящий 
бой съ дБЙетыемъ артиллерии! нротивт, дружниликовъ, засфвшихъь 
въ дом Фидлера. 10 и 11 повеюду строятся баррикады. войска 
дфйствують ружейнымъ и артиллер!Йекимь огиемт. 

Однако сощалт-демократы, столь много говорившие о воору- 
жепномъ возсташи, о своей руководительской въ немъ роли, съ мо- 
мента начала возстан!я оказались неподготовлепными и неспособ- 
пыми руководить имь. Федеративный Комитеть, составившИЙся изъ 
объединепныхт большевистскаго Комитета ин мепьшевистекой 
трупиы растерялся, директивы его шли ст, сильнымъ запозданемъ, 
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а въ ночь на 10-е Комитеть собрался въ послфдй разъ н вынест, 
рфшене: «Въ впду трудности поддерживать связь между Федера- 
тивнымт Комнитетохт, п массами, непосредственное руководство 
борьбой массъ должно принадлжать раюннымь совфтамъ рабо- 
чихъ депутатовъ». Плохо было поставлено пн самое боевсе дзло. 
«Исполнительный Комитеть», являвшиеся исполнительнымтъ орга- 
номъ пролетарской организащи, организовавъ свой Центральный 
штабъ, ке могь связать его съ боевыми и военными организащя- 
ми. Прочныхъ боевыхъ дружинъ не оказалось; численность дру- 
жинниковъ у большевиковъ достигла, лишь 250 челов$къ. меньше- 
вики насчитывали ло 200 человфкъ, проч!е же, челов къ 400.при- 
надлежали къ безпартИнымъ и сощалистамъ-революшонерамъ. 
Бомбъ оказалось мало, да и съ тёми не ум$ли обращаться. Подт, 
вяяемъ всфхъ этихъ причинъ съ 12 числа движене пошло на 
убыль; дружиниикн сосредоточизись на ПрфенЪ и приняли 0боро- 
ннтельныя мфры; общее настроеве револющенеровъ всякихъ 
фракщй ндеть столь быстро на понижене. что уже въ ночь на, 14 
число меньшевики стали высказывалься за окончане забастовки. 
противъ чего, однако, возстали большевики. постенсвивиИе про- 
должалъ забастовку п вооруженное возстале. Однако забастовка 
стала, замирать сама, по себЪ; вечеромъ 15-го нфкоторыя дружн- 
ны были распущены ихь начальниками, а 16 числа Московсы 
сощалъ-демократичесый Комитеть съ Исполннтельнымь Комите- 
‚ТОМЪ Совфта Рабочихь Депутатовъ вынуждены былн объявить пре- 
кращене партизанской войны съ вечера 18 числа, а забастовки 
съ 19 числа. 

Это постановлен1е фактически было совершенно излишне, ибо 
безъ него забастовка, иркратилась естественнымъ путемъ, а парт:- 
зансмя дфИйствя, велфдетве энергичныхъ дфйств!Й войскъ, дол;:- 
ны были прекратиться еще до 17 числа; 17-го же чиела посл$дн:й 
оплоть дружинниковъ — Прфеня — была, оцфилена войскамн, п. 
сл$ чего дружинники разбфжались, часть же нхъ погибла. °). 


*) Въ разговорахъ и даже въ печати иногда высказывается 
предположене, что Московское вооруженное возстане было 
спровоцировано Департаментомъ полищи, дабы имЪфть возмой:- 
ность боле рЪшительно подавить революцюннное движене. 
Такой взглядъ безусловно ошибоченъ. Къ тому н$тъ никакихъ 
фактическихъ данныхъ. Подготовленное револющонными орга- 
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По прим$ру етолпць провинщальныя партныя организащи 
въ с0юз8 съ Сов$тами Работихъ Депутатовъ п другими револю- 
цюнными партями также объявили всеобщую забастовку, которая 
к имфла временный успфхь по мпогимъ, преямущественпо губеря- 
скимъ гороламъ. Въ нЪкоторыхь же м5стахъ эти забастовки, так- 
д какъ и вь Москв$, перешли въ вооружепныя возстан1я. Почти 
одновременно съ Московскихъ возсташемъ пропеходило возстан!е 
въ КрасноярскВ (8 Декабря), гл была образована «Краснояр- 
ская Республика», державшаясяс 2 недфли, вь Нижнемъ Новгоро- 
дЪ п ХарьговЪ (12-го), Николаев» (13), НовороссШек$ ($8) и Ро- 
етогз на Дону; 17 Декабря было совершено впезаппое нападеше 
па войска на сталщ Горловка, Нкатернноелавской желфзной до- 
роги,а 19 въ Ригф;21-го была образовапа «Четинская Республп- 
ка», около того же времени «СЪверо-Казказская», «Лоботинская» 
и <Сочинская»; шли возстан!я въ ПрибалтШскомъ краЪ, Польш% 
и на Кавказ$. 

Во всемъ этомь двпженш сощалъ-лемократы пграли роль 
главныхь агитаторовъ п подстрекателей, но въ Сфверо-Западномт 
ура$, въ дфл$ проведешя забастовки, па КавказЪ же н въ Прибал- 
уШекомъ краф въ дфлЬ поднлия возетая, имъ принадлежала ру- 
ководящая роль. 0с0б0 выдающуюся роль сыграла парт!я п въ Си- 
бири, гдф отмфченныя выше,благоприятныя для партной работы 
условя дали возможность парти захватить въ свои руки все д$ло 
перевозки войскъ п фактически завладзть властью въ нёкоторыхъ 
нунктахъ. Такъ, въ Чит м$фетный кохптеть партш къ 7 Декабря, 
оппраясь на взбунтовавпияся войска. заправлялъ уже тородомъ, 


низащями и, главнымъ образомъ, большевиками, Московское 
возстан!е имфло возможность вспыхнуть благодаря полной не- 
освфдомлепности о томъ, что дЪлается въ револпощюонной Мост:вЪ, 
со стороны м5стной апмпииетраши и, главиымъ образомъ, Мос- 
новскаго Охраннаго ОтдБленшя. Неосв$домленность этого по- 
сл$дияго, какъ розыскиого оргапа, была въ то время столь 
велика, что оно не предотвратило даже взрыва своего соббтвен- 
наго учреждешя, произведеннаго сощалистами революц1юнерамп 
и сопровождавшагося челов5ческими жертвами. 

Возстан!е послужило причиной тому, что мЪстные Генералъ- 
Губериаторъ, Градопачальнпкъ и Начальпикъ Охранпаго ОтдЪ- 
лешя выпуждепио покинули свои посты и получили повыя пазпа- 
чешя. 

БолЪе подробио о Московскомъ возсташши см. А. И. Спирп- 
цовичъ — «Парт! Сощалистовъ Револющонеровъ и ея пред- 
шествсипики». Изд. 1918 г. 
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9-го числа онъ сталъ открыто издавать печатавшуюся ето распо- 
ряженемъ въ Губернской тппотрафш револющюонную газету «За- 
байкальскй рабоч», а 18 Декабря для удобства сношен даже 
вапечаталь въ своемъ ортап$ адресъ бюро комитета. 21-го Декаб- 
ря въ Чит управлеше ифкоторымн учрежденями было передано 
организащямъ, руководимымъ сощалъ-демократами. Также откры- 
то выступили сощалъ-демократы и въ Красноярск$, гдф они руко- 
водили дЪйстыями «Объедпненнаго совфта депутатовъь оть сол- 
дать и рабочпхъ», совм$стно съ которымъ захватили 8-го Декабря 
Губерпскую типотраф!ю и стали выпускать революцщюнную газету 
«Красноярск! Рабочй». Ве} эти револющюнныя выступлен1я, по- 
добно Московскому, были подавлены воепною сплою и если по 
многимъ мфстамъ опи имфли временный успфхъ, то это обусловли- 
валось не могуществомь и организовапвостью револющюонныхъ 
парт, а нерзтительностью, растерянпостью и дезорганизащею 
м$стныхъ властей. «Всеобщее вооруженпое возсташе», чего такъ 
добивался Лепинъ оказалось пллюз!ей, созданной пылкимь во0б- 
раженемъ руководителей сощалъ-демократи. Парт1я потерп$ла 
поражене какъ малер1альное, такъ и моральное. °) .- 


*) Самъ же Ульяновъ-Ленинъ въ брошюр, появившейся въ 
послфднее время за-границей, высказалъ про тотъ пер!одъ работы 
парти слБдующее : — «Безь генеральной репетицёи 1905 года, по- 
бъда октябрьской револоюцщёи 1917 года была бы невозможна» 
(М. Гепше. «Га Ма]а41е ш!ап@е да Сотииап1$ тс». Раг!5. Стр. 16.) 


УП. 


1906 годъ. — ПослЪ вооруженнаго возсташя.—Четвертый «Объ- 
единительный» партйный СъБздъ п его резолющи. 


Подавивъ вооруженное возсташе, правительство продолжало 
добивать революцио. Револющонныя организаци, въ томъ числф 
иР. С.-Д. Р. П., терп$лн разгромъ. 0 плапом$рной пропагапдист- 
ской пли агитащонной работ могли говорить лишь н$5которые 
мечтатели партиг; настроеше массъ упало, попытки поднять его 
на выступлен1я въ память 9-го Января уси$ха не пмфлн; усплил- 
ся лить повсемфстно терроръ, да все чаще и чаще стали правти- 
коваться грабежи, получиви!е на револющонномъ жаргон$ наи- 
меноваше «экспропр1ац!». Воть какъ оппсываетъ то время въ 
своемъ труд$ «Новый Строй» — Обнинсый: — <Бывали дни, 
когда нфсколько крупныхъ случаевъ террора сопровождались по- 
хожительно десятками мелкихъ покушений п уоШствъ среди низ- 
шихъ чиновт администраци, це считая угрозъ путемъ  писемт, 
получавшихея чуть не всякимъ полицейскимъ  чиновникомъ... 
Среди террористовъ начали попадаться малолфтн!е... Фабрика- 
щя бомбъ приняла гомерпческ!е разм$ры п техника пхъ сдфла- 
ла усп$хн таве, что теперь положительно каждый ребенокъ мо- 
жеть изъ коробкя изъ-подъ сардинокъ п куплениыхь въ аптек$ 
припасовъ смастерить снарядъ, годный для взрыва его няньки. 
Мастерсыял бомбтъь открываютел во всЪхт, городахъ, бомбы рвуть 
самнхъ мастеровъ по неосторежиости. бомбы швыряють при вся- 
комъ удобпомъ и неудобномъ случа. бомбы встрфчаются въ кор- 
зипахъ съ земляникой. почтовыхъ посылкахъ, въ карманахъ наль- 
то на вфшалкахъ обществениыхъ собран. въ церковныхъ алта- 
ряхъ... Взрывалось все. что можно было взорвать, начиная съ 
винныхт хавокъ и магазиновт. продолжая жандармскими управ- 
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зевями (Казань) ин памятниками русскимь генералажь (Ефи- 
мовича, въ Варшав$) н кончая цперквамн. О необычайномъ раз- 
вийи грабежей много говорить не приходится... Бандитизмъ 
сталъ обычнымь явлешемъ, словно Росс1я обратилась въ Кор- 
спку>.. 

Отдядываясь на минувпИЙ бурный пер!одъ п учитывая поне- 
сенное поражене, партные руководители обратились кь раз- 
смотр$ню причинъ неудачт п вновь оживнлась фракщонная но 
тактическимъ вопросамъь полемика. Лидеры парти различно 
смотр$фли на только что пережитый перюдъ, различно понимали 
значене текущаго момента, а сл$детыемъ этого были н различ- 
ные взгляды на то, что п какъ должна дфлать партия. 

Теоретпчесме взгляды напбол$е революцюннаго крыла пар- 
ии — большевлковъ—сводились по главнымъ вопросамъ къ сл$- 
дующимъ положенямъ. Револющя пдеть къ подъему; наступив- 
шее затишье не есть доказательство поражен1я партш, а есть 
признакь наступленя пер!ода пакопленя револющюонной энер- 
Ин, подготовки новаго вооруженнаго возставя. Главная задача 
пролетарата въ настояцй моментъ довести до конца демокра- 
тическ перевороть, въ каковомъ направлен! его и должны ве- 
сти за собою партШныя оргапизацш. Надо подготовлять воору- 
женное возстае и для успЪха его слЗдуеть воспользоваться уро- 
ками Декабрьскаго возстан!я; надо увеличить число боевыхь 
дружинт. улучшить пхь организацию п снабжеше всякимъ ору- 
емъ; усилить работу въ войскахъ и начать объедпнеше съ 
крестьянами. Необходнмо продолжать терроръ, или такъ назы- 
ваемыя портизанскя дфйствя боевыхъ дружинъ, съ цфлью раз- 
рушешя органовъ правительствелной власти и черносотенныхъ 
организац Ш, что одновременно будеть имфть и хорошее воспи- 
тательное значеше въ смысл$ выработки руководителей массъ; 
надо продолжать экспропр!ащи казенныхь суммь. За время воз- 
станйя должно быть организовано временное револющюонное пра- 
вительство, въ которомъ должна принять участе парт!я. Думу 
и выборы въ нее надо бойкотировать, связанныя-же съ нею соб- 
ран!я—слфлуетъь использовать для излокешя взглядовъ сощалъ- 
демократовъ предъ народомъ, для критики Думы, для призыва къ 
борьбВ за созывъ учредительнаго собран!я. «Наша задача, пи- 
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саль Ленииъ, не поддержка кадетской Думы, а использован!е 
конфликтовъ впутри этой Думы и связаиныхь съ этой Думой для 
выбора наплучшаго момента нападешя на, врага, возставя про- 
тивъ самодержав1я». 

Выразнтелемъ крайняго праваго направленйя въ партш явил- 
ся Плехановь, со взглялами котораго соглашалаеь также п нфко- 
торая часть меньшевиковъ. Уже въ ДекабрЪ 1905 года, въ №4 
«Дневника Сощалъ-Демократа», вь статьЪ: «Е ще о нашемъ 
положен!» онъ высказаль, что объявлеше 2 и 3 всеоб- 
щихъ стачегъ, равно п подпяте восруженнаго козсташя было со 
сторопы парти тактической ошибкой. <„Визнь. писалъ онъ, по- 
казала, что тактика, готорой держалась въ послфдие м$еяцы 
наша парт1я, несостолтельна. Подъ страхомъ новыхъ пораженй 
мы обязаны усвопть иные тактпчесые пр1емы». Приемы-же эти, 
по его мифню, должны заключаться въ слдующемь: Выяенить 
рабочимъ всю рискованиость «игры, которая называется воору- 
женнымь возстанемъ», обратить усиленное внимаше на разви- 
пе сознан1я пролетарата вообще; начать аглтащю за образова- 
не профессопальныхъ союзовъ, которые являются школой соща- 
лизма для рабочихъ, дадуть рабочему классу силу, вовлекуть 
весь рабочий классъ вь движеп!е; стараться вовлечь крестьянст- 
во въ движене, съ каковой цфльо начать среди него агитацю, 
пр!урочивая ее главнымъ образомъ къ вопросу отобрашя въ поль- 
зу крестьянъ земель другихъ классовь населешя. Въ той-же ста- 
тьВ Плехаповъ, ссылаясь на то, что участе сощалъ-демократовъ 
въ выборной агптащи дасть возможность довести до максимума 
ихъ вмяше на шпровше слоп трудлщагося паселешя, какъ въ де- 
ревиЪ, такъ п въ город, высказался протпвъ бойкота Государ- 
ственной Думы. 

Взгляды меньшевиковъ, занявшихь. какъ бы, среднюю теоре- 
тическую познпио, сводились къ слёдующему. Новый подъемъ ре- 
волющш непзбЪженъ, п ко врёмени его пролетарлать долженъ 
подготовить услотя, при которыхъ онъ могъ бы добиться побЪ- 
ды. Усломя же эти заключаются въ укрзиленш и расширеши 
оргапизашй пролетарскихъ массть па почв политической и эко- 
номпческой борьбы, въ каковыхъ пВляхЪ слфдуеть использовать 
вс завоевалпыя легальпыя возможности. Необходимо подготов- 
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лять вооруженнос возсташе, но только эту подготовку не слдуеть 
понимать въ узко военно-техническомъ смыслф, а слфдуеть раз- 
юсматривать кагъ подготовку широкаго политическаго движеня 
массъ, что можеть быть достигнуто путемъ расшпрешя и усиле- 
ня агитащи среди пролетар1ата, крестьянства, мелкой городской 
буржуазш и среди войска. Вооружать народъ не д$ло партш, она 
должна лншь содфйствовать самовооруженио населешя н оргави- 
зовывать и вооружать боевыя дружины, которыя бы пачали в03- 
стан1е. Для успфха всзетаня необходимо входить въ боевыя сог- 
лашешя съ другими ревслющюнпымп п оппозицюнпыми партйя- 
мн. Попыткамъ вовлечь пролетар1атъь въ возсташе при пеблаго- 
прилтныхь усломяхъ слфдуеть протпводфйствовать; изолировав- 
наго-же отъ другихъ классовъ вооруженнаго  столкковеня съ 
правительствомъ падо избфгать. ПартЁя не должна добиваться въ 
револющи захвата власти п диктатуры пролетар!ата, опа долж- 
на револющюнизпровать буржуазныя партш и м5шать продви- 
татьея къ власти тёмь изъ нихъ, которыя не будуть обезпечи- 
вать пролетар!ату папбольшаго простора для борьбы за соща- 
лизмЪ. Терроръ противъ лицъ пе долженъ быть примфнлемь, 
экспропр1ацш частпыхъ капиталовъ недопустимы, захваты ке 
казенныхъ суммь могутъ производиться, Государственную Думу 
надо бойкотирогать, но въ выборахъ участвовать слВдуетъ, съ 
пфлью развить партШную агитацио средп массъ, сорганизовать 
массы п мобилизовать ихъ вокругъь сощалъ-демократ!и. 

Такое различе во взглядахь на тактику парии въ ближай- 
шемъ времени, новый очередный вопросъ общественной жизни— 
Государственная Дума ип участе въ ней, разгромь парт ныхъ 
организаци по мфстамъ — все это настойчиво выдвигало на оче- 
редь вопросъ объ объединени партш, о выработкВ общихъ и обя- 
зательлыхь для всфхъ руководящихъ директивъ а это могло быть 
достигнуто только путемъ партШпнаго Съёзда, подготовгой котора- 
го занялись лидеры партш. Еще осенью 1905 года въ цФляхъ 
объединешя дфятельности партШныхъ организащй во  Многихъ 
имфстахъ образовались «коалищюнные», «федератпвные», «объе- 
динеплые» п т. п. совзты п комитеты, составленные изъ предста- 
витэлей враждующихь фракщи большевиковъ и мепьшевиковъ. 
Въ нфкоторыхт, пунктахъ объединене шло дальше и выразилось 
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въ смянш фракцюнныхь организац!. Начались и переговоры 
объ объединенш центральныхъь парт Йныхъ учрежден!й больше- 
вистекаго Центральнаго Комитета съ меньшевистской Организа- 
Щонной Компссей п редакщй центральныхь янтературныхъ орга- 
новъ. Были собраны конференщи обфихъ фракщй к по постанов- 
лешю инхъ въ ковпф 1905 года состоялось объедннеше ихь на 
федеративныхъ началахъ; въ пфляхъ же окончательнаго слёя- 
ня фракшй копференщя рёшила созвать объединительный пар- 
ный Съфздъ, что и было поручено Объединенному Центрально- 
му Комитету °). 


ПослВ сложной подготовительной работы Объеднненнаго Цен- 
тральнаго Комитета, выбранные оть парти представители собра- 
лись на ГУ-й Съфздъ въ Стокгольм, въ Апрфлф мфсяцв 1906 го- 
да. 

На СъЪЁзд$ присутствовало 111 делегатовь съ рёшающимн 
голосами оть 57 организащшй *°); 22 делегата, съ совфщательны- 
мн голосами оть 13 организац! ***), въ томъ числ оть Объеди- 


*) Объедипенный Центральный Комитетъ издаль нЪсколько 
номеровъ «Партшныхъ ИзвЪстШ», которыя явились тогда какъ 
бы Центральнымъ Оргапомъ парти, которая съ 
закрытемъ легальныхъ сощалъ-демократическихъ газетъ, времен- 
но осталась безъ органа. 


**) Организащши: Астраханская, Бакинская, Батумская., 
Виленская, Витебская, Владим!рекая, Воронежская, Воткинская, 
Гурская, Двинская, Донецк! союзъ, Донецкая, Екатерино- 
славская, Елизаветградская, Иваново-вознесенская, Киинешем- 
ская, Кишеневская, Невская, ЕМевская окружная спилкл, 
Клинцовская, Костромская, Курская,- Нутаисская, Мелитополь- 
ская, Минская, Могилевская, Московская, Московская Окруя;- 
ная, Николаевская, Нижегородская, Одесская, Орловская-Бря!- 
ская, Пермская, Петербургская, Полтавская, Пот1ская, Ревель- 
ская, Рижская, Самарская, Саратовская, Смоленская, Сморгон- 
ская, СЪверо-Кавказек1й Союзъ, Ташкентская, Тагильская, 'Твер- 
ская, Тифлисская, Томско-Омская. Тульская, Туркестанская, 
Уфимская, Фииляндскал воениая, Харьковскал, Черниговская, 
Ярославская, Эриваисцая, Осодочйскал. 


***) Объединенный Цептральный Комитетъ, Редакщшя Объ- 
единсенаго Центральнаго Органа, Организащи: Бакинская, 
Казанская, Калужская, Костромская, Московская, Петербург- 
ская, Рижская, Самаркандская, Сибиреай Созюзъ, Харьковская, 
Южно-Областная. ' 


В в 

неннаго Центральнаго Комитета п оть редакши Объедипеннаго 
Центральнаго Органа; 12 представителей оть нащюнальныхь со- 
щалъ-демократическихь органпзацй: Сошалъ-Демократи Поль- 
ши п Литвы, Всеобщаго Еврейскаго Рабочаго Союза (Бупдъ), 
Латышской Сощалъ-Демогратической Рабочей Партш, Финлянд- 
екой Габочей Пари ин Болгарской  Сощалъ-Лемократической 
Рабочей Партш. Пром того, были приглашевы 5 выдающихся 
сощолъ-демократовъ литераторовъ: (Плехановъ, Аксельродъ,Аки- 
мозЪ. Длонъ и Михайловичъ) п С человфкт, гостей. По фракщюн- 
вой позищи изъ числа 111 делегатовъ съ рфшаютщими голосами 
меньшевиковъ было па 16 человзкъ болыпеч$мъ большевиковъ. 
Такимъ образомъ по напрагелнйо Съфздъ быль «меньшевистскй». 
На обсужден! Съъзда были поставлены вопросы: аграрная про- 
грамма; о современномъ моменть н классовыхъ задачахъ проле- 
тар1ата; объ отношеши къ крестьянскому движению; объ отноше- 
ны къ Государственной Дум$; о вооруженпомъ возстанш; о пар- 
тизанскихь выступлешяхъ объ отношенш къ професс1ональнымъ 
союзамь; о смяши съ нашональными сощалъ-демократически- 
ми организащямн и Организацонный Уставъ. 


Вопросъ объ аграрной программ былъ поставленъ гъ пер- 
вую очередь и посл обсуждешя нфсколькихь предложенных 
прбэктовъ была принята сл5дующая Аграрная Програм- 
ма: «Въ цфляхь устраненя остатковъ крфпостного порядка, 1:0- 
торые тяжелымъ гнетомъ лежать непосредственно на крестья- 
нахъ. п въ ннтересахъ свободнаго развитёя классовой борьбы въ 
деревн$ Р. С.-Д. Р. П. требуетъ: 1) отмфны вс$хь сословныхь 
стБенен1й личности и собственности крестьянъ; 2) отм$ны всфхъЪ 
платежей п повинностей, связанныхъ съ сословной обособленно- 
стью крестьянъ н уничтожешя долговыхь обязательствъь, имфю- 
щихъ кабальный характеръ; 3) конфискащи церковныхъ, мона- 
стырскихъ, удфльныхъ н кабинетскихъ земель н передачн нвхъ, 
а разно и казенпыхъ земель, крупнымъ органамъ м$фстнаго само- 
управленя, объединяющихь городсые и сельсые округа, при- 
чемт, земли, необходимыя для переселенческаго фонда, а также 
лфса и воды, ии$юще обще-государствиное значеше, передалотся 
по владфве демократическаго государства; 4) конфискащн ча- 
стисвлалльческихъ земель, кром® мелкаго землевладён!я, и пе- 
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редачи ихъ въ распоряжене выбранлыхъ на демократнческихъ 
началахъ круппыхъ органовъ м$стнаго самоуправлешя, причемъ 
минимальный разм$ръ участковъ опредфляется круппыми органз- 
ми м5стнаго самоуправлен1я». 

Поддерживая  революцюнныя  выступленя крестьянства 
вплоть до конфискацш помфщичьихъ земель, Р. С.-Д. Р. П. веег- 
да и неизмфнио будеть протилодЪфйствовать всякимъ попыткамъ 
задерживать ходъ экономическаго развит!я. Стремясь при поб?- 
доноспомъ развития револющи передать конфискованныя земли 
во владфне демократическихъ утрежден!й мЪстпаго самоуправле- 
ня, Р. С.-Д. Р. П., въ случа$ неблагопраятныхъ для этого усло- 
в, выскажется за» раздфль между крестьянами тфхъ помфщи- 
чьихъ земель, на которыхъ фактически ведется мелкое хозяйст- 
во, пли которыя составляють необходимыя для его округлешя 
угод1я. При этомъ парИя во всхъ случаяхь и при всякомъ поло- 
жевш демогратически-аграрныхъ преобразован! ставить своей 
задачей пеуклоппо стремиться къ самостоятельной классовой ор- 
ганизацит сельскаго пролетарата, разъяснять ему пепримире- 
мую протнвоположпость его пнтересовъ интересамъ  крестьян- 
ской буржуазш, предостерегаль его отъ обольщешя системой мел- 
каго хозяйства, которая никогда при существоваи товаркаго 
производства пе въ состояшш уничтожить лищеты масеъ п, нако- 
нецъ, указывать па необходимость полпаго сошалистпческаго пе- 
реворота, какъ едпиственнаго средства уничтожить всякую ни- 
щету и всякую эксплуатацио». 

Вопросъ о современномъ момепт$ икла с- 
соныхъ задатахъ парти быль поставленъ вторымъ 
и возбудилъ горяя прешя. Каждая фракщя защишала’ своп, 
пзложенные выше, по настоящему вопросу взгляды и, въ Копп 
копповъ,большинствомъ 62 голосовъ противъ 44, при 4 воздержав- 
шихся, рфшено резолющи по сему вопросу пе принимать. 

Повопросу объ отношеп!н къ Государет- 
венлой Лумф Създъ постаповиль: использовать, вь инте- 
ресахъ расшпрешя п углублешя революшюнпаго движен!я, всз 
коифликты, возникаюпе какъ между правательствомт и Думой, 
тазъ п ръ самой Дум п для этого стремиться расширять и 0бо- 
@трить эти копфликты пастолько, чтобы они послужили пачаломЪ 
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массового двнжен1я, направяеннаго къ сверменю самодержаня; 
стараться связывать въ каждомъ случа полятпчесмя движен1я 
съ сощально-экономическими требовашямпи рабочихъ и кре- 
стьянЪ н оргапизовать давлене па Думу пзвн$ вь цбляхь ея ре- 
волюц!отизпрован!я. Стараться обнаружить передъ массой не- 
послфдовательность всфхъ тБхъ буржуазныхь парт, готорыя 
будуть брать па себл въ Дум роль выразптелей наредной волн, 
доказать паселенио непригодность Думы и необходимость созыва 
учредительнаго собран1я. Еслн же въ Думу попадуть партйные 
сощалъ-демократы, то постараться образовать сощалъ-демокра- 
тическую группу-фракцию, которая, дЪйствуя подъ руководствомъ 
н контролемъ центральпыхъ учрежден партш, «должна т0д- 
кать своей критнхой вс$ буржуазныя парйи къ бол5е рфшитель- 
ной оппозиции, сплачивать вокругъ себя вс революцщонные эле- 
менты, выдвигать сощально-экономнческе вопросы п поддержи- 
вать нхъ связь съ политическими, обострять конфлгкть Думы съ 
празвптельствомъ и поддерживать чрезъ посредство парт ной ор- 
ганизащи постоянную связь съ широкими рабочими массами». 
Въ виду этого всюду, гд$ еще предстолть выборы, парйя должна 
стремпться провести свонхъ кандпдатовъ въ Думу. 

Съ$здъ принялъ и ипструкцио для Центральнаго Комитета по 
вопросу о думской сощалъ-демократической фракции, которою 
обязаль Центральный Гомитеть: извфетить вс$ партйныя орга- 
низацш, кого именно, когда п на кахпхъ услоБяхъ онъ назначилъ 
представителями парти въ парламептекой фракцш, а затёмъ 
сообщать перюдически и отчеты о дфятельпости этихъ представи- 
телей. М$стпымъ рабочимъ оргапизащямъ поручался контроль 
за своими уполномочепными депутатами въ Государственной Ду 
м$ °). 


Вопросъ о вооружепномъ возстан{н полняль 
больше споры, послф которыхъ мепьшевикамъ удалось провести 
слфдуюпия постановлешя. 


*) Послфцня постановлемя въ Протоколахъ ГУ СъБзда не 
помфшены. См. Доклалъ объ Объединительномъ СьЪздЪ Р.С.-Д. 
Р. П.Н. Лепипъ. Москва 1906 г. 


И. 


Принимая во вниман!е: 


«1) что революцюнная борьба, выдвигая непосредственно 
задачу вырвать государственпую власть изъ рукь самодержав- 
но-кр$постническаго правительства, уже ставила п еще поставить 
народъ передъ необходимостью вооруженнаго возетан!я; 2) что 
побфда народнаго возстаня мыслима только въ случа$ дезорга- 
низации войска и перехода по крайней мфрЪ части его на сторо- 
ну парода; 8) что войско можеть перестать быть послУШнымъ 
орудемт въ рукахъ правительства и болфе пли менфе значитель- 
ная часть войска можеть перейти па сторопу парода только при 
р$ёшительномъ и активпомь участи: въ возстани вмфетв съ про- 
летар1атомъ ширскихт слоевъ городской буржуазия и крестьянст- 
ва; 4) что принят!е широкими слоями населен!я активнаго уча- 
ейя ръ розетан можегь произойти только на полвф постепен- 
наго вовлеченя этихь слозвъ населеня въ активную борьбу съ 
правительствомъ, какъ результать крайняго обостреня  общест- 
венно-политическихь протпворф И въ процесс этой борьбы, 
съЁздъ признаетъ, что основной задачей парти въ настоящий мо- 
ментъь является развит!е револющш путемъ расширевя п усиле- 
ня агитащонной дзятельности въ шпрокпхъ слояхъ пролетар1а: 
та, крестьянства, мелкой городской буржуазш и средп войскъ 
и вовлечене пхъ въ активную борьбу съ правительствомъ пос- 
тояннымъь вмшательствомъ С.-Д. нп руководимаго ею пролета- 
рлата во вс проявлен!я политической жизни страны; что, вы- 
полняя эту свою основную задачу, пария тфмъ самымъ содфйст- 
вуетъ и подготовк$ условй для побфды возстан!я, приводя массу 
населен1я къ созпашю невозможности всякаго соглашен!я съ ца- 
ремъ и его правительствомъ и необходимости вооруженной силой 
добиться осуществленя свопхъ политическихь  требованшй». 
Партя не принимаеть на себя обязательства вооружать’ народт, 
а будеть лишь содфйствовать самовооружешю населен1я, соргани- 
зуеть пи вооружить боевыя дружины, которыя должны внести яни- 
щативу и планомфрность въ борьбу; она будеть мфшать всфмЪ 
попыткамъ вовлечь пролетарать въ вооруженное  столкновеше 
при пеблагопр:ятныхъ условяхъ; и вступить въ интересахъ воз- 
сташя вт, боевыя соглашешя съ другими револющонными и оп- 
позищюнпыми органпзащями». Постановлено также усилить и си- 
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стематизировать пропагандистскую и организащюонную дъятель- 
ность въ войскахъ ип военно-учебныхъ заведен1яхъ. 
Повопросу о партизанскихъ боевыхъ дфИ- 
ств1яхьъ Съ$здъ призналъ,на ряду съ подготовкой силъ къ во0- 
руженному возстаню, неизбфжность активной борьбы противъ 
правительственнаго террора ин насил! черносотенцевъ, иными 
словами Съфздъ санкщонирораль для парти терроръ, какъ сред- 
ство борьбы. И когда позже, вь Августв мфсяцф, большевистсь!й 
«Пролетар» № 1°) призывалъь партШныхъ работниковъ пред- 
принять рядъ партизанскихъь дЪйстьй, онъ именно сослался на, 
требовав!е этой резолющи ТУ-го Съфзда. СъБздъ постановиль за- 
1$мъ: бороться противъ выступлен!й отдфльныхъ лицтъ, или группь 
съ цфлью захвата денегъ подъ флагомъ партш и избфгать нару- 
щшен!я личной безопасности или частной собственности мирныхъ 
обывателей; отвергнуть экспропращи капиталовъ въ частныхъ 
банкахъ п всяше принудительные взносы на революцио;  допу- 
скать разрушен!е частныхъ н казенныхъ домовъ и сооружен 
лишь съ боевыми цфлями; капиталы правительственныхъ учреж- 
ден!й забирать только по указаю сформировавшихся органовъ 
револющюнной власти, оруже же п боевые припасы, принадле- 
жапие правительству. захватывать при всякой возможности. 
Относительно професстональныхьъ ор- 
ганизац!й р$фшено: содфйствовать образовавню безпар- 
тныхъ професчональныхь союзовт, ст какою цБлью стараться 
расширять легальныя рамки, борясь за свободу союзовъ;  вс$ 
члены парти должны вступать въ союзы, дфятельно работать въ 
нихЪ и, укр$фпляя среди членовъ классовую солидарность и клас- 


*) Упоминаемая газета «Пролетар1И» съ 21 Августа 1906 г. 
по 19 Ноября 1907 г. (20 померовъ) издавалась въ Россш, затВмъ 
за границей. №№ 1 и 2 имфли подзаголовокъ: Органъ Московскаго 
и Петербургскаго Комитетовъ Р. С.-Д. Р. П.; №№ 3, 4и5 — 
Органъ Московскаго, Петербургскаго и Московскаго Окружного 
Комитетовъ Р. С.-Д. Р. П.; №№ 6-11-й (29 октября 1906 г. — 
7 ливаря 1907 г.) — Органъ Московскаго, Петербургскаго, 
Московскаго Окружного, Курскаго и Пермскаго Комитета ГР. С.-Д. 
Р.П.; №№ 12—20 (25 янв.—19 нояб. 1507 г.) — Органъ Москов- 
скаго, Нетербургскаго, Московско-Окружного, Курскаго, Перм- 
скаго и Назанскаго комитетовъ Р. С. -Д.Р.И.; Вс послфдуюние 
номера за 1907 г.—1909 г. — Органъ С.-Петербургскаго и Мос- 
ковскаго комитетовъ Р. С.-Д. Р.П. 
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соБое сознане, связать союзы съ парпей. Съ$здъ высказался про- 
тивъ организаци професе!ональныхь союзозъ по нащонально- 
СТяМЪ. 

По вопросу объ отношен!1 къ крестьявн- 
скому движен!1 Съфздь поставовилъ: 


«1) Путемъ всесторонняго воздфйств!л на крестьянство свя- 
зывать его экономическая требован1я съ политическими задача- 
мн переживаемаго револющюоннаго момента». 

«2) Создавая всюду, гдЪ только это скажется возможнымъ, 
самостолтельныя с.-д. организаци сельско-хозяйственныхъ ра- 
бочихъ (пролетармевъ п полупролетаревъ), входяция въ составъ 
Р. С.-Д. Р. Ц., въ то же время содЪфйствовать органпзащи всего 
грестьянства, какъ путемъ вступлен1я его въ крестьянсый союзъ, 
пока этоть союзъ остается безпартнымъ, тагъ и путемъ обра- 
зован1я крестьянскихъ’ комптетовъ, совфтовъ крестьянскихъ де- 
путатовъ п т. д., связывая пхъ какъ между собою, такъ н съ го- 
родскими пролетарскими органпзашями, и стремясь повиять на 
нхь программу п тактику въ желательномъ для с.-д. направ- 
лени». 

«8) Обострять столкновен!е крестьянства съ правптельствомъ 
ни помфщикамн, доводя крестьянство до сознан1я, что его земель- 
ныя и политическ1я требовашя могуть быть удовлетворены толь- 
ко всенароднымъ учредительнымь собрашемъ и для этого выдвя- 
гать револющонныя требован1я крестьянства въ фермз паказовъ, 
приговоровъ и посылкой депутащй во вс5 общественныя учреж- 
дешя, до Гос. Думы включительно». 

«4) Удерживая крестьянъ отъ аграрнаго террора, поджоговъ 
н т. п. регулировать частичныя выступлен1я крестьянства, всфми 
сепламн стараться расширить и согласовать эти дЪйстия  кре- 
стьяпства съ паступательнымъ движенемъ пролетар!ата противъ 
царизма». 

«5) ВмЪетВ съ револющюннымъ выступлешемъ крестьянства 
противъ помфщиковъ, рекомендовать бойкотпроваше м$етныхъь 
властей п замфну ихъ новыми, по возможности, выборпымип». 

«6) Въ связи съ этими массовыми выступлешями революцщюн- 
паго крестьянства, доводить его до созпан!я необходимости в00- 
руженияго возсташя, одповремениато ип согласованпаго съ в03- 
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сташемъ пролетарата и мелкаго м$фщанства въ городахъ, кавъ 
единственнаго, при настоящихь условяхъ, средства добиться 
созыва всенар. учред. собр.>. 

«7) Въ цёляхъ планомфрной борьбы крестьянства, выдвигать 
слфдующе лозунги: уборку хл5ба арендаторами съ арендныхъ 
участковъ безъ платежа аренды, отказъ оть платежа налоговъ, 
бойкоть правительственныхъ учрежденй, отказъ оть поставки 
рекруть и т. п. 

«По отношеню къ с-хоз. рабочимъ Съфздъ считаеть необхс- 
димымъ, помимо организащи ихъ на началахъ привлеченя ихъ 
въ ряды Р. С.-Д. Р. П., образоваше професе1ональныхь союзовъ 
этихъ рабочихъ для отстаиван1я ихъ професс1ональныхь интере- 
совъ. Какъ средство, организующее и сплачивающее 6.-хоз. рабо- 
чихъ, Съфздъ рекомендуеть стачку съ цфлью увеличен1я заработ- 
ной платы поденныхъ и сроковыхъ рабочихъ и уменьшен! я отра- 
ботковъ за землю для отработочныхъ рабочихъ. Въ ЦФляхЪ 
усп$шпой пропагапды и агитация среди крестьянства, Създъ на- 
ходить необходимымъ созданше соотвфтствующей литературы». 

По вопросу объ отношен!н къ буржуаз- 
нымъ парт1ямъ (Съ$здь постановиль руководствоваться 
резолющей по этому вопросу Амстердамекаго международнаго 
конгресса, ктоторая состоить въ томъ, что сощалистичесяя пар- 
и всего мра, поддерживая борьбу за демократическую свободу, 
не вступають въ прочные блоки и союзы съ буржуазными партя- 
ми, а равно не вступаютъ и въ буржуазное правительство. 

Перейдя къ вопросу 0бъ объединен! 
съ нац!ональными соц1алъ - демократиче - 
скими организац1ями, Съ$здь принялъ: а) усло- 
мя смяшя съ Сощалъ-Демокрамей Польши и Литвы *) (Приложе- 


*) Въ парт! Соц. Дем. Польши и Литвы играли большую 
роль входившие въ ея составъ: сдфлавцийся впосл$дств1и знаме- 
нитымъ предсфдателемъ Всеросс1йской Чрезвычайной Комисам 
ДЗЕРЖИНСК!Й, Феликсъ Элуарловичъ, полякъ, католикъ; 
убитая позже въ Гермаши РОЗА ЛЮКСЕМБУРГЪ; мужт послЪд- 
ней ТОГХЕСЪ, Левь Шмулевичъ («Тышко»); ВАРШАВСКИЙ, 
Адольфьъ ЮрШ Саульевичъ («Вэрск!», «Вар1йск!») и ФЮР- 
СТЕНБЕРГЪ, Яковъ Стапиславовичъ, извЪстный подъ именемъ 
«Ганецкаго». 

Членомъ этой же парт1и состоялъ одно время столь извфстный 
впослЪфдств1и «Радекл», дЪйствительное имя котораго Карлъ 
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ше 6-е); 6) проэкть условя объединешя съ Сощалъ-Демокра- 
пей Латышскаго края (этимъ именемь делегать Татыпгь сталъ 
пазывать на Съ$здЪ Латышскую Сощалъ-Демократическую Рабо- 
чую Парт!ю), который долженъ былъ быть внесенъ латьшшами на 
утверкдее съфзда Сощальъ-Демократши Латышсеваго края (Прн- 
ложеще “-е) ив) проэкть устава объединен!я съ Бундомъ, кото- 
рый п было поручено Центральному Комитету провести въ жизнь 
немедленно посл$ приняпя его Бундомъ (Приложене 8-е), 
а также поручиль Центральному Комитету провести дфло объе- 
дпнен!я съ Украинской Сощалъ-Демократической Рабочей Пар- 
пей °). Первыя двф организаши признавались территор1альны- 
мн организащями Р. С.-Д. Р. Ц., ведущими работу среди прояе- 
тар!ата всфхъ нацональностей свонхъ районовъ, Бундъ же приз- 
навался сощаль-демократической организашей  псключительно 
еврейскаго пролетар!ата, неограниченной районными рамкамн. 
Сд$лавъ такое исключеше для еврейства, Съ$здъ вь особой ре- 
золющи, все-таки, высказался противъ организащн пролетар1а- 
та по нацюнальностямъ. Утвердивъ затзмъ Организащонный 
Уставъ. СъЬздь выбраль Центральный Комитеть изъ 10 чело- 
взкъ (3 большевика п 7 меньшевнковъ), 5 членовъ для Централь- 
наго Органа п постановиль пменоваться  «Объедннитель- 
НЫМЬ» “°). 

Казалось, результаты ТУ-го Съ$зда не оставляли желать -луч- 
шаго: парт1я усилилась. благодаря объединеню съ нащональ- 
ными организащямн; фракцюнный расколь формально былъ 
прегращенъ; партия былъ дань Уставъ, Органы н обязательныя 
яя вефхъ руководяцйя резолюцш. Новый Центральный Коми- 


СОБЕЛЬСОНЛ,. Посл$дий за спошенмя съ охранной полищей 
и за рядъ пеблаговидпыхъ противъ чужой собстгенности про- 
ступковъ былъ исклютпенъ изъ парти по приговору партшнаго 
суда, что было доведено до.св$дЪн1я руководителей н5мецкой 
сощалъ-демократ!!, т. к. «Радект»-Собельсонъ, будучи австр- 
скимъ поддапиымъ и гапичапиномъ по пропсхояденю, состоялъ 
членомъ иЪмецкой сощалъ-демократической парти. 


*) Объединпеше не состоялось вслфдств1е постановки Укра- 
инской Парпей условй, которыя Центральнымъ Комитетомъ 
р. С.-Д. Р. П. были признаны непр1емлемыми. 


**) См. «Протоколы Объединительнаго Съфзда Росайской 
Сощалъ-Демократической Рабочей Партии, состоявшагося въ Сток- 
гольм$ въ 1906 г.» Москва 1907 г. 
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теть сейчасъ-же посл Съфзда издаль спещальное о результа- 
тахь СъЗзда извфщенше, которое заканчивалось словами: «Да 
крфпнетъ же достигнутое единен!е, да развернется широко работа 
всфхъ членовъ объединенной парти, да здравствуетъь объедини- 
нительница народной сощалъ демократи». Но одновременно съ 
нимъ изданное делегатами, принадлежавшими къ «бывшей», какъ 
онп заявляли, фракций! большевиковъ «Обращене къ парти» со- 
держало въ себ критику важнфйшихъ резолющй Съфзда, нахо- 
дило ихъ ошибочными и указывало на то, что со многими поста- 
новленями Съфзда большевики должны и будуть идейно бороться. 

Таково было объединене не на бумаг, а въ дфЙствительно- 
ети, по существу. 


УШ. 


1906 годъ. — Работа на мБстахь — Пропаганда въ войскахъ. — 
Боевая работа: терроръ и «экспропр!ащи». — Работа по связи 
сь созывомъ Т Государственной Думы. — Военные бунты. 
—Аресты. — Призывы болыневиковъ къ возстанио.—НКонферен- 
щ1я военныхъ и боевыхъ организащйй.—Общерусская конференщя. 


Пока руководители парт старались надъ теоретической 
разработкой тактическихъ вопросовъ, м$фетные партШные работ- 
ники шли за двпжешемъь различныхъ общественныхъ группъ. Въ 
нфкоторыхъ пунктахъ, какъ, наприм5ръ, въ Московекомъ ра1он$, 
сощалъ-демократы бросились было съ увлеченемъ въ професс1о- 
мальное двяжеше, зат5мъ занялись органнзащей безработныхъ, 
думая использовать ихъ въ дальнЪйшемъ въ своихъ видахъ, какъ 
серьезную политическую силу, но канъ то, токь п другое потер- 
пфло пеудачу и вскорЪ было оставлено. НФкоторые всец$ле отда- 
лись крестьянскому движению и сумлни овладфть имъ ръ нфко- 
торыхъ уздахъ Юго-Западнаго Края, гдЪ и сорганизовали позже 
забастовочные комитеты — сельске, волостные п уфздные,а въ 
нфкоторыхъ селахъ даже п «совфты крестьянскихь депутатовъ», 
при помощи которыхь и провели зат$мъ въ пер1одъ жатвы пе без- 
полезную въ смысл матеральномъ для рабочихъ забастовку. 

Незпачительная часть продолжала пропагапду п  агитацио 
среди нижнихь чиновъ въ войскахъ. Усплилась. работа въ воен- 
ныхт. организащяхъ: Воронежской. Екатерпнославской, Казан- 
ской, Либавской, Рижекой, Петербургской, Севастопольской и Ни- 
жегородской, папрарилась разбитая было арестами работа Мо- 
сковской организащи; вновь народилнеь оргапизащш Ново-Мар- 
геланская п Смоленская. Перечисленныя военныя организащи 
устраивали кружковыя занятя, митинги, на которыхъ и вели 
агитацию, возбуклая пижиихъ чиновъ противъ конискихъ распо- 
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рядковъ и начальства, распространяли нелегальную литературу, 
для издавя которой мнойе пзъ нихъ имфли свои типографии *), 
спабжали солдать тенденщюзной легальной литературой. Подъ 
вияшемъ этой работы въ н$которыхъ частяхъ нижнее чины 
предъявили начальству требовашя экономическаго характера. 

Къ тому же времени относится образован!е Финляндской воен- 
ной организаци, занявшей скоро совершенно 0собое, исключи- 
тельное среди военныхь организащ полодене. За отсутстйемъ 
въ Финлянди русской рабочей массы, Финляндекая военная ор- 
ганизащя являлась тамъ единственной партШной организащей, 
а ПОТОМУ на ней сосредоточивалось все вниман!е жившихъ въ 
Финляндш по тёмъ пли пнымъ причинамъ сощаль-демократовъ. 
Свобода же для веден1я пропаганды п агитащя, изобиле неле- 
Гальной литературы, продававшейся въ лавкахь открыто нарав- 
нз съ легальными изданями, п полная гарантйя оть арестовъ соз- 
давали самыя удобныя для партной работы условя и посл$д- 
няя была поставлена среди стоявшихъ въ Фпинляндши войскъ го- 
раздо болфе шпроко н своебразно, чфмъ гдф либо въ Росеш. Ор- 
ганизащя охватывала вс$ города, въ которыхь стояли войска. 
п состояла пзъ м5Бетныхь группъ — Гельсингфорской, Выбор- 
ской, Вильманстрандской, Абосской, Тюсьбинской и нфеколькихъ 
групиъ содфйствл. Местная группа составлялась изъ представи- 
телей полковыхь комитетовь п партныхь работниковъ; далфе 
шли вомитеты батал1онные, ротные п батарейные; на всенныхъ 
судахъ образовывались судовые комитеты. Всф м$стныя группы 
б:тли объединены между собою чрезъ Центральную Групну, кото- 
рая руководила всей работой, издавала «ВФетникъ казармы» 
н выбиралась «Конференщей работниковъ Финляндской воен- 
ной организаци», являзвшейся постояннымъ высшимъ учрежде- 
шемъ Органпзащш, собправшимся пер1одически. 

Среди сорганизованныхъ въ комитеты солдать велась пропа- 
ганда и агитащя, причемъ тамъ, въ Финляндш, выработался 0с0- 
бый вндъ партШной работы съ военными или такъ называемыя 


З 


'_ *) Издавали: Московская организащя — «Солдатская жизнь» 
ПЛибавская — «Солдатъ», Скатеринославская — «Жизнь солда- 
та», Рижская — «Голосъ солдата», Петербургская — «Казарма», 
Финляпденал — «ВЪстникъ казармы». 
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«явкн». Этимъ нменемъ назывались въ Финляндш занятия, кото- 
рыя вели сощалъ-демократы съ нижими чинами въ извфетные ча- 
сы, въ спещально нанимавшихся для этой цфли квартирахъ. Вотъ 
какъ описываеть одинъ изъ партШныхь работниковъ работу на 
‹явкахъ» въ Гельсингфорс$. 


«Ежедневно съ опредфленнаго часа приходили солдаты. (Изъ 
практическнхь соображенй для матроссвъ устрапвалась отд$ль- 
ная явка). Явка обыкновенно продолжалась 3 часа. Первые два 
часа проходили въ дфловыхъ разговорахъ съ солдатами по ихъ 
частямъ. Въ это же время солдаты читали литературу, готорую— 
довольно разнообразную (газеты, книги, брошюры) — онн по- 
стоянно могли находить на явкахъ. Посл д же часъ всегда 
посвящался бес$д$. Темы намфчались самими соллатамн. 0н% 
были въ высшей степени разнообразны. Напр., о программ$ с-р., 
0 Дум, 0 кадетахъ, объ уничтожен постоянной армш, о БогЪ 
и т. д. Вопросы политическе см$нялись вопросами религюзны- 
ми п этическими. Докладчикомъ по вс$мъ этимъ вопросамъ обык- 
новенно являлся товарищь, отвфтотвенный работникъ организа- 
щи, который, стараясь систематизировать всф выдвигаемые сол- 
датами вопросы, добнвалея того, чтобы солдаты сами высказь- 
вались. Это обыкновенно удавалось, ип бес$ды проходило очень 
оживленно. Солдаты очень дорожили этими бесфламп п мноте 
изъ пнхъ приходили послушать и поговорить о свопхъ дфлахь» °). 
Явки пользовались средп солдать большимъ успфхомъ. На нихъ 
бывало въ день до 50 человЪкъ. Это были своего рода клубы мо- 
ральнаго разврата для войскь и сколь велнко было ихъ развра- 
щающее лфйстые, показали размфры вспыхнугтаго 16-го Тюля 
Свеаборгскаго бунта. 


Продолжались у парт и «боевая работа», которою занима- 


` 


лись главпымъ образомъ большевики. Она выражалась въ гра- 
бежахъ или «экспропращяхъ», личпомъ террор$ пли такъ назы- 


*) См. «Протоколы Первой Конференции военныхъ и боевыхъ 
организацй Р. С.-Д. Р. П., состоявшейся въ ноябрЪ 1906 г.» 
(.-Петербургъ. 1907 г. 
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ваемыхъ «партизанскихь» выступлешяхъ и въ подготовкВ воору- 
женнаго возстан!я. Главнымъ вдохновителемь н генеральным 
руководительнымъ этой боевой работы былъ самъ Ленинъ, кото- 
рому помогали близще, довфренные люди. Главное внимане ру- 
ководящаго центра было обращено на «Экспропращи». Воть 
какъ описываеть эту наиболфе консппративную работу большс- 
виковъ бывцИЙ большевикъ, а нын$ одинъ изъ самыхь горячихъ 
и идейныхь ихъ противниковъ АлексинскШ, знающий, несомн$н- 
но, благодаря своему прошлому положеню во фракщи, много ин- 
тереснаго. «Въ пер1одъ времени 1906 — 1910 годовъ большеви- 
стекая фракщя Сощаль-Демократической Партш управлялась 
Центральнымъ Комитетомъ. Но въ самомъ Центральномъь Коми- 
тет быль еще малый комитеть, существоваве котораго бызо 
скрыто не только оть глазъ царской полицш, но также п отъ чле- 
новъ партш. Этоть малый Комитеть, въ который входили Ле- 
нинъ, Красинъ (этоть послфдн!й работаль подъ именемъ «това- 
рища Никитича») п еще третье лицо. которое держится теперь въ 
сторон оть политики, особенно занимались финансами парт. 
Въ постоянныхъ поискахъ за денежными рессурсами, комитетт, 
избралъ простое средство для пополнешя кассы. Это средство то 
самое, которое много позже употребляль Бонно. «Малая Троица» 
(такъ прозвали позже въ парти комитеть Ленина, Красина п Х) 
отличалась оть Бонно только въ томъ смыслБ, что Бонно опериро- 
валъ лично, тогда какъ большевистская «Троица» огранпчива- 
лась общимъ руководптельствомъ предпрлят, исполнители к”- 
торыхъ набпрались средп молодежи некультурной, по пренспол- 
венной революцщюннаго усерд1я н готовой на все. Грабили почто- 
выя отдфленя, вокзальныя кассы, иногда самые желзнодороя:- 
ные пофзда, устрапвая предварительно крушеша. °) 

Изъ экспропр!ащ! оппсываемаго года выдающийся была — 
ограблеше Гельсингфорскаго Государственнаго банка, произве- 
деннос 13 Февраля, операщя, съ которой можеть поспорить лишь 
Тифлисская экепроиращя 1907 года, о чемъ будеть сказано ни- 
же. Указанному руководящему большевистскому центру под- 
чинялась пепосредственпио та техническая группа при Централь- 


*) А!ех1п5Ку. «Га \е ф4тамаче 4’ап сотил155аате Бо]1сВехК». 
Ге Маг. 9 зер{фетЬге 1921. 
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номъ Комитеть, которая была образована въ 1905 году для изго- 
товлешя боевыхь припасовъ, прюбр$тешя оружя п снабженя 
ими парт@ныхь боевыхъ организащй. Эта группа, получавшая 
до Г’ СЪБзда средства оть Центральнаго Комитета, послЪ СъЪз- 
Да, въ виду того, что составъ Центральнаго Комитета сталь мень- 
шевистскимъ, лишена была этой главной денежной поддержкн, 
а потому и работала по выраженю одного сощаль-демограта, 
какъ торговое предпр1яце по закупя$ и продаж орудия. М$- 
сячный балансъ ея колебался оть 3 до 4 тысячь рублей. Съ этой 
технической группой соприкасались ть «боевыя организаци», 
которыя работали по м$етамъ, какъ, наприм$ръ, въ ПетербургЪ, 
Иоскв$, Саратовф, съ цфБлью техпическо-организащоняой подго- 
товки пролетарата къ вооруженному возстан!ю. 

Нашлись среди парт и, опять таки, главнымъ образомъ ере- 
ди большевиковъ, приверженцы и личнаго террора или «парти- 
занскихь дЪйствШ». И въ этомъ дфлВ руководящя директивы 
шли сверху фрак, оть самого Легпна. Тагъ въ Август м5ея- 
цф, когда Польская Сошалистическая Партия (П. ЦП. С.) произве- 
ла въ Варшавв массовыя убШетва городовыхъ, большевнистскй 
органъ «Пролетар!Й» призывалъ: — «Мы совфтуемъ немъ мно- 
точисленнымъ боевымь группамъ вашей парии прекратить свою 
бездфятельность п предпринять рядъ партизанскихъ дфйствй, на 
точномь основанш рЪфшен1я Съ$зда..... съ напмепьшимь «на- 
рушенемъ личной безопасности» мирныхъ гражданъ п съ нап- 
большимъ нарушешемъ личной безопасности шшоновъ, актив- 
ныхъ черносотенцеръ, начальствующихь лицъ полиши, войска, 
флота п таць далЪе, п тому подобное» °). 

И эти призывы большевистекихъ лидеровъ, несмотря на про- 
тиводЪйствя Центральнаго Комитета, не оставаллсь безрезуль- 
татными. «Такъ называемый партизанстй терроръ и экспропр!а- 
пт разлились широгой р5кой» — говорилъ позже, на Лондон- 
скомъ партИномъ Съфздф. доклалчикъ оть Цептральнаго Коми- 
тета, и продолжалъ — «Усиливая репресеш правительства, терро- 
ризпруя буржуазное паселеше п тёмъ толкая его въ сторону 


*) «Пролетар!». Органъ Московскаго и Петербургскаго 
Комитетовъ Росойской Сощалъ-Демократической Рабочей Пар- 
ти. 21 августа 1906 года. № 1. 
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реакцуя, терроръ и экспропр!ацш въ то-же время дезорганизиро- 
вали революцонные элементы пролетар1ата п примыкающей къ 
нему молодежи, внося зачастую крайнюю деморализащю въ нхъ 
ряды и пролагая къ нимъ путь для идей с.-р.-овъ „и знархи- 
стовъ» °). 


Новымъ впдомъ партйной работы въ тоть пер1одъ времени 
явилось использоване въ револющюнныхъ цфляхъ, согласно ди- 
рективъь Г’ Съфзда, — созванной впервые Государственной Ду- 
иы. Попавш!е въ Думу сощалъ-демократы входили сначала въ 
рабочую группу, на которую п постарался распростракнть свое 
вияве Центральный Комитеть парт!и. 

Сл$дул постановленямъ СъФзда, Центральный Комитеть 
посл$ перваго же конфликта между правительствомь п Думой 
(Декларащя Горемыкина и резолющя Думы 13 Мая) предложиль 
рабочимъ лепутатамъ обратиться къ пролетар1ату съ воззвашемь 
поддержать Думу въ ея борьбЪ$ противъ абсолютизма. Группа 
откликнулась на призывь Центральнаго Бомитета п издала 
18 Мая воззване, въ которомъ заявляла, что такъ какъ не Госу- 
дарственная Дума, а лишь учредительное собране. можеть вы- 
полнить вс$ требован1я нарола, то группа п будеть стремиться 
къ тому. чтобы Дума подготовила созывъ учредительнаго собра- 
шя; зат6уъ группа призывала рабочихъ поддержать Думу въ ея 
столкковенш съ правительствомъ. Воззваше быстро разошлось 
лс Россш и послужило толчкомъ къ присылк$ изъ разныхь у$фсть 
всевозможныхь наказовъ, резолюшй и вообще разныхъ обраще- 
н1й къ Дум. Послф этого воззвашя Ц. К. обратился къ партШ- 
нымъ органпзащямь съ предложенмемъ припимать на митингахъ 
резолющи съ выражешемъ сотувствЁя борьб$ Думы съ прави- 
тельствомъ и требовать подчпнен!я правительства народнымъ 
представителямъ. Однако такая тактика Ц. К. ветр$фтила силь- 
ную оппозищю среди представителей лФваго крыла парти, кото- 
рые посмотрфли на это, какъ на отказъ оть классовой и револю- 


*) Докладъ Цедербаума — Мартова. «Лондонсй Съфздъ 
Росс. Соц. Дем. Раб. Парт». Полный текстъ протоколовъ. 
1909 г. Стр. 71. 
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щонной политики, сочли это за переходъ въ лагерь кадетскаго ли- 
берализма п подняли агитащю какъ противъ предложенной тах- 
тики, такъ и противъ самого Центральнаго Комитета. Такнмъ 
образомхъ, предпр1яе Центральнаго Комнтета, не удалось. 

Посл$ прЁ5зда въ Думу партШныхь депутатовь съ Кавказа, 
Центральный Комитеть сорганизоваль оффищальную партную 
лумскую фрагцию, которая въ числ 17 человфкъ явнла с0бою 
ярко револющюнную группу оть пари въ составЪ Государствен- 
ной Думы. Группа эта, работая подъ непосредственнымъ руко- 
водстБомь Центральнаго Комитета, вс$ стараня свон направяя- 
ла главиымъ образомъ на «обличешя» какъ правительства, такъ 
и думскаго больштичетва, лншь только посл$днее проявляло, по ея 
мнфн!ю, недостаточную револющ1онность, п такого рода дВятель- 
ностью много способствовала подъему революцщюннаго настрое- 
мя всей Думы. Желая достигнуть нанбольшаго едннен1я въ ра- 
ботБ партш съ Думекой группой, Центральный Комитеть связалъ 
группу съ Петербургской партШной организащей п организс- 
валъ совфщан1я фракщши съ представителями оть рабочихъ, но 
эти совфщашя какихъ либо дЪловыхъ результатовъ не принесли, 
а подвяли аншь большие споры въ парти, потому что противъ 
этихь совфщанй выступили представители большевиковъ, агн- 
тировави!е вообще противъ Государственной Думы. 

Посл$ роспуска 1-й Государственной Думы, члены фракщи 
приняли учаспе въ Выборгекомъ собрав бывшихъ депутатовъ 
и подписали извЪстное воззвае «Народу отъ народныхъ предста- 
вителей», въ которомъ призывали населеше отказывалься  оть 
платежей подати и оть поставки новобранцевъ; кром$ того, фрзк- 
щя вуфетБ съ Трудовой группой издала револющюнную прокла- 
мащю къ армш п флоту. МеньшевнстскШ по своему направленю 
Центральный Комитетъ реагировалъ на роспускь Думы тёмъ, что 
на первомъ ке своемъь собран посталовилъ приступить къ под- 
готовк$ забастовки, выставивъ лозунгЪъ: «возобновлеше  сесаи 
думы для созыва учредительнато собран!я», но на другой же 
день приняль взамфнъ этого новую резолюцио: объявить немед- 
зенно всеобщую забастовку, выставивъ лозупгь — «борьба съ 
правительствомъ въ защиту Думы съ цфлью созыва учредитель- 
наго собран1л». Обративиись съ предложешемъ забастовки къ 


— 141 — 


всфхъ револющонныхь партШ, Центральный 
ки не вотрфтиль. Тогда опъ далъ новую резо- 
овать теперь же частичныя массовыя проявле- 
сфхъ слояхь населен1я противъ разгона Думы» 
НТЪ — «За Думу, вакъ за органь власти, кото- 
едительное собраше». 

большевиков, смотрёвшШе на Думу лишь 
для атитащи, не раздфляли мнфиШ Централь- 
этали по прежнему призывать парт! къ воору- 
ю въ цфбляхь  государственнаго переворота. 
весть полный повороть къ самодержавию»,писалъ 
р$<Роспускъ Думы и задачи пролетар1ата».На- 
рнуть самую широкую агитацию въ пользу все- 
зшя, разъяснить политичесыя и организацюв- 
риложить вс$ усилмя къ тому, чтобы всф созна- 
ть, увидфли возмоя:ность общаго натиска п шли 
», не на демонетращи, не на простыя стачкн 
борьбу за власть, на борьбу съ цфлью сверже- 
». Ленинъ призывалъ къ немедленной оргапи- 
оевыхъ дружинъ: «троекъ», «пятковъ», «десят- 
олжны были организоваться изъ людей одной 
ки, одной деревни, даже жильцовъ одного дома 
ь моментъ возстан!я начать партизанскую вой- 
тельства. <Вольные боевые союзы, союзы «дру- 
есутъ гигантегую пользу въ моменть взрыва», 
‹дружина ум$ющихъ стрфлять, обезоружить го- 
ъ внезапно на патруль, добудеть себф оружие. 
цихъ стрфлять илч не добывающихь орулйя по- 
‚аррикады, дфлать развфдки, организовать сно- 
асалу врагу, поджечь здан!е, гд$ засфлъ неприя- 
тиры, которыя могуттъ стать базой для повстан- 
словомъ, тысячи самыхъ разнообразныхъ фупк- 
ольные союзы людей, р.шившихъ биться не на 
рть, знающихъ превосходно м$етвость, связан- 
‚е съ населешемъ». 

начались «Свеаборгсве дни». Еще въ копцф 
Финляндии по пнищатив$ Центральной Группы 
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быль образованъ Военно-Боевой Центръ, задача котораго заклю- 
чалась въ выработк$ началь дфятельности въ моментъ возстан(я. 
Въ Военно-Боевой Центръ входили представители Центральной 
Группы, Красной Гвардш и спещалисты изъ чиновъ Финлянд- 
ской военной организащи. Приступивь гь работ В. Б. Ц. вы- 
дфлиль изъ себя развфдочную гомисс!ю, которая и стала соби- 
рать матералы и свёдёя ип пзучать условя, при которыхъ 
могло быть поднято и проведено возставе. Для согласованности 
дфйствШ съ организащей сощалистовъ-револющюнеровь было 
образовано пнформащюонное бюро. Векор$ послЪ этого въ Гель- 
сингфорсъ пр!Бхалъ представитель сощалистовъ револющоне- 
ровъ оть Кронштадта п чрезъ свою м$стную  Гельсингфорскую 
организащю сдфлалъь сощаль-демократамъ предложене: «такъ 
какъ Кронштадть поднимается на дняхь, то предлагаемъ Свеа- 
боргу поддержать насъ». Финляндекая организаця, не имфя па 
то никакнхъ дпрективъ оть Центральнаго Комитета парти, пред- 
чожене отклонила, но посл долгихъ споровъ съ сощалистами- 
револющюнерами приняла, по взаимному съ ними соглас!ю, резо- 
яющю готовиться къ возстаню какъ Кронштадту, такъ ин Свеа- 
боргу, причемъ нп одинъ пзъ названныхъ городовъ не могъ вы- 
ступать, не получивъ извёщен!я о готовности къ возстан!ю дру- 
гого. Между тмъ 16 Тюля въ Свеабортской крфпости пропзошля 
безпорядки нижнихь чиновъ, вызванные нфкоторыми хозяйствен- 
ными распоряженямг. Члены военной Финляндской органпзащя, 
руководимые офицерами Емельяновымъь п Коханскимъ, вмфша- 
хись въ безпорядки, стали во главф недовозьныхъ нижнихъ чи- 
новъ п своею агитащей сумфли развить безпорядки въ бунтъ, а за- 
тфмъ, когда благодаря связи ихь организащн съ Финляндской 
Соц1зль-Демократической Партей — была объявлена забастов- 
ка Финляндскихъ рабочихъ, когда рабоче начали нападеше на 
желфзную дорогу п вооруженные послфдними образцамн винто- 
вокь Пошли на подмогу бунтовавшимъ войнскимъ частамъ, — 
тогда Свеаборгь оказался объятымъ возсташемъ, для подавло- 
ня котораго понадобились сухопутпыя войска н броненосцы. Та- 
кимъ образомъ, благодаря пропаганд$ и агитацш сощалъ-демс- 
кратической военной организаци, недоразум$ не, возникшее въ 
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войсковой части на экономической почвЪ, было доведено до от- 
крытаго возстаня. 

Возстан!е въ СвеаборгБ какъ бы толкнуло Центральный Кс- 
митеть на р-шительный шагъ, онъ даль директиву о началь бук- 
та Кронштадту, гдз работала С.-Петербургская военная оргапи- 
зашя, заставилъ дфйствовать Ревельскую организащю, которая 
подняла бунть па <Памятз 2.30ва>, сдфлаль попытку поднять 
чрезъ м$фетную военную организащю возстане въ Севастопол$ 
и послаль призывь Центральному Комитету Лалышекой С.-Д. Р. 
П. поднять военное возсташе въ Усть-Двинской и Либавской кр$- 
постяхъ. Одновременно съ тёмъ обратившись за поддержкой ко 
всф$мъ револющоннымъ партямьъ п организащямъ, Центральный 
Комитеть объявилъ всеобщую забастовку, но потерпфлъ неуда- 
чу — рабоще, за, нскалючешемъ н5сголькихъ пунЕтовьъ, не отклик- 
нулись на призывъ и забастовка провалилась. 

Ве дфйстыя Центральнаго Комнтета, посл$ роспуска Думы— 
его нер$шительность, его протпворфще съ объявленемъ лозув- 
говъ, пеудачный шагь съ объявлешемь стачки, все дало хоропий 
поводъ большевикамъ указать парти на несостоятельность про- 
водимой меньшевнками тактики; они воспользовались моментомъ, 
дабы вырвать у меньшевиковъ верховенство въ партн и стали 
агитировать за созывъ экстреннаго партШнаго Съ$зда. Меньше- 
вики во глав$ съ Центральнымь Комнтетомъ лытались было в0- 
спротивиться созыву Създа, но скоро  требовавя стали по- 
етупать оть многихъ организашй и въ томъ числ$ оть Сощалъ- 
Демократн Польши и Литвы и оть Сошаль-Демокрайи Латыш- 
скаго Края, н это уже заставило Центральный Комптетъ поста- 
вать вопросъ о созыв$ Създа, на очерель. 

Встали съ наступлешемь осени п друге очередвые вопросы 
— открыце учебныхь заведен н «рекрутскй наборъ». По пер- 
вому вопросу Центральный Комитеть далъ директиву: «въ ннте- 
ресахъ револющоннаго двнжен!я предложить учащейся молоде- 
жи открыть учебныя заведеня какъ съ цфлью сконцентрировать 
ет, большихъ городахъ учащуюся молодежь, такъ н съ цфлью въ 
соотвфтетвующ! моменть использовать здан|я для всевозможныхъ 
собран». По второму же вопросу, поднятому Выборгскимъ воз- 
звашемъ, призывавшимь населеше не давать правительству 
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«рекрутовъ», Центральный Бомитеть. предложиль начать соби- 
рать сходкн идущей къ призыву молодежи, дабы выяснить на 
ифстахъ, возможно-ли провести отказъ населеня оть набора, ко- 
торый, по мнёшю Комитета, надлелало обставить такимъ обра- 
зомъ, чтобы онъ явился какъ бы самостоятельнымь шагомъ ши- 
рокихъ круговт населеня протнвъ правительства. 


Однако одновременно съ партйнымн организащями работа- 
ли органы правительства. Распоряжене Министра Внутреннихь 
ДЪль оть 11-го Ноля относительно принятя самыхъ р$Фшитель- 
ныхь мфръ противъ револющюнныхь организацй и воспосл$до- 
вавшее въ Август Высочайшее повел$ ше о введенш военно-по- 
лхевыхь судовъ — дали возможность бороться съ револющюонны- 
ип организащями р$шительнымн средствами. Почувствова- 
ла то на себ$ пР. С.-Д. Р. Партия. Съ 1-го Тюля по 31-е Декабря. 
помимо общихь групповыхъ заарестован!й по разнымъ городамъ 
наибол$е актнвныхъ партйныхь работниковъ, ”) были аресто- 


Г“ Въ этотъ пер!одъ были арестованы также дБятельные пар- 
тйные работники. большевики, Алексинскй п Голощекииъ. 
АЛЕКСИНСКИЯ, Григор Алекс$езичъ, носивший револю- 
щонное имя «Лапка», сынъ Ярославскаго уБзднаго врача, по- 
томственный дворянинъ, родился въ 1879 году. Окончивъ гимна- 
зпо, Алексинскй поступилъ въ Московсншй университетъ, изть 
котораго, въ 1899 году, за учасие въ безпорядкахъ, былъ времен- 
по уволенъ п подчипенъ негласному надзору полищи, что не 
мБшало ему по вступлеше вновь въ университетъ продолжать 
участвовать въ студенческомъ движении и играть въ немъ весьма 
замБтную роль. Въ 1902 году, въ ФевралЪ мБсяцЪ, онъ участвовалт, 
въ устройств5 Московской демонстраши, былъ арестованъ, 
подвергнутъ въ административномъ порядкБ тюремному заклю- 
чеш!ю, но вскорЪ освобозхденъ по Высочайшему повелЪнйо съ 
воспрещен1емъ жительства въ Москв втечен1с одного года. 
Въ 1905 году Алексинск! уже настолько извъстенъ Московскому 
охранному отдБлен!ю, что его арестують передъ 1 Мая того года, 
какъ члена мЪстной сощалъ-демократической организаци — 
«въ предупрежден1е» готовящихся на тотъ день безпорядковъ. 
Въ 1906 году Алецсиискй состоялъ членомъ Областного Комитета 
парти въ МосквЪ, гдБ и былъ арестованъ въ АпрЪлЪ месяц 
посл возвращешя съ объЪзда, по партШнымъ дБламъ, губершй 
области; предпазпаченьъ цъ высылкф, но вслЪдств!е слабости 
здоровья былъ освобо’кденъ изъ подъ стражи съ обязательствомъ 
выфзда изъ Москвы. Бъ ОктябрЪ 1906 года ему было воспрещено 
жительство въ МосцеЪ и Московской губернии на все время ДБйст- 
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ваны принадлежавийя парти! типографш: вь Петербург, Харь- 
ковЪ (2), Ставропол$, Симферопол?, Вяткз, Впльнф, Одесев (2), 
Томск, МевЪ (2) н Новочеркасси$; пропзведены аресты воен- 
ныхъ организа въ Москвф, Петербург, МевЪ н ТифлисЪ; аре- 
стована въ Москв$ уже вторая втечеше года мастерская бомбъ 
военно-техническаго бюро м$фстной боевой дружины, причемъ взя- 
ты бомбы, оруже, экземпляры устава боевой дружпны, планы 
города съ обозначешемъ складовъ орулия, оружейныхъ магази- 
новъ, казармъ, полицейскихь участковъ, постовъ городовыхъ; не- 
иного же позже заарестована полностью п самая дружина, ири 
чемъ у участинковь ея обнаружены бомбы, патроны, орулие 
и проч1я принадлежности боевой техники. Взяты склады револю- 
цюнной литературы въ С.-Петербург$, Москв$ и №Мев$, изъ кото- 
рыхъ особенно пнтереснымъ оказался складъ Петербуртеюй, 
заключавий въ себЪ до пятнадцати тысячъ экземпляровъ раз- 
ныхъ руководящихь издан и въ томь числ 3,500  эгземняя- 
ровъ брошюры — краткое руководство къ уличному бою. 


я въ нихь положен!я объ усиленной охран. Переселившись 
затБмъ въ Петербургьъ, Алексинскй состоялъ корректоромт 
одной изъ типографий и былъ выбранъ депутатомъ въ Государст- 
венную Думу перваго и второго созыва. Изъ текста видна даль- 
нЪйшая партШная работа Алексинскаго какъ большевика, выдф- 
лявшагося литературнымъ и агитаторскимъ талантомъ, а позднЪе 
и какъ ожесточеннаго противника большевиковъ, неутомимо бо- 
рющагося съ ними по посл$дн!е дип. 


ГОЛОЩЕКИНЪ, Шая Исааковичъ, по револющоннымъ 
именамъ «Филиппъ», «Борисъ Ивановичъ», «Ивановичъ», мЪща- 
иинъ г. Невеля, Витебской губерн!и, еврей, родился въ 1876 
году, окопчилъ Витебскую гимпазию и зубоврачебную школу въ 
Риг$. Въ Август и НоябрЪ 1906 года привлекался при СПБ. Губ. 
Жапд. Управлеши и при помощникЪ начальника этого послЪд- 
няго въ Царскосельскомъ и Петергофскомъ уфздахъ къ двумъ 
позпащямъ по 126 ст. и по 129 ст У. У. По приговору особаго 
присутстя СПБ. Судебной Палаты, 13 марта 1907 года, былъ 
присуждепъ къ заключен!ю въ кр$пость на два года съ зачетомъ 
въ срокъ наказан]я предварительнаго паказанйя съ 23 1юня 1906 г., 
когда онъ былъ арестованъ. 

Въ 1909 году Голощекииъ игралъ выдающуюся роль въ Мос- 
ковскомъ Комитег$ партш, скрываясь оть полиц!и подъ именемъ 
Аванесова, былъ арестованъ 13 Декабря и высланъ въ Нарымскй 
Край на три года, откуда скрылся въ СентябрЪ 1911 года за 
границу, гдЪ какъ видно изъ текста, игралъ роль въ числЪ близ- 
кихъ Ленину лицъ. Въ ФевралЪ 1912 года Голощекииъ вновь быль 


арестованъ въ МосквБ и высланъ въ Тобольскую губернио па 
четыре года. 


10 


— 146 — 


Эти аресты, въ связн съ общими м8ропряйями правитель- 
ства, по подавлешю смуты, въ сильной степени парализовали пар- 
т@ную работу вообще, ‘въ частности же не мало содЪйствовали 
какъ провалу объявленной всеобщей забастовки послф роспуска 
1-й Думы, такъ и провалу «рекрутской кампанш». Руководите- 
ли партш видфли, что въ первомъ случа$ за, сощалъ-демократа- 
ми не пошли широще круги рабочихъ, во второмъ за ними не 
пошло крестьянство и мфщанство, которыхъ они хотфли направить 
на борьбу съ правительствомъ. Сознан1е, что въ этой борьб$ со- 
Щалъ-демократы могуть расчитывать лишь на свои силы-— дфй- 
ствовало угнетающе какъ на руководнтелей партш, такъь н ва 
соорганизованныхь рабочихъ. И воть, желая поддержать упав- 
шее настроеше партш, Центральный Комнтеть обратился къ ор- 
ганизащямъ съ призывомъ устрапвать по разнымъ  злободиев- 
нымъ поводамъ мирныя демонстращи, однодневныя забастовки 
и митинги. Комитеть надфялся, что тая «частичныя выступле- 
ня» будуть будить пролетарсыя массы, выведутъ нхъ изь со- 
стояшя пассивности, придавленности п вмфетв съ тёмъ подфйет- 
вують возбуждающе н на проще круги населення, что, въ свою 
очередь, не можеть не отразиться на партш. Усплля Централь- 
наго Комитета были напрасны. Массы уже не шли на выступле- 
в1я. <Давно въ рядахъ сощалъ-демократ, — говорить одинъ изъ 
ея поборниковъ, — не наблюдалось такого уныя, какое им$ло 
мфсто осенью 1906 года. Револющя кончена — нер$дко прнхо- 
дилось слышать даже отъь опытпыхъ п совершенно зр$лыхь с0- 
щалть--демократовъ. Въ странф царилъь бфлый терроръ. военно- 
полевые суды работали зо всю. Револющя забилась въ ТУПИЕТ, 
п вм$сто анализа дЪИствительности, вмфсто пзучен1я ошибокъ 
прошлаго и повседпевной с.-д. работы, наша партя бросается оть 
одной тагтпки къ другой, внося лишь дезорганизащю и недоум$- 
ше въ пролетарсыя массы» °). 


Въ этоть пер1одъ упадка партШной работы лишь крайне 1$- 
вые олемепты парти, большевики, не теряли револющюнпаго на- 
строешя и продолжали призывать партНо готовиться къ воору- 
женпому возстаню. 


- 


*) К. Лсвинъ. Политическя парт въ Росс. 
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Въ стать$ «0 вооруженпомь возстанш», помЪщенной въ 
«Пролетар!н» оть 10 Ноября № 7, находимъ тамя строки: — 
«Вооруженное возстане — единственный путь, который можеть 
привести насъ къ побфд$. Ч$мъ усп$шифе будетъь паша избира- 
тельная кампаня, ч$мь револющюнн$е будеть вторая Дума, тёмъ 
быстр$е можеть наступить моменть возсташя, независимо отъ 
нашей воли... Для успфха’ возстав!я, кромф широкой работы 
пропаганды и агитащи среди рабочихъ, крестьянъ и войска, 
необходима серьезная организацюнно-техническая подготовка, 
эту подготовку должны осуществлять военно-боевые центры». И 
боевыя и военныя организаци, состоявиия препмущественно изъ 
большевиковъ — продолжали заниматься подготовкой вооружен- 
наго возсташял. Старашя Центральнаго Комитета о томъ, дабы 
партйныя организаци разоружили п распустили боевыя дружи- 
ны — усп$ха не имфли. Сторонники боевой работы даже сдфла- 
ли попытку объединить работу боевыхъ и военныхъ организа- 
ЩИ и т$мъ самымъ думали создать въ партш спещальную цент- 
рализованную органпзащю, какъ для подготовки вооруженнаго 
возстан1я, такъ и для непосредственпаго руководства пмъ. Эта 
организащя съ момента. возсташя должна была стать во главъ 
партИныхъ организашй, должна была вести партио въ бой съ 
правительствомъ и войсками. 

Сторонники такихъ взглядовъ приступили въ конц года къ 
организацш конференщи военныхъ и боевыхъ организаци и хотя 
Центральный Комитеть партш быль противъ созыва такой кон- 
ференцши п для протидфйствя ей объявплъ созывъ 06сбой кон- 
ференщи работипковъ военныхъ организацй, тьмъ не менфе кон- 
ференщя, объявленная Центральпымт Комнтетомъ подверглась 
бойкоту, копференщя ске созвапиая большевиками, состоялась вт, 
Ноябрф мВсяцф въ Гельсингфорс$. На конференцю собрались 
представители оть 11-ти военяыхъ организащ! °), шести бое- 
выхт ‘”)‚оть техинческаго бюро при Центральномъ Комитет 


*) В. Орг-ши: Воронежская, Казанская, Кронштадтская, 
Калужская, Либавская, Московская, Нижегородская, Петербург- 
ская, Рижская, Севастопольская п Финляндская. 


*+*) Б. Орг-щи: Московская, Петербургская, Саратовская, 
Уральская*, Уральская**, Финляндская револ. с. д. 
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и оть Южнаго техническаго бюро п 9 человЪкъ съ совфщательни- 
ми голосами *). Вс$ участники за, псключешемъ одного прннадле- 
щали къ фракцш большевиковъ. Конференщя выслушала, отчеты 
о работё въ разныхъ городахъ,много дебатировала по вопросу о 
Бзанмоотношешяхъ боевыхъ,военныхъ г общихь сощалъ-демокра- 
тическихь организац!,о создаши военно-боевыхъ центровъ, о 
техник и услов!яхъ работы. Изъ докладовъ участпиковъ конфе- 
ренщи видно,что партШные работники въ войскахъ не находили 
должной поддержки у Центральнаго Комитета, что усп$ху иуъ ра- 
боты препятствовали частые аресты, недостатокъ парт ной и спе- 
щальной для пропаганды въ войскахъ литературы, строгость въ 
нфкоторыхь` частяхь казарменнаго режима и нелостатокъ пнтед- 
тигентныхъ сплъ. Тамъ же,гдв эти тормозивийя, работу условия от- 
сутствовали,тамъ удавалось ставить пропаганду ословательно. По 
заявленю нЪзеколькихъ представителей, оживленю занятй съ 
нижними чинами много способствовали приказы по войсковымъ 
частямъ,съ которыми обращались ифкоторые начальники въ сво- 
имъ нижнимъ чинамъ и въ которыхъ они пытались разбпрать рас- 
пространявшеся въ войскахъ револющонныя прокламащи и бро- 
шюры п тёмъ самымъ встунали въ полемику съ рвеолюцщюнными 
организащями.Подобные приказы давали темы пропагандистамъ 
для лишнихъ собесфдован!, являлись матер!аломъ,надъ которымъ 
сощалъ-демократы упражняли передъ нижними чинами свое 
остроуше надъ авторами приказовъ п тёмь еще боле подрывали 
въ ихъ глазахъ авторатеть начальства. Отм$чено было и то,что 
солдатамъ «не правится» литература, задфвающая Государя и ре- 
лигЮ. 

По окончании дебатовъ конференция приняла нфсколько резо- 
люЩИ, изъ которыхь особенно характерной является слфдующая. 


«Задачи военныхъ органпзац!й въ свяЯ- 
зи съ характеромъ работы въ пихъ. 


«Принимая во вниман: 1) что Р. С.-Д. Р. П. нанболфе пол- 





*) Московск! Комитетъ Р. С. Д. Р. П., Петербургещй 
Комитетъ, Южио-Техиическое бюро, Уральская***, 1 гость и 
4 докладчика Оргапизацоннаго бюро. 
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но н послфдовательно выражаеть интересы не только рабочаго 
класса, но и вофхь угнетенныхь слоевъ народа; 2) что револю- 
щонизпроваве различныхъ элементовъ въ армш въ значитель- 
ной степени является результатомъ происходящей въ Росеши бур- 
жуазно-демократнческой ревоялющи; 3) что въ этой революще 
разслоене армш на монархически-реакцонную и демократиче- 
ски-револющюнную части пеизбфжно ставить передъ военными 
организацями задачу выяснить передъ армей цфли н задачи 
происходящаго бурж.-демократ. переворота, — конференщя воен- 
ныхъ и боевыхъ организашй признаеть, что задачей военныхъ 
организаци въ настоящШ моментъ является: а) создане проч- 
ныхь орзанизанонныхь парпайныхь ячеек с.-д. въ каждой еди- 
ниц войсковыхъ частей, б) организащя вокругъ нихъ и черезъ 
нихь всфхъ револющюнныхъь элементовъь арм для активной под- 
держки народныхъ требован!й, открытаго перехода па сторону 
возставшаго народа, в) полное согласоване своей дфятельности 
съ дфятельностью общепролетарскихъь и боевыхь организащй, 
взаимная ихъ поддержка и подчинене всей работы въ цфломъ 
общеполитическимь задазамь переживаемаго нами момента 
п политическому руководству общепролетарскихь организащи. 
Кром$ того конференщя считаетъ, 1) что самый характеръ рабо- 
ты въ арм долженъ опредфляться задачами, выдвигаемыми про- 
летаратомъ. какъ авангардомъ борющагося народа, 2) что какъ 
эти задачи, такь и самый составъ элементовъ архИн, способныхъ 
къ револющонизирован!ю, указываеть путь къ достижен!ю наи- 
большихь результатовъ работы военныхъ организащ! Р. С.-Д. 
Р. П. —— идейное и орзанизащонное вилюще с.-д.4и, пропазанда 
и а’итащя с.-д. идей в® арии, 3) что только дружная работа 
всфхъ военныхь организащй Р. С.-Д. Р. П. въ этомъ направле- 
ши можеть обезпечить переходъ широкихъь демократическихь 
слоевъ ари на сторону возставшаю пнарода». *) 

Конферепця избрала «Временное бюро воепныхъ п боевыхь 
организаци», которое должно было являться исполнительнымъ 
оргапомт, объединяющимъ и обслуживающимь свои организаци, 
и постановила издавать свой Центральный литературный органъ. 


*) См. Протоколы конференция. Приведенная резолюшщя 
полтБщена и въ Протоколахъ Лондонскаго СъФзда. Стр. 19. 
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Выразивъ зат$мь благодарность за гостеприимство н заботы 
Финляндекой Соц.-Дем. Организаци и принявъ резолющю съ 
выражевшемъ «глубокаго сожалфня» по поводу отсутстя пред- 


ставителей оть Центральнаго Комитета, конференшя прекрати- 
ла свон занятИя. 


Въ конц года у парти, по инищатив$ Бунда, состоялась 
«Общерусская конференщя», которая носила хараБтерь чисто 
совфщательный. Въ ней участвовало 32 делегата °). Собравиие- 
ся обсуждали вопросы объ избирательной въ Государственную Ду- 
му кампанш, о париЙномъ и рабочемъ съфздахь. Конференщя 
рёшила принять участе ‘и въ выборахъ, и въ самой Государет- 
венной Дум$, н въ этомъ отношени споровъ не было; но вопросъ 
объ избпрательныхь соглашен!яхъ, о блокахъ, разр5шалея фрак- 
щями различно. Меньшевнки и Бундовцы стояли за блоки съ «ка- 
детами», большевики же, къ которымь присоединились Латыши 
и Поляки, находили таые блокн изм$ной револющюонизму, но- 
вымъ сдвигомъ фракцш меньшевиговъ вправо и рфшительно бы- 
ли противъ нихъ. Фракщонные взгляды были закр$филены въ ре- 
золющяхь каждой группы отдфльно. По вопросу о созыв$ пар- 
тЯнато Съфзда, — конференщя большинствомъ голосовъ высказа- 
лась за смелательность созыва такового не позже 15 Марта 
1907 года. 

Вопросъ о созыв$ Всероссскаго рабочаго съ$зда былъ под- 
нять въ 1906 году Аксельродомъ, который полагалъ, что сорга- 
низовывая посредствомъ такого съ$зда рабочую парию, сощалъ- 
демократы создадуть ту сплу, которая сможеть оказать рфшаю- 
щее вл1яне на ходъ револющи въ интересахь пролетарата. Эта 
мысль нашла приверженцевъ среди н$которыхъ меньшевникоръ, 
но многе партйные дфятели. и главнымъ образомъ большевики, 


*) 7 отъ Бунда, 5 оть С.-Д. Польши, 3 отъ С.-Д. Латышскаго 
рая, 1 отъ Петербурга, 4 отъ Москвы и всего центральнаго 
промышленпаго раюпа, 2 отъ Донецкаго Бассейна, по 1 оть 
СЪв.-Зап. Союза, оть Поволжья, отъ Спилки, отъ Еева, Сдессы 
и СБ$верпаго Кавказа, 3 отъ Южнаго Кавказа и 1 отъ Средней 
Азии. Не явились по одному отъ Урала и Сибири. Члены Цент- 
ральнаго Комитета и ред. Ц. О. присутствовали съ соБфщатель- 
голопысомъ. 
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ВЪ задуманной рабочей партн видфли будущаго конкурента для 
Р. С.-Д. Р. Парт, видфли опасность устраненя сощалъ-—демо- 
крати оть рабочаго класса, почему н повели ожявленную агнта- 
цю противь идеи созыва рабочаго съёзда п вступили на страни- 
цахь своихъ органовъ въ горячую полемику съ сторонниками 
съЗзда. Конференщя предполагала заняться обсуждешемьъ вопро- 
са о съфзд$ по существу, но недостатокъ времени заставиль ее 
огравячиться лишь обсужденемь вопроса «о предфлахъ агитацщ 
за рабоч съфздъ», въ результатБ чего была принята резолющя 
ВЪ ТОМЬ СМЫСЛ, что активные шаги по организашн рабочаго 
съфзда недопустимы и являются нарушешемъ парт Иной дисцип- 
лины до тёхъ поръ, пока по этому поводу не состоялось соотвЪфт- 
ствующаго рфшен!я партнаго Съфзда. Вся же полемика по 
этому вопросу не должна выходить изъ границъ чисто принци- 
шШального обсужден1я. Конференщя продолжалась 4 дня и закон- 
чилась при п$нш рабочей марсельезы. 


[Х. 


1907 годъ. — Государственная Дума 2-го созыва. — Дум- 

ская сошалъ-демократическая фракщя, ея работа и арестъ. 

— У-ый партийный Лондонсвй СъЪздъ ип его резолющи. — Работа 

на м5стахъ. — Экспропр!ащи. — Тайный большевистсь!! центръ. 

— 3-я Общероссойская копференшя. — Уходъ партИныхъ цен- 
тровъ за-границу. 


Предвыборный во вторую Государственную Думу пер1одъ пох- 
ностьо захватилъ какъ руководителей, такъ и сознательные круги 
сощалъ-демократовъ. И хотя съ цфлью выработки однообразной 
дял всей партш избирательной тактики еще въ`Ноябр$ м$сяцЪ 
1906 года была созвана общерусская конференщя, о которой уже 
говорилось выше, т$мъ не менфе м$стныя органпзащи дфйствова- 
ли различно. Большевики проводили пдею самостоятельнаго вы- 
ступленя и допускали пзбпрательныя соглашеня лишь на выс- 
шихь ступепяхъ избирательной кампанш п только лишь съ л%вы- 
ми партями, мельшевики же высказались за блоки съ кадета- 
ин даже на первой стад. Подобную тактику меньшевиковъ боль- 
шевпки считали подрывомъ дружной избирательной кампан!и со- 
щаль-демократоръ,п это разлие взглядовь на избирательную 
кампаню вызвало ожесточенную полемику представителей фрак- 
щЯ п еще боле обострило отношешя враждовавшихь сторонъ. 
При наступившихъ затфмъ выборахъ, какдая фракщя проводвла 
свою собственную тактику. 

Въ выборахъ по городской кур1и парт!я, выступая съ самостоя- 
тельной кандидатурой, им$ла усп$хь въ Тпфлисф, Кутаис$, Бату- 
и, Иркутскф, Екатеринослав, Граспоярск$ п Либавф; звъ де- 
ревняхъ партя имфла успфхъ въ Грузш, Малороссш, Тверской п 
Новгородской губершяхъь, по рабочей гурш потти повсем$етно, 
за исключешемъ Петербурга (гдф взяли верхъ сошалисты-реро- 
люцщ0перы) и Привислянскаго края.Въ результатВ выборовъ ока- 
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залось, что изъ числа выставленныхъ парт!ей офищально кан- 
дидатовъ пзбрано 55 челов кь и, кром$ того, еще 10 человзкь со- 
щаль-демогратовъ, кандидатура которыхъ не была выставлена 
офищально. 


Посл$ того, какъь выбранные во вторую Думу депутаты съЪха- 
1нсь въ Петербургъ, Центральный Комнтеть издаль прокламацю, 
въ которой заявляль: «Принимая во внимане, что постановле- 
шемъ парт@наго СъЪзда Центральному Комитету предоставлено 
образоваше офищальной фракцш въ Государственной Думф, чте 
въ результатВ выборовъ на Кавказ въ Государственную Думу 
вступили члены партш, выбранные въ качеств партШныхъ ея 
кандидатовъ, что пролетар1атъь ощущаеть потребность имфть въ 
этомъ учрежден!и свое глассовое представнтельство и что, такимъ 
образомъ, услов1я настоящаго момента дфлають возможнымъ и не- 
обходимымъ открытое офищальное выступлене сощалъ-демокра- 
тичесинхъ представителей въ Государственной Думф — Централь- 
ный Комитеть, по совфщанш съ депутатами-членаяи парти по- 
становляетъ: образовать офищальную фракщю партш въ Гоеу- 
дарственной Дум$ па нижеперечисленныхь оспован1яхъ. 1) Пар- 
ийная фракщя въ Государственной Дум$ дфйствуеть, кахъ офи- 
щальный органъ парт, въ согласи съ ршеняли парийныхъ 
съЁздовъ п годь постояннымъ руководетвомь п контролемъ ея 
цевтральныхъ учреждешй. 2) Въ составъ партШной фракщн вхо- 
дять: а) вс сощалъ-демократы, выбранные въ Думу въ качеств 
партйпыхъ кандидатовъ въ согласи съ ршенемъ партнаго 
‘СъЗзда; в) тБ депутаты изъ числа выбранныхь до парт наго 
Съ$зда, которые, признавая парт пую программу п тактическя 
рёшешя съ$здовъ, согласны дфйествовать въ Думф, какъ отьЪтет- 
Е представители партш подъ руководетвомъ ея централь- 
м: учреждешй; г) о принятш повыхь члеповъ рЬшаетъ фрак- 
Ця; д) во вефхь своихъ выступленшяхь фракщя дБйствуеть какъ 
одно пфлое, причемъ меньшинство подчиняется большинству. Въ 
Юлуча$-же, если меньшинство фракщи опротестовываеть поста- 
човлене фракци, какъ несогласное ст тактическими дпректива- 
ми партш, илп съ ея программою, протесть разсмативается Цент- 
ральнымъ Комитетомъ, и его рёшен1я являются обязательными 
для всей фракщи н ©) дЪлами фракции завфдуеть ея коинтеть, ко- 
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торому предоставляется во всфхь не терпящихь  отлагательства 
случаяхъ принимать обязательныя для всей фракщи рЪшевя, 
представляя ихъ на посл$дующее утверждене фракщн п Цент- 
ральному Комитету». 

Въ длумсгую фракщю вошли 5+4 члена съ рёшающими голосами 
и 11 съ совфщательными. Изъ 54-хь пеовыхъ, рабочихь было 
лишь 25 человфкъ, профе были интеллигенты. Изъ всего числа 
членовь 33 считались меньшевиками, 15 — большевиками и по 3 
человфка примывали къ каждому изъ этихъ направлен. Во глав® 
фракцш сталь особый комитетъ, изъ 7 лицъ, являвпИйся не толь- 
ко ея политическимь руководптелемъ п пеполнительнымъ орга- 
номъ, но п принимавший вь особыхъ случаяхъ, когда нельзя было 
собрать фракщю, даже п рёшен1я за пее. Фракщя была разбита, 
на комиссшт: — аграрную, бюджетную и др., въ которыя входили 
и 06060 приглашаемые эксперты, п работала, подь руководетвомь 
Центральнаго Гомнтета, который для практическаго осуществле- 
Я этого делегировалъ въ особый комитеть фракцш 5 лицъ, пере- 
давь имъ евон права. 

ДБятельность сощалъ-демократической фракщи во 2-й Госу- 
дарственной Дум вполн$ соотвфтствовала тому руководящему 
партному взгляду. что Государственная Дума есть лишь трибуна 
для револющонной агптацш и организащонный центръ для всЪхЪ 
враждебныхь правительству группъ населен1я. Проявлялась она 
двояко, во-первыхъ: фракщя участвовала въ такъ называемой по- 
зожительной работБ Думы. имфя въ внду однако лишь этимь пу- 
темъ «содфйствовать вовлечению народныхъ массъ въ новую ак- 
тивную борьбу съ самодержавемъ» п, во-вторыхъ, она широко 
практиговала всевозможные запросы къ правительству съ цфлью 
дискредитировать его въ глазахъ населеня‚,причемъ мало обра- 
щала вниманя на то.если запросы не имфли достаточныхь фаБ- 
тическихъ оспован!й. 

Учасше въ положительной работБ выразилось въ слфдующемъ. 
На первомъ же засфданш фракщя пыталась сдфлать заявлене о 
необходимости политической амнистш, но проя группы подъ уг 
розой скандала не допустили сощалъ-демократовь привести въ 
исполнеше ихъ нам$ренше;въ отвфть на декларацио правительства 
фракщя предложила формулу недовЪр!я — что было отвергнуто: 
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при обсужден вопроса о помощи голодающимь — выставила 
требоване посылки думскяхь депутатовъ по м$етамъ голода для 
фактической повфрен дфятельпости агентовъ правительства; пред- 
ложнла образовать комисс!ю для собран1я по м$стамъ, чрезъ де- 
легатовъ, свёдЪнШ въ цфляхь огазанл помощл безработнымъ 
всфхъ категорй, хотя бы то были п забастовщики; атитировала. 
за отмфну полевыхъ судовъ; внесла предложене отвергнуть цфли- 
комь бюджеть и контиигенть арм и; прп обсужденш аграрнаго 
вопроса высказалась за отобраше безъ выкупа земель у пох$щи- 
ковъ, монастырей, удфловъ п за передачу пхъ въ распоряженше 
областныхъ земствъ. 

Въ этой работ$ члены фракши далеко ке были солидарны меж- 
ду собою.Съ первыхъ же шаговъ дфятельнссти между болышевика- 
ми и меньшевиками начались раздоры. не прекращавийеся до 
БОНЦа Думы, чему причиной служило несоглас1е большевиковъ съ 
проводимой фракщей, гд$ численное превосходство принадлежало 
меньшевикамъ, тактикой. Большевики паходили, что фракщя дфй- 
ствуеть нер$ительно, что она колеблется, урфзываетъ лозунги, 
принижаеть тактику, бережеть Думу. 

Но, кром$ этой явной думской работы, фракщя вела, еще и 
другую, скрытую оть глазъ общества подпольную работу: она во- 
шла въ живыя сношен1я съ м5стными партШными комитетами и, 
дфйствуя черезъ пихъ, вела агитаццо за сорганизащтю вокругь 
думы пролетарлата, и вообще вс$хъ демократическихь слоевъ, да- 
бы поднять вооруженное возстан!е съ цфлью зам$ны существую- 
шаго государствениаго строя распубликой. 

Эта, револющюопная работа, въ обвинительномь актБ о привле- 
чен къ суду 37-ми членовъ думской фракцш, изображена слф- 
дующимъ образомъ. 

«Въ 1907 году въ городф С.-ПетербургБ подъ именемъ сощалъ- 
демократической думской фракщи (они) образовали преступное 
сообщество, которое цфлью своей дфятельности поставило насиль- 
ственное ниспровержен1е посредствомъь вобруженнаго народнаго 
возстан1я, установленнаго Основными Законами, образа правле- 
ня, лишен!е Государя Императора верховной власти и учрежде- 
не въ Росс1и демократической республики, причемь, для осу- 
ществлешя указанныхъ пфлей, названыые обвиняемые, дЪйствуя 
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какъ совокупно, именемъ образованнаго ими преступнаго сообще- 
етва, такъ и въ отдфльности, въ качеств$ членовъ того-же преступ- 
наго сообщества: 

вошли въ непосредственныя сношен!я съ тайными преступны- 
ми сообществами, именующими себя Центральнымъ я Петербург- 
скимъ Комитетами РоссЙской Сошалъ-Демократической Рабочей 
Парт п съ цьлымъ рядомъ подчиненныхъ Центральному Комите- 
ту дБйствующихъ въ различныхь м$фетностяхь Имперн мфетныхь 
тайныхъ сообществъ, зная, что всЪ эти сообщества им$ють цфлью 
своей дфятельности насильственное ниспровержен!е образа пра- 
влешя,установленнаго Осповными Захопамн п учрежден!е въ Рос- 
сш демократической республики; 

подчинили какъ организацио, составленнаго ими сообщества, 
такъ и его дъятельность руководству и контролю названнаго выше 
Центральнаго Комитета п въ свою очередь, въ дфл подготовленя 
вооруженнаго пародпаго возсташя, управляли дфятельностьо тай- 
ныхь комптетовъ въ различныхъ м$етностяхъ импер1и; 

составляли, механически размножали п разсылали этихь тай- 
пымъ комитетамь циркулярныя письма, въ которыхъ давали тай- 
нымъ партШнымъ агитаторамъ поручешя возбуждать населене 
Росош противъ правнтельства, дворянъ, чиновниковъ и пом$щи- 
коВЪ; 

поручали тфмь же тайнымь п преступнымь комитетамъ и от- 
дфльнымь членамь этихъ преступныхь ссобществъ сплачивать 
хозбуждаемыхъ имп крестьянъ, рабочихь п солдать въ тайные 
690зы, кружкп п группы и объединять вс$ эти группы между со- 
бою, съ тЬмъ, чтобы, воспользовавшись педовольствомъ п возбуж- 
дешемь бфднЪйшихъ классовъ населения, организовать и вызвать 
еоедпненное возсташе войскъ, хрестьянъ п рабочихъ; 

обратились къ крестьянамъ съ призывомъ соедпияться въ тай- 
ные союзы, вступать въ тайныя спошешя и соглашен!я съ рабочи- 
ми и готовить себя къ открытой борьбЪ съ закопно существующимь 
въ Росеш правительствомъ для захвата Государствеппой власти п 
передачи ся всепародному утредительному собранио, избранному 
па началахъ всеобщаго, прямого, тайнаго п равнаго голсовашя; 

руководили дфятельпостью тайныхъ ифотныхь въ имперш 
вообществъ и отдфльныхъ членовъ этихъ сообществъ по составяе- 
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вю п присылё$ ва свое нмя наказовъ и обращен! разныхь 
группъ населеня, съ предъявлешемь въ этахъ наказахъ п обра- 
щешяхь требован! революц!юннаго характера вообще п переда- 
чи верховной власти управлен!я государствомъ въ частности все- 
народпому учредительному собраню п съ обфщашемъ поддержать 
эти револющюцныя требован!я сплою; 

вступали въ непоередственныя сношешя съ тайными преступ- 
ными сообществами, присвоившнин себф напменован!е«Военныхъ 
организацй Росейской Сощаль-Демократической Рабочей Пар- 
и», зная, что сообщества эти ближайшею задачею своей дЗя- 
тельности поставили подготовку вооруженнаго возстан!я войскъ; 

въ лиц одного изъ членовъ составленнаго имп сообщества, 
члена Государственной Думы Геруса, 29 Апр$ля 1907 года,въ го- 
род% Петербург, руководили тайнымъ собрашемъ одной изъ орга- 
низац названнаго выше преступпаго сообщества; 

приняли наказы, содержавице революцщюнныя требован!я оть 
частей войскъ Петербургскаго, Вилепскаго, Витебекаго, Гель- 
сингфорскаго и Мар!ампольскаго гарнизоногъ; 

5 Мая 1907. года, въ город С.-Петербургв въ помфщенш Дум- 
ской сощалъ-демократической фракшн приняли депутащю оть 
нижпихъ чиновъ войскъ Петербургскаго тарнизона, вручившую 
имъ наказъ, и обфщали ей свое содфйстве; 

распространяли, составленный Петербуртскою военною орга- 
низащею пн заключави!й въ себф обфщан!я поддержать народныя 
требовашя силою, «наказъ нижнихъ чиновъ арм п флота депу- 
татамъ сощальъ-демократической рабочей партш Государетвенной 
Думы», причемлъ для распространешя его входили въ сношеня 
какъ съ тайными организащями, такъ п съ отдфльными нижними 
чинами войскъ, расположенпыхъ въ г. С.-Петербург$; 

служили центромъ, въ БОТоромъ сосредоточивались револю- 
цюнныя требовашя о созызЪ всенароднаго учредительнато собра- 
шя и насильственномъ учрежден въ Россш демократической 
республики; 

служили м5етомь средоточн отчетовъ о дфятельности тайныхъ 
комитетовъ Бъ импер1н и такимъ образомъ вм$стБ съ Централь- 
вымь Комитетомъ Россйской Сошалть-Демократической Рабочей 
Парт! вели учеть революцонпыхь сияь н средствъ. въ цфляхъ 
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опредфлен1я какъ общей готовности народныхь массъ къ возета- 
ню, такъ и его момента; 

вызвали къ себф представителей тайныхъ м$стныхь комите- 
товъ для дачи имъ инетрукщй; 

поручили членамъ составленнаго ими сообщества участвовать 
въ незаконныхъ сборищахъ рабочихъ и произносить на вихь в03- 
буждаюцщия рабочихъ р$чн; 

распространяли пропзведеня нелегальной литературы 

и, наконецъ, имфли въ своемь распоряженн фальшивые па- 
спорты дчя снабжен1я имя лицъ, укрывающихся оть пресл$дова- 
шя законныхь властей». 

Эта преступная дфятельность была прес$чена, благодаря ра- 
бот Нетербургскаго Охраннаго Отд$леня. 5 Мая въ квартирЪ, 
нанятой на пмл члена парти и члена Государственной Думы 03з0- 
ля, во время према думской фракщей депутащй оть нижнихъ чи- 
ноБъ, входившихь въ составъ С.-Петербургской военной организа- 
щи, было застигнуто собраше, па, которомъ присутствовало 35 со- 
цалъ-демократовт, члены Думы и бодфе 30-ти постороннихь лицъ, 
изъ которыхъ шестеро не были въ состоян!н указать своего м$ета 
жительства. Обнаруженныя въ квартирф, гдф происходило собра- 
н1е, важныя вещественныя доказательства преступной дфятель- 
ности, равно п данныя, добытыя производившимея ся детыемъ, 
послужили основашемъ къ тому, что 1-го юня правительство въ 
лицф Прокурора С.-Петербуртской Судебной Палаты объявило 
Государственной Дум о привлечен! всего состава сощалъ-демо- 
кратической думской фракщи къ слфдетв!ю въ качеств обвнняе- 
мыхь, потребовало устраненя всфхъ пхъ изъ Думы и заключеня 
16 человЪкъ полъ стражу. Дума не согласилась на требоване пра- 
вительства. Тфхь пе менфе члены фракщи были обысканы и аре- 
стованы, а Государственная Дума второго созыва Высочайшимъ 
Указомъ, даниымъ Правительствующему Сенату 3 Тюня — распу- 
щена. 


Вь то время, кацъ руководимая Центральнымъ Комитетомъ 
думская фракшя Росойской Сощалъ-Демократической Рабочей 
Парт!н работала въ цфляхъ совершешя государствевнаго перево- 
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рота, вь Лондонф, въ Маф м8сяц$, собрался \У-ый партйный 
Съфздъ, получивший наимепован!е Лондонскаго. 

Это быль первый партйный Съфздъ,на который явились пред- 
ставители отъ всфхь дЪйствовавшихъ тогда въ Росеш и за-грани- 
цей партИныхь брганизащй °). 


*) На СъБздЪ были представлены сл$дуюцйя организации. 


Г. Съ ршающими голосами: Авд$евская, Ала- 
паевская, Астраханская, Бакинская, Батумская, Богословская, 
Борчалинская, Брянская, Бурозовская, Верхне-Камская, Витеб- 
ская, Вптебская и Смоленская окруж., Владимирская, Волын- 
ская ратонъ Т, Воронежская, Воткинская, Вятская, Глуховсай 
раюнъ, ГомсльсюЙ раюнъ, Гурййская, Двинская, Екатеринбург- 
ская, Екатеринбургская окружная, Екатеринославская, Елиза- 
ветпольская, Златоустовская, Иваново-Вознесенская, Ижевская, 
Калужская, Карповская, Невская, Клинцовск!И ра1онъ, Казан- 
ская, Козловская, Конотопек ра1онъ, Константиново-Горлоз- 
ская, Ностромская окружная, Красноярская, Кременчугенй 
раюнъ, НрымсюЙ союзъ, Курская, Нутаисская, Луганская, 
Мар!упольскаля, Мингрельская, Минская, Миньярская, Москов- 
ская, Московская окружная, Мотовилихинская, Нижегородская, 
Нижнетагильская, Новочеркасская, Одесская, Омская, Перм- 
ская, Петербургская, Петровская, Пожевская, Подольская ра!- 
онная, Полтавская городская, Полтавская губернская, Пойская, 
Ревельская, Ростовская, Ростовская (ярославская), Рыбинская, 
Саратовская (городская), Саратовская (областная), Симбирскал, 
Смоленская окружная, Сморгоньская, Сновско-Карюковская, 
Сормовская, СЪверный Кавказъ, СЪверно-ЫШевсШ ра1онъ, Таган- 
рогская, Тверская, Телавская, 'Герско-Дагестанская, Тифлисская, 
Томская, Тульская, Уфалей-Кыштымская, Уфимская, Финлянд- 
ская военная, Харьковская, Челябинская, Черниговская, Читин- 
ская, Чусовская, Ярославская, Ол0о-Н1евсый ра1онъ, Юзовско- 
Петровская. 

Отъ Всеобщаго Еврейскаго Рабочаго 
Союза въ Литв$, Польш$ и Россти (Бунда) — 
Бердичевская, БердичевскИ! раюиъ, Брестская, БЪлостоксай 
ра1онъ, Варшавская, Виленская, Виленсй ра1юнъ, Витебская 
Витебская районная, ГомельскШ раонъ, Гомельская, Двинская, 
Двинсий ра1онъ, Екатеринославская, Екатеринославсв!й ра1онъ, 
Кишиневская, Еевская, Н1евсй раюнъ, Новенская, Новен- 
Сюй раюнъ, Новенсый Воен. Рев. орг., Лодзинская, Минская, 
Минсый ра1онъ, МогилевсыЙ ра1онъ, Одесская, Пинская, Поль- 
скый ра1онъ, Рижская, Рижеюй раонъ; 

Отъ Соц1алъ - Демократ1и1 Польши и Лит- 
вы — Варшавская, Домбровская, Жирардовская, Лодзинская, 
Люблинская, Фаб1аницкая, Радомская, Ченстоховская. 

Отъ Соц1алъ-Демократ!н Латышскаго 
Края — Взморье, Либавская, МалЪнская, Митавская, Риж- 
ская, Средне-Лифляндская, Туккумская. 

П. Съ сов ф щательными голосами: Ц. В.Р. 
С.-Д. Р. П., Ц. В. Бунда, Центральное бюро заграничныхъ 
группъ содЪфйств!я, Заграничное бюро Бунда, Сощалъ-демокра- 
тическая фракщя Гос. Думы, Владивостокская организащя, 
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На (0ъ$3д$ присутствовало 336 человфкъ, изъ копхь русскихъ 
было лишь 126, прое пнородцы; изъ этпхъ послфднихь евреевъ 
98, поляковъ 38, грузинъ 81, латышей 30 п пныхъ нацнально- 
стей 13. По-фракщюнио составь былъ таковъ: большевпковъ 105, 
меньшевиговъ 97, Бундовцевъ 57, Поляковъ 44, Латышей 29, ви 
фракщи 4.Изъ общаго чнела участниковъ Създа 10 человъкъ со- 
стояли членами Государственной Думы 2-го созыва п входили въ 
составъ думской гартШной фракцш; трое изъ нихь — Церетелли, 
Бфзоусовъ и Джепаридзе явились офищальными представителями 
думской фракцш, 1 — Алекепнскй быль присланъ Петербург- 
скимъ комитетомъ, остальные же 6 прЗхали на Съфздъ по собет- 
вепному желанию. 

Порядокъ дня былъ принять слфдующ: стчеть Центральнаго 
Комитета, отчеть думской фракщи п ея организащя, отношене 
къ буржуазпымъ парт!ямъ, Государственная Дума, рабо съфздъ 
и безпартИныя рабоч1я организа, профессональные союзы н 
парт1я, партизанскя выступлен1я, безработица, экономическе 
кризисы п локауты, организащюонные вопросы, международный 
конгрессъ; работа въ арии, разное. 

При отчет$ о дфятельности Центральнаго 
Комитета докладчикь меньшевикъ, описывая работу комите- 
та въ пер1одъ времени отъ ГУ Съфзда, отм$тиль, что количествеп- 
ный ростъ организашй часто поситъ лишь формальный характеръ, 
что партйные низы не платять взносовъ, не собпраются, проч- 
ныхъ п правильно функцюнпрующихъ организашй мало, въ суще- 
ствующихъ же пдеть ожесточенпая борьба фракшй. Выступивиие 
зат$мъ большевики старались догазать, что Ц. К. не проводить въ 
жизнь ршенй предыдущаго четвертаго Съфзда,что онъ носнлъ не 
партйпий, а фракцонный характеръ, чго во глав$ его стояли яи- 
тераторы, а, пе практики, что онъ оторвался оть мфстныхъ комите- 
торЪ, а эти послфдн!е работали безъ всякой взаимной связи; пизя 


Домбровская, Закасшйская, Иркутская, Латышскаго края, Пс- 
тербургская военная, Тверская, Харбипская, Скатерпнослав- 
ская, Эриванская, Борчалииская. 


Ш. Въ качествЪ гостей на СъБздЪ присутствовали 5 лицъь 
и въ томъ числ делегать отъ Литовской Сошалъ-Демократ!и 


и делегашя оть Армянской Сощалъ-Демократической Рабочей 
Организащи. 
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въ виду все это,большевики ин настаивалн на выражев!и неодобре- 
я Центральному Комитету. Везражая на нападки, меньшевикя 
утверждали, что въ малоусп$шностпи работы Центральнаго Комите- 
та виноваты большевикп,такъ какъ онл все время вели иротивъ 
него агитацио среди партш и твиъ м$шали комитету дфлать то, 
что онъ обязанъ быль согласно резолющш ТУ Съ$зда. Създъ не 
припялъ по этому вопросу никакой резолюции п перешелъ къ сл$- 
дующему очередному пункту порядка дня. 

По обсужден!н отчета думской фракц!и 
Съ№здъ призналъ, что фракщя въ своей дЪятельностн въ общемъ 
пфломь стояла, на стражв интересовъ пролетар!ата, п революцщ1я. 
я выразиль увзренность, что фракщя п гпредь будеть служить 
яЪлу росс Йскаго пролетарата въ сегласш съ дпрективами СЪъ$зда 
н подъ руководствомъ Центральнаго Комптета. 

Отношен!е къ различнымъ обществен- 
пымъ парт!лмъ С5ъ$здь выразиль въ резолюнш, которая 
была предложена большевиками, п сущность которой сводятся къ 
слфдующимь положенямъ. Со вс$ми реакцюнными, «черносотен- 
нымн» партямп необходимо бороться какъ съ остатками кр$пост- 
ничества; съ Парией 17 Октября ией подобными вести безпо- 
щадную борьбу; Партю Народной Свободы (1. Д.) падо старать- 
ся использовать въ интересахъ политическаго воспитан!я народа. 
Что же касается Народныхьъ Сощалистовъ и Трудовой Группы Со- 
щалистовъ-Реполющюнеровъ, то парт!я, съ одной стороны, должна 
разоблачать ихь псевдо-сощалистичесяй характеръ, съ другой-же 
должна вс$ми силами вырывать ихъ изъ подъ вшян1я либеразовъ 
п заставлять ихь бороться вмфстВ съ собой за доведене демокра- 
тчческой революцш до гопца. 

О Государственной Дум} была привята 
такая резолюц!я (большевнстская): «1) Непосредствен- 
но политическими задачами сощалъ-деморатн въ Дум$ является: 
а) выяснене пароду полной непригодности Думы, какъ средства 
осуществить требоване пролетар!ата и революцюнной мелкой бур- 
жуазш, въ особенности крестьянства; б) выясиене народу невоз- 
можности осуществить политическую свободу парламентекимь пу- 
темъ, пока реальная власть остается въ рукахъ царскаго прави- 
тельства, п выяснен!е нензб$жности открытой борьбы народныхъ 


11 


бое 


массъ съ вооруженной силой абсолютизма, борьбы, имфющей 
своей цфлью обезпечеше полноты побфды — переходъ власти въ 
рукн народныхъ представителей и созывьъ учредительнаго собра- 
ня на основ$ всеобщаго, равнаго, прямого п тайнаго голован!я». 


«2) На первый планъ должна быть выдвинута критическая, 
пропагандистская, агитащонная и организащюонная роль с.-д. 
думской фракци, какъ одной изъ нашихъ партйныхъ организа- 
ций. Именно этимъ, а не непосредственно законодательнымъ цф- 
лямъ должны служить и законопроекты, вносимые с.-д. думской 
фракщей. Общ характеръ думской борьбы долженъ быть подчи- 
ненъ всей вифлумской борьбф пролетарата, причемъ особенно 
важно использован!е массовой экономической борьбы и служеше 
ея интересамъ». 


«3) Борясь не только съ самодержавемъ, но и съ предатель- 
ской политикой буржуазнаго либерализма, который, во имя лозун- 
га «беречь Думу», фактически предаеть народные интересы въ 
жертву черной сотни, сощалъ-демократическая фракщя п с.-д. 
партя, считаясь исключительно съ ходомъ развившагося вн$ Ду- 
мы, въ сплу объективныхъь условШ, революцоннаго кризиса, нс 
должна ни вызывать несвоевременныхь конфликтовъ, ни искус- 
ственно предотвращать или отсрочивать конфликта путемъ при- 
нижен1я своихъ лозунговъ, способнаго лишь дискредитировать въ 
глазахь массы сощалъ-демократю и оторвать се оть револющюн- 
ной борьбы пролетар!ата». 

«4) Принимая во внимаше, что (подчинене) исполнительной 
власти, данной Дум$ (въ форм$ такъ называемаго отвфтственнаго 
министерства и т. п.), выражая яепосредственно стремлешя аи- 
беральной буржуазш къ сдфлкЪ съ самодержавевъ, могло бы на 
дФлЪ осуществиться лишь пря революцюнномъ напор$, недоста- 
точно сильномь для побфды,сощалъ-демократя не можеть ни вы- 
ставлять, ни дфлать своими подобныхъ лозунговъ, затемняющихъ 
демократическое сознаше массъ и затрудняющихь этимъ борьбу 
массъ». 


По вопросу о рабочемъ съ$зд$ п безпар- 
т1йныхъ рабочихъ органпзащяхъ постановлено: въ п$- 
ляхь расширешя и укрфплен!я вмяв сощалъ-демократи на про- 
летар!ать усилить работу по организаци професс1опальпыхъ с0ю- 
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зовъ и с.-д. пропаганду н ахитацю внутри ихъ, а также стараться 
привлехать широюе слон рабочихъ къ участю во всякаго рода, 
партйныхъ организащяхъ. Съфздъ высказаль желательность уча- 
стя партйныхъ организащй въ безпартныхъ совфтахъ рабочихъ 
уполномоченныхъ, въ совфтахъ рабочихъь депутатовъ и съфздахъ 
ихъ представителей, а также желательность устройства такихъ уч- 
режденй, при услов!я строго парт ной постановки этого дфла въ 
цфляхъь развитя и укр$фплен!я с.-д. рабочей парти; ин призналъ, 
что агитащя за безпартйный рабоч1й съфздъ вредна для влассо- 
ваго развипя пролетарлата. 

Вопросъ о професс1ональныхъь союзахъ 
почти не разбирался на СъфздЪ,и резолющя о нихъь была принята, 
спфшно. Въ ней Съфздъ подтвердиль резолющю ГУ Съ$зда и на- 
помнилъ лишь сощалъ-демократамь, работающимъ въ союзахъ, 
что они должны содфйствовать гому, дабы професчональные сою- 
зы признали ндейное руководство парты и должны устапавли- 
вать съ ней организацовную связь. 

Относительно партпзанскихъ выступле- 
н1й Съ$здь постановилъ: вести вс$мъь партШИнымъ организа- 
щямъ энергичную борьбу противъ партизанскихъ выступлей и 
экспропр1ацш, разъясняя рабочимъ несостоятельность этихъ 
средствъ борьбы и весь ихъ вредъ для дфла революцш; Съфздъ 
воспретилъ членамъ парти какое бы то ни было участе въ подоб- 
ныхь выступленяхъ, равно п содфйств!е нмъ п рёшиль распустить 
всф$ спещальныя боевыя дружины, имфюпияся при парт ныхъ 
организащяхь. 

Относительно работы въ арм!1н Съ$здъ при- 
зналъ, что ее необходимо усилить, п поручиль Центральному Ко- 
митету созвать для обсуждения вопросовъь по этой работ$ конфе- 
ренццо военныхъ организащ! и указалъ Комитету на необходи- 
мость обратить серьезное внимане на издаше органа и агитап1он- 
ной литературы для солдать п матросовъ. 

Съ$здъ принялъ также резолюц!ю аппели- 
ровать къ АнглИской демократш, призывая ее пом$шать Англ 
оказать Росош финансовую поддержку. 

Перейдя къ вопросамъ оргапизац1оннаго 
характера, (Ст$здъ утвердиль переработанный имтъ Орга- 
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низацонный Уставь (Прнложеше № 3), которымъ устранялъ въ 
парти двоецентр1е, такъ какъ подчиняль Центральный Органъ 
Центральному Комитету; избраль Ц. К. изъ 15 человфкъ *) (по 


*) Въ составъ Центральнаго Комитета, какъ члены пли 
кандидаты, были выбраны, у большевиковъ: ГОЛЬДЕНБЕРГЪ, 
Тосифъ Петровичъ, («МБшковскй», «Романь); ДУБРОВИН- 
СКИЙ, Тосифъ Федоровичъ, («ИннокентИь); ЛОЗИНСКЙ, Ва- 
силШ Федоровичъ («Викторъ», «Таратута»); ЛЮБИМОВТЪ, Алек- 
сЪй Ивановичъ, («Маркъ); НОГИНЪ, Викторт, Павловичъ, 
(«Макартъ», «Родановек!й», «Новоселовъ»); РАДОМЫСЛЬСКШ, 
Овсей Гершонъ Ароновичъ («Зипозьевъ»); УЛЬЯНОВЪ, Влади- 
з!ръ Ильичъ, («Лепичъ»). ШАНЦЕРЪ, Вергил!й Леоновичъ, 
(«Маратъ»). Оть меньшевиковъ я‹е были выбраны: ГОЛЬДМАНЪ, 
Борисъ Исааковичъ, («Игорь», «Игоревт», «Диъпровск!»); ЖОР- 
ДАН[Я, Ной Николаевичъ, («Костровъ); ПИККЕРТ, Саулъ 
Самуиловичъ, («Мартыновъ», «Поляковъ»); РАМИШВИЛИ, Ной 
Виссар1оповичъ, («Истръ 'Гифлиссь!й»), а также работавшие подъ 
именами «Михаилъ», «Романъ» и «Юр» и «Пстръ». Пять членовъ 
отъ Нацюнальныхъ парт должны были бить избраны своими 
парт!ями. 


ГОЛЬДЕНБЕРГЪ, Тосифъ Петровичъ, («МЕ шковск Ш», «Ро- 
манъ»). ропился въ 1873 году, еврей. сынъ купца. Работалъ въ 
С.-Петербургской партШной организащи и въ конц Января 
1907 года былъ арестованъ въ С.-Петербург, на митингф въ 
ТГенишевскомъ залЪ за произнесенную р%фчь, въ которой призы- 
валъ къ вооруженному возстанйо. Возбужденное о немъ дознанше 
по этому поводу было однако прекращено. Въ то время Гольден- 
бергъ считался уже настолько виднымъ партШнымъ работникомъ, 
что въ томъ жз году онъ быль посланъ па УП международный 
конгрессъ сощшалистическихъ парт! въ Штутгартъ. Въ Маф 1905 г. 
Гольцепбергь былъ арестованъ и привлеченъ къ дознашю уже 
какъ членьъ Центральнаго Комитета парти, что однако не было 
установлено формально и онъ былъ отданъ подъ особый надзоръ 
полищи, послЪ чего скрылся за-границу. 


ДУБРОВИНСЕКТЙЯ, Тосифъ Федоровичъ, («Иннокент!й». «Ин- 
нокентьевл», «Млья»), родился въ 1899 г., Орловск! м5Ьщанинъ, 
православный, окончилъ Курское реальное училище; служилъ 
нъкоторое время статистикомъ. Въ 1897 году за пропаганду среди 
рабочихъ въ МосцвЪ былъ арестованъ, привлечеиъ цъ дознанио 
и выслаиъ подъ гласный надзоръ полищи на 4 года въ Вятскую 
губернио, но по бол$зни отбывалъ его въ Астраханской губерши. 
Вт, 1903 году, лослЪ окончан!я падзора полищи, ему было воспре- 
щено экительство въ столичиыхъ губершяхъ втечеше 5 лЪтъ. 
Въ ФевралЪ 1905 г. арестовывался въ МосквЪ во время съБзда 
руководителей сощалъ-демократш, но «ДЪло» было прекращено. 
Въ МартБ 1907 г. былъ арестованъ въ МосквЪ какъ предсфдатель 
коиферспщи, собраиной для выбора делегатовьъ па Лопдопск 
Съфздъ, послф чего съ разрЪшешя властей выфхалъ за-границу. 
Въ 1908 году Дубровииск пр!5халь въ Россю по партШнымъ 
Дфламъ подъ чужимъ именемъ, былъ арестованъ и сосланъ въ 
Вологодскую губернно, откуда скрылся и пробрался за границу. 
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пяти сть большевнковь п меньтевиковъ и 5 оть пацюнальныхь 
оргапизацй) и 10 капдидатовъ (по 5 оть фракци); далъ резолю- 
щю о томъ, что Ц. К. долженъ пмфть оф®пщальное представитель- 
ство въ думской фракцш. долженъ сосбщать фралия своп дирекг- 


лоЗиИНсСкКиЙ, Васил Федоровичъ («Викторъ», «Тарату- 
та»), имфль значене въ руководяшихъ кругахъ партйи какь одно 
изъ лицъ, къ которому фактически перешла крупная сумма де- 
негь оть умершаго москвича Шмидта, на которую предъявили 
права большевики. 

Николай Шмидть, одинъ изъ совлпадъльцевь мебельной 
фабрики на ПрзенЪ5, сыгравшей крупную роль въ Москновскомъ 
возстани 1905 года, имфвш! отъ Викулы Морозова капиталъ 
около 500.000 рубл-й, по заявлено одного изъ членовъ партит, 
предназначалъ свое состояне фракши большевиковъ. Опираясь 
па это заявлене, большевистск1е лидеры стали добиваться полу- 
чить эти деньги БЪ свое распоряжеше. Согласно разработанному 
плану занонный наслфдникъь умершаго, его братъ, отрекся по 
принуждению отъ своего наслЪдства въ пользу сестеръ Екатерины 
ия Елизаветы, которыя, какъ это было вырЪшено у руководителей 
фракнщи, должны были вступить во владБн1е наслБдствомъ и 
затБмъ передать его большевистскому центру. 

Опасаясь, чтобы попавийя кт сестрамъ депьги не миновали 
большевиковъ, руководители ихъ отправили въ Москву члена 
парт! помощника присяжнаго пов$ренпаго Апдриканиса, до- 
в$ривъ ему наблюсти за исполнешемъ передачи имъ денегъ со 
стороны жившей въ Москв$ Екатерины Шмидтъ. Командирован- 
ный Апдриканисъ сошелся съ Екатериною Шмидть, посл чего 
Центральному Комитету было заявлено, что большевикамъ можеть 
быть выдана только треть обшей суммы наслфдства. Желая полу- 
чить все, большевики просили назначить третейсьш судт, который 
и состоялся въ половинЪ 1908 года. По его рЪшенио Екатерина 
Шмидть выдала бопымевистскому центру, въ три срока, половину 
полученнаго ею паслЪдства, т. е. 85.000 рублей. 

Другую часть наслЪлства большевики должкны были получить 
со второй сестры Шмидта, которая была замужемь за членомъ 
парт! Лозинскимъ. Этотъ вопрось былъ урегулироБанъ при 
посредничеств: Московскаго присяжнаго повъреннаго Малянто- 
вича. запимавшаго впослфдетв1и постъ министра юстищши прн 
Времепномъ ПравительствЪ. 


ЛЮБИМОВТ, Аленсфй Иваносичъ («Маркъ»), изъ мЪщапт, 
г. Спасска, Ряазаиской губернии, родился въ 1879 году, православ- 
ный. Начавт, работать еще въ «Московскомъ Со1эзЪф борьбы за 
освобожден1е рабочаго класса», Любимовъь, въ 1898 году, былт, 
арсстованъ и по результатъмь дозпан1я о его революц1опной 
дЪятельности подчиненъ гласному падзору полиши па 3 года. 
Въ ОктябрЪ 1502г. подвергался заарестовашю, но безъ особыхъ 
для иего послфдетнй; въ 1905 году былъ арсстованъ въ Смоленск 
подъ именемъ Ависептя Когута, но вскорЪ освобожденъ, а въ 
1906 году привлекалел по 1 ч. 126 ст. Уг. Ул. при Одесскомт, 
Воепно-Огружномь СудЪ, но не былъ розысканъ. 

Въ 1907 году Любимовъ работалъ вт» Московскомъ Комитетв 
парт!:, состоялъ секретаремъ организащ я, а одно время зав$лы- 
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тивы, и что всф члены Центральнаго Комитета имЗютъ право уча- 
етвовать въ засфданшяхь фракщи съ совфщательными голосами; 
поручиль Центральному Комитету осуществить объединенше съ Ар- 


валъ и парт!Иной типограф1ей, которая была арестована въ Апрфлф 
того же года, а въ 1908 г. подвергся заарестован!ю и самъ Люби- 
мовъ, живший въ то время подъ фамил1ей Бабашина. Посл$ трех- 
м5сячнаго тюремнаго заключешя Любимовъ былъ отправленъ въ 
распоряжеше ‚Одесскаго военнаго прокурора, этапнымъ поряд- 
комъ и сосланъ по суду въ Иркутскую губерн!ю, откуда, въ концЪ 
1909 года, скрылся.; 


НОГИНЪ, Викторъ Павловичъ, («Макаръ», «Новоселовъ», 
«Радоновск!й»), мфщанинъ г. Калязина, Тверской губерни, 
родился въ 1878 году. Иметь р$5дкШ среди револющонныхъ 
хБятелей, по количеству заарестован! и побЪфговъ, формуляръ. 
Въ 1898 году Ногинъ былъ арестованъ, впервые, по ДЪлу органни- 
защи «Рабочее Знамя» и высланъ подъ гласный надзоръ полищи 
въ Полтавскую губерн!ю, откуда скрылся въ Англлю. Вернувшись 
въ Росс!ю въ 1901 году, Ногинъ былъ арестованъ въ ОктябрЪ того 
года какъ членъ организаци «Искра» и высланъ до окончаня 
дла подъ гласный надзоръ полищи въ Енисейскую губерню, 
откуда въ АпрЪлЪ 1903 г. скрылся въ Женеву. Вернувшись вскорЪ 
въ Росаю «нелегальнымъ», въ МартЪ 1904 годъ былъ вновь аре- 
стованъ въ НиколаевЪ и высланъ въ Архангельскую губерню, 
откуца въ АвгустЪ 1905 г. бфжалъ; въ ОктябрЪ онъ арестованъ 
въ МосквЪ на неразрфшенной конференц професс1ональныхъ 
организац! и подвергнутъ аресту на три мЪсяца съ воспрещешемъ 
жительства въ МосквЪ и Московской губерийг. Несмотря на такой 
запретъ, Бъ АвгустЪ 1908 года, Ногинъ пр!Ъхалъ въ Москву подъ 
чужой фамилей, былъ арестоваиъ п выслапъ подъ надзоръ полищш 
на сБверъ Тобольской губернии на 4 года, откуда въ ЯнварЪ 1909 
года бЪжалъ. Въ ФевралВ того же года вновь былъ арестованъ, 
опять скрылся, прБхавъ нелегально въ Москву и весною 1910 года 
вновь арестованьъ подъ фамилей Шидлповскаго. Высланный въ 
распоряжен!е Тобольскаго губерпатора, Ногинъ, въ Август 
1910 года, бЪжалъ, но той же зимою пр!Ъхалъь въ Росаю для 
организаци Русской Коллейи Центральнаго Комитета («семерки») 
и въ МартЪ 1911 года былъ арестованъ подъ фамищей Атясова, 
посл$ чего вновь скрылся и продолжалъ работу среди больше- 
виковъ. 


ШАНЦЕРТ, Вергили Леоновичъ, («Маратъ»), родился въ 
1867 году, окоичилъ Юрьевск университетъ, имфль званс 
помощника присяжнаго повфрениаго. Револющюнная д$ятель- 
ность Шанцера началась въ НиколаевЪ, гдЪ въ 1886 г. онъ былъ 
привлечень къ дозпаню по обвиненйо въ государственномъ 
преступлеши и подвергнутъ аресту на два мфелца. Въ 1895 году 
вновь привлецалел цъ дознанио по ОдессЪ, какъ участпикъ м$5ст- 
ной оргапизащи, по дЪло было прекращено. Въ 1901 году Шанцеръ 
дБятельно работалъ по организаци Московскаго комитета парти, 
велъ пропаганду, пересылалъ транспорты ислегальной литературы 
по разпымъ городамъ за что и былъ арестовант, и сосланъ подъ 
гласный падзоръ полищи въ Восточиую Сибирь па три года. Въ 
1904 году Шаицеръ подходиль подьъ Высочайш! маннфестъ и 
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мянсБой сощалъь- демократической рабочей организащей, при- 
знавъ представленный ею н н$сколько изм$ненный проектъ пр1ем- 
лемымъ (Прнложене 9-е), а также установить созывъ въ каждые 
4-5 м$фсяцевъ общепартШныхь пер1одическихь конференций, по- 
становлен1я которыхъ принимали бы обязательную силу лишь по 
утвержден пхъ Центральнымъ Комитетомъ. 

Съфздъ кончилея. Кром$ руководящихъ днрективъ н Органи- 
зацюннаго Устава, партйя получила вм$ето меньшевистскаго, по 
своему составу, большевистскй Центральный Комитеть. Ленинъ 
п его друзья, сторонники ревозюцщюнизма въ работф, сторонники 
централизма н спльной власти въ партйной организащн, стали во 
тлавз парти, что не могло пе отразиться на дальнёйшемъ пер!од$ 
жизни парти °). 


Государственною Думой второго созыва п ЛондонсЕймъ Съ%3з- 
домъ главнымъ образомъ и обусловливалась въ 1907 году работа 
партныхъ организацй по м$етамъ. Сперва шла предвыборная 


освобождался отъ гласнаго надзора полищи, но осенью того же 
гола онъ подалъ письменное заявлене о неизм$нности его поли- 
тическихъь убЪжден!й п объ отказБ отъ милостей Высочайшаго 
манифеста. Будучит5мъ не мен$е освобожденъ по манифесту отъ 
ссылки и прибызъ въ Москву онъ, 7 Декабря 1905 года, былъ аре- 
стованъ въ МосквЪ на большой сходкБ5 м5Бстныхъ руководителей 
революц1оннаго движен1я того времени и высланъ подъ гласный 
надзоръ полиц!и въ Енисейскую губерн!ю на 5 п$тъ. откуда 
скрылся осенью 1906 года. Въ АпрБлЪ 1907 г. Шаинцеръ быяъ 
задержанъ въ ПетербургЪ, на Финляндскомъ вокзал подъ чужимъ 
именемъ и когда заявилъ кто онъ такой, былъ арестованъ и вновь 
сосланъ въ Енисейский уБздъ. На м5БстБ ссылки Шанцеръ про- 
должалъ свою револющ1юонную работу и это послужило къ высылкБ 
его въ Туруханск! Край, откуда онъ бЪжалъ за границу. Въ 
1909 г. онъ входилъ въ составъ редакщ! «Сощалъ-Демократа» и 
«Пролетаря» и закончилъь свою револющонную дъ%ятельность 
вслЪдств!е тяжкой психической болЪзни. 


5... 
‚: *) На СъБздБ быль выслушанъ также делегать Объедини- 
тельнаго Центральнаго Комитета «Литовской Сошалъ-Демокра- 
тической Парт!и» и «Сощалъ-Демократической Парти Литвы», 
который просилъ обсудить выработапный ими проектъ объеди- 
нен!я съ Р. С. Д.Р. Пармей, — но проектъ этотъ не обсуждался. 
См. ЛондопекШ СъБздь Росс Яской Сощалъ-Демократической 
Рабочей Парти. Полный текстъ протоколовъ. Изд. Ц. К. 1909 г. 
Изъ большевиковъ въ числБ другихъ, на СъБздЪ были: Ле- 
нинъ, Камепевъ, Зиновьевъ, Алексинсй, Малиповск!, Горьк, 
Былъ также Троцюй. 
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въ Думу агиташя и агитац1я, связанная съ выборами на съ здъ, 
затфмъ, гд$ можно было, устрапвались демонетративныя проводы 
оть$зжоющихь въ Петербургь депутатовъ, далЪе слБдовала, аги- 
тащя на почвЪ необходимости посылать въ Думу всевозможные 
наказы, письма, обращеня п агиташя на лочзф получавшихся 
оть думской фракщи дпрективъ. 

Помимо этой дфятельности, почти всюду замфчался упадокъ 
настроеп1я— аресты разстранвали работу партш. Съ Января но 
Гюль была арестованы хорошо оборудованныя партныя типогра- 
фш въ РигВ, Кев$ — 2, ЛибавЪ, Фомскз, Варшав$ — 2, Москв® 
— 2, Одесс$ — 2, Ецатеринослав$ п Баку. Почтп при вс$хуъ этихъ 
типографляхъ было взято большое количество нелегальной лите- 
ратуры; гнбли комитетемя печати, подложные паспорта; теря- 
лись боевые приласы — орулие, пироксплиновыя шашки п даже 
снаряженныя бомбы. (15 Марта въ ПолоцкЪ). Въ парти не хва- 
тало средствъ, литературы, людей, 0 чемъ партШные корреспон- 
денты съ грустью сообщали въ большевпетек «Пролетар!й», стра- 
ницы котораго за то гремя полны жалобами подобнаго рода. Бот- 
да же правительство энергично ликвидпировало револющонную рэ- 
боту думс:ой фракцш, и Государственная Дума второго созыва 
была распущела, упало и поддерживавшееся ею оживлеше, п пар- 
т@ная работа пошла еще хуже. Вел$детые арестовъ во вторую по- 
ловину года партя потеряла тппографш: въ Екатерипоелав:, 
Харьков, Саратовв, КалугВ, Иркутск%, Костром$ — 2, Царицы- 
пф, КлевЪ, ТомекЪ, Москв®; лишились также лаборатор!и бомбъ 
въ Баку. 

Только Петербургская органпзащя, тгдБ шли неприупримыя 
фракцюпныя распри, ла Московская проявляли эпергичную дЁя- 
тельность. Руповодптели первой выпустили прокламацио по пово- 
Ду суда падъ сощалъ-демократами, бывшими членами второй Ду- 
мы, и предлагали развить агитацию за выступлеше по этому пово- 
ду еъ протестомъ; опи созвали рядъ конференщй, завершившихся 
переорганизашей м$сетнаго комитета, п провели рядъ резолюгиай 
по сбщимь вопросамъ въ цфляхъ нподнят!я партой работы. Мо- 
сковская же оргапизащя послф роспуска второй Думы усиленно 
новела агптацио за революцщюнныя выступлевя, результатомъ че- 
го явился рядъ забастовокъ. Организащя пмфла хорошую типогра- 
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фио, военио-техпическое бюро, военную, финансовую н желЪзно- 
дорожную комисс!т. Такая исключительная по сравнен!о со ве$ии 
пунктами Росс дфятельность двухь названныхь организацй 
объясняется тЪмъ, что на поддержку ихъ Большевистсый Центръ 
(Б. Ц.) даваль ежемфсячно Цетербуржцамъ тысячу рублей п Мо- 
сквичамъ пятьсоть руб. Съ прекращешемь денежныхъ выдачъ, 
эти срганизащи, какь п вездВ въ Росеш, сошли на нфтъ. 

Но среди такого подневольнаго затитья партШной работы по 
м$стамъ, часть сощаль-демогратовъ изъ большевиковъ принимала 
дВятельное участе въ пропсходившихь по Росаи  экспропр!а- 
щяхъ. Посл Лондонскаго Съфзда, воспретившаго для парти 
экспроиращи н терроръ, лидеры большевиковъ, не отказавшись 
нринцишально оть боевой работы, создали тайный дая парт:и 
свой фракцюнный Большевистсый Центръ, во глав$ съ Ленинымъ, 
который п поддерживаль т5еныя сношеня съ приверженцами 
боевсЯ работы по мфетамъ. При его пдейной поддержк$ на Кавка- 
3$, Урал и въ н8ксторыхъ другяхъ пунктахь сталп формировать- 
ся изъ большевиковъ такъ называемыя «безнартйныя дружины», 
которыя и занимались экспроплщями и высылали часть награб- 
ленныхъь денегь Большевистскому Центру. Въ этому пер!оду отно- 
сится знаменптая экспропр1ащя Тифлисскаго казначейства 
(200.000 рублей), участники которой были затёмъ частью аре- 
стозаны за-границей при размфн$ денегъ,что п ловело къ раскры- 
т1о передъ партей этой сугубо подпольной дъятельности больше- 
виковъ и пуЪ сверхпептра.”) Неудача воспользоваться награблен- 


*) Тифлисской экспропр1ащей руководиль большевикъ армя- 
нинт, Теръ-Петросляицъ, по прозвищу товарищь «ЁВамо», который 
до того времени уязе принималъ участ?е въ устройствЪ 11 типо- 
граф, иъсколькихъ лаборатор1й бомбъ и многихъ мелкихъ в 
круивыхъ экспропр!ащй. Выполнивт, успЪшио Тифлисское ограб- 
лен1с, что сопровождалось человЪческими жертвами, «Камо» 
отправился въ Финдяидио, гдЪ паходился большевистси цеитрт, 
представиллт, въ носл5диш часть денегъ и поселился у Лепина. Бъ 
СентябрЪ «Камо» былъ узне за-границей подъ фамищей Мирскаго 
и закупалт.. по порученпо Цептра, съ Валлахомъ-Литвиповымъ 
орунйе для ввоза вт, Росспю, а въ НоябрЪ былъ арестоваиъ лъ Бер- 
лииф съ большимт, количествомъ взрывчатыхъ веществъ. Будучи 
посазцеит въ тюрьму, «Камо» симулировалъ сумасшедшаго, 
подвергся испытанио и призианный сумасшедшимъ былъ выдаиъ 
Русскому правительству какъ исвмфпяемый. Отправленпый в 
Тифлись, въ лфчебиицу, «Цамо» бфжаль, гиовь принялся за 
револющонную работу, былъ арестоваиъ и сосланъ по суду въ 
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ными деньгами п боязнь арестовь при слфдующихь попыткахь 
сбыта креднтныхь билетовъ заставили Центральный Комитеть 
сдфлать постаповлен!е объ уничтожени оставшихся «бумажекъ». 

Въ этомъ же году воепно-техническое бюро при Центральномъ 
КомитетБ обязалось поставить Пермскому революцюнному парти- 
занскому отряду, бол$е известному подь именемъ Лбовськой Дру- 
жины, транспорть оружя на сумму шесть тысячь рублей. Деньги 
за оруж!е были получены впередъ, но заказъ выполненъ не быть, 
и этоть характерный примфръ партШной дфятельности едва-ли 
бы сталъ извфстенъ кому лнбо, кром$ лицъ принимавшихъ въ немъ 
участ!е, если бы въ 1909 году одинъ изъ Лбовцевъ не выступилъь 
за граннцей въ печати съ обвинешемъ большевиковъ въ присвое- 
ии шести тысячь рублей, полученныхь авансомъ за заказанное 
орулие. По разсл®дованш дфла присвоенныя деньги пришлось 
возвратить бывшимъ Лбовцамъ. 


Въ предвыборный въ Государственную Думу 3-го созыва пе- 
р!одъ работа опять оживилась, Н0 только въ части, касающейся 
выборовъ, да и то не везд$. Для усиБха предвыборной агитащи 
Центральный Комптеть раздфлиль Росс1ю на 10 раюновъ, которые 
выбирали представителей на, ралонныя конференщи, раюнныя же 
кхонференщи выбирали делегатовъ на общероссШскую конферен- 
ню, которая и состоялась въ Финлянд!н въ начал$ Ноября м$сяца. 
На конференщю съфхалось 27 членовъ парти съ рёшающими го- 
лосами. изъ коихъ 10 большевиковъ. 4 меньшевика. 3 оть Кавка- 


каторжныя работы, откуда вернулся при Времеиномъ Правитель- 
ствБ. ПШослЪ большевистскаго переворота «Камо» занялъ видное 
положеше среди СовЪтскаго правительства, состоялъ одно время 
военпымъ комиссаромъ Петербурга и осенью 1921 года былъ убитъ 
за экестокость рабочими завода Лесснера. 

Что касается ограбленныхъ въ Тифлис денегъ, то Ленинъ съ 
Красинымъ, который, какъ уже было отм$5чено, являлся какъ бы 
главнымъ руководителемъ по финаисовой части большевиковъ, 
поручили размБиять часть билетовъ 500 рублеваго достоинства 
Валлаху-Литвинову, пазывавшемуся тогда у цихъ «папашей». 
За этой операщшей, какь уже указано, «папаша» — Валлахъ- 
Литвиновъ и быль арестованъ въ ПарижЪ. 
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а, 1 оть Спилки, 5 бундовцевъ, 5 поляковъ, 3 латыша н нфеколь- 
$0 челов$къ съ соБфщательными голосами. Преде$дательствовалъь 
Тенинъ. 

Прн обсуждении перваго зке, самато главнаго, вопроса въ по- 
эядкф$ дня, вопроса о Государственной Дум, 
+сно обрисовались различныя парт@ныя теченя; лФвое крыло 
\ольшевиковъ настаивало на бойкот Думы; часть большевивовь 
у Ленинымъ во главф стояли за, участе въ Дум$ въ цфляхь ис- 
юльзовашя ея въ интересахъ револющи, меньшевики высказыва- 
хнсь за Думу п за положительную въ ней работу въ интересахъ 
тфолетарата. 

Посл дебатовъ Ленииская группа съ меньшевиками провела. 
›езолющю въ томъ смысл, что сощалъ-демократы должны участ- 
зовать въ ДумБ, но главная ихъ задача должна заключаться въ 
‚л$дующемъ: разоблачать передъ народомъ истинную роль пом$- 
циковъ п правительства, выяснять несоотвЪтств!е 3-й Думы инте- 
›есамъ и требован1ямъ народа и вести пропаганду Идей учреди- 
ельнаго собран1я; противоноставлять всфмь правительственнымъ 
1 либеральнымъ предложешямъ требован1я сощалъ-демократиче- 
кой программы минимумъ; вносить законопроекты и запросы, 
{ля чего вхотить въ соглашеше съ парт1ями л5в$е «ка-дэ», но 
)езъ блоковь съ ними; образовать съ л5выми делутатами инфор- 
чацонное бюро, дабы депутаты имфлн возможность систематиче- 
ки влять на, демократю въ дух® с.-д. политики. Въ первую оче- 
эедь было рёшено выступить въ Дум со своей декларашей нп вне- 
ти запросъ по поводу закона 3 Тюня и по поводу суда надъ со- 
ать-демократической фракщей второй Думы. 

Обсуднвъ вопросъ объ участ!н въ бур- 
куазной пресс$, конференщшя приняла направленную 
противъ меньшевиковъ резолющю, которою устанавливались из- 
в$стныя рамки для желающихь участвовать во внфпартной пе- 
нати. 

Конференщя пыталась также повлиять на прекращен1е фрак- 
щопныхъ распрей, почему и воспретила существован!е фракцщон- 
чыхъ центровъ н объединене въ организащяхъ по фракшонно; 
она папомнила, что Центральный Комнтеть учреждеше не фрак- 
ц1онное, а общепарт!ное, что тольБо онъ призванъ руководить 
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варт!ей, а потому къ нему и надлежить обращаться въ случалхъ, 
надобности. 

Въ цфляхь же установлен1я напболфе тфсной связн между 
Центральным Комитетомь и мфетныхи организащями было по- 
етановлено: начать издавать какъ можно скор$е Центральный Ор- 
ганъ, организовать посфщен!е м$стныхъ организащй предетави- 
телями Центральнаго Комитета, напомнить организащямь о при- 
сылк$ въ комптегь денежныхь взносовъ и отчетовъ о дФятельности, 
принять мфры Еъ объединеню нацюнальныхъ организащй по м$- 
стамъ и вЪ поддерикВ и угрфиленю парт ной днециплины. Цент- 
ральному же Комитету поставлено въ обязательство покончить съ 
расколомъ, который обнаруженъ въ ифкоторыхъ пупктахъ ин выра- 
зился въ образован м$етныхъ фракцюнныхъ организашй °). 





Въ концф 1907 года въ кизии лартт произошли два интере- 
сныхь, хотя и Долеко неодинаковыхъ, собыпя. Въ Сентябр$ м$- 
вяцф Одесская организая проявила себя, оказавъ вооруженное 
вопротивленше пришедшему на обыскъ ларяду полещи: въ чиновъ 
полицш была брошена бомба и произведено нфскольо заяповъ 
изъ револьверовь, причемь быль убить полицейскй офицеръ и 
раненъ городовой. Полишя отвЪчала выстр$флами и арестовала, 43 
челов$ ка. это былъ какъ бы послЪ дв партШный боевой отзвукъ 
минувшаго бурнаго пер!ода. 

Въ Декабрф же мБсяц$ Центральный Гомитеть, признавъ нпе- 
возможнымь продолжать свого руководящую работу въ предфлахъ 
Росеш, гдЪ даже Фипляндекя губерши перестали быть надежны- 
мн убЪжпщами для революцопныхъ дБателей, постановилъ пере- 
гелитьсл въ Женеву и оставить въ Росаш вмЪето себл лишь пред- 
отавительство изъ ифексльнихъ членовъ п небольшую технику дяя 
обслуживашя текущихъ вопросовъ. 

Резолющя эта бмла прпьедена въ исполнеше и такихь обра- 
зсмъ партЁя илцъ бы окончательно возвращалась къ положез!ю, 
существовавшему въ ней. въ оргонизацюняюмъ отпошеши, до 
1905 года. | 


*) Резолющи 3-й Общеросс ской конференщи. «ПролетарИе 
№20. 


Х. 


1908 годъ. — Дъятельность Центральпаго Комитета. — 
зольшевистскя теченя «Отзовизмъ» и «Ультиматизмъ». — Стрем- 
еше большевиковъ къ усилепио своей власти въ пари. 
— Работа на м5стахъ. — Положене парт! въ Росфи въ концЪ 
908 года. — Работа меньшевиковъ и борьба съ большевиками. 
— «Ликвидаторство» и борьба съ нимъ. — БазельскШ съЪздъ 
аграничныхъь Группъ СодЪйств1я. — Всеросс!Йская копферен- 

щя въ ДекабрЪ 1908 года и ея резолющи. 


Послф Декабрьской 1907 года конференц Центральный Ко- 
‘итеть партш, большевистсюй по своему составу. принялъ энер- 
ичныя мфры къ поднятю партШной работы.Въ Феврал$ 1908 го- 
а Центральный Комитетъ возобновилъ пздане Центральнаго Ор- 
зна, выпустивъ № 1-й «Сощаль-Демократа», въ которомъ указы- 
алъ, что оцфнивъ существующее положеше, учтя опытъ прошла- 
он принявъ во внимане переспектпвы на будущее, онъ намз- 
аеть ВЪ качеств$ ближайшихь задачь парти: а) развийе эко- 
омической организащи массъ п ихъ экономической борьбы, для 
его могучими средствами служать професс1ональные союзы и 
ооперативы; б) культурно-просвЪтительную работу среди массъ 

в) использовашШе въ револющонныхъь цфляхъ «думской три- 
УНЫХ. 

Дабы овладфть профессюнальнымъ п кооперативнымь дви- 
(ешями, развите Боторыхъ, обусловливаемое стремлешемьъ га- 
очихь улучшить свое экономическое положене. стало замбтпо 
рогресспровать съ 1907 года, Центральный Комитетъ онублико- 
аль двф резолющн и для наблюденя за проведешемь ихъ въ 
‹изнь образовалъ «Комиссно по профессюнальному ин гоопера- 
нвному движен!ю». Въ резолющи о профеесс1юнальномъ движе- 
ш Центральный Комитеть указываль, что усилепяал въ немь 
абота сощалъ-демогратовь должна вестись отиюдь не въ духЪ 
ризнан!я нейтральности или безпартШностн профес! опальныхъ 
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союзовъ, а наобороть въ дух возможно болфе тфенаго сближе- 
я союзовь съ сощалъ-демократической парией. Сощалъ-демо- 
краты должны стремиться къ создан!ю въ отдфльныхъ предпр/я- 
пяхь небольшихь сплоченныхь первичныхъ организащй или 
‹ячеекъ» п уже въ нихъ образовывать изъ членовъ парти спло- 
ченныя группы для систематическаго воздфйствя на «ячейки» 
въ сощалъ-демократическомъ дух, подъ руководствомъь м$ет- 
ныхь партШныхь организашй. Гд$ нЪфть легальныхь професс1о- 
нальныхъь союзовъ — надо заводить нелегальные, въ основу ко- 
торыхъ должна быть положена организашя возможно большаго 
числа рабочихь въ професс1ональную ячейку дапнаго предпр!я- 
тя, причемъ внутри ячейки необходимо имфть особую професс10- 
нальную группу сощаль-демократовъ даннаго предпрятя. 

Для объединения всей сошалъ-демократической работы въ 
союзахъ сощаль-демократичесыя группы отдфльлыхь предпр/я- 
ТШ должны объединяться въ сощаль-демовратическя группы 
цфлыхь профессй. Эти послфднйя въ свою очередь должны быть 
объединены п вести работу въ тфсной связи съ мфетнымь пар- 
т@нымъ центромъ. Въ легальныхь обществахъ взаимопомощи, 
трезвости п тому подобныхъ слБдуеть заводить своп сощалъ-де- 
мократическ!я группы для веден1я работы среди возможно болфе 
шпроихь массь пролетарата. Прп этомъ слфдуеть разъяснять, 
что легальныя общества не могутъь замф$нить боевыхъ профес- 
стональныхь с00зовъ и что рамками такихъ обществь ие можеть 
быть ограничепа организованная дфятельность пролетарйала. Не- 
легальные союзы должны стремиться стать легальными, & хе- 
гальные не должны принпжать боевой работы професе1ональ- 
ныхъь организа! пролетар!ата. 

Въ резолющи о работф среди кооперативовь Центральный 
Комитеть высказалъ, что потребительпыя товарищества, объедн- 
няя рабочихъ, являются одной изъ формъ массовой организаци 
пролетэр1ата. Быстрое развите ихъ въ Росси за посл$днее вре- 
мя можеть служить однимъ изъ признаковъ стремлен1я рабочнхъ 
кь организаци, а потому партШные работники обязаны прини- 
мать въ нихъ участе, содфйствовать нхь развит, привлекать 
ихъ КЪ совмзстнымъ дфйстиямъ съ професс1ональными союзами 
и парт!ей, но брать на себя инищативу съ основании новыхъ ко- 
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оперативовъ можно лишь тамъ, гдБ существуеть уже развитое 
професе1ональное движене. Необходимо привлекать потребитель- 
ныя товарищества къ совмфстнымь дЪфИстНямъ съ професс1о- 
нальными союзами и Сощалъ-Демократической Партей, содЪй- 
ствовать сближеню вефхь видовъ рабочей организаци, разъяс- 
нять, что кооперативы пе могуть зам$нить боевыхъ пролетар- 
скихъ организащй, и бороться съ попытками ограничить органи- 
защонную дфятельность пролетарлата рамками кооперативовь. 
Партйные работники должны влёять на кооперативы въ сощалъ- 
демократическомъ дух$ и съ этой цфлью составлять въ каждомъ 
кооператив$ сплочениую изъ членовъ парт группу, которая бы 
находилась въ тфеной организащонной связи съ мфетнымь пар- 
тйнымь центромъ. Что же касается производительныхъ товари- 
ществъ, то они допустимы лишь какъ отдфлен1я при потребитель- 
ныхъ товариществахъь и кь нимь надо относиться какъ къ лотре- 
бительскимъ кооперативамъ. 

Профессюнальная комисс1я выпустила особое письмо къ пар- 
тш, въ которомь разъясняла резолюцш Центральнатго Комитета 
н дала рядъ практическихь указан. Она предложила веуъ 
парт@вымь оргапизащямъ вмфшиваться вмфстё съ сощаль-де- 
мократическими группами професе1ональныхь союзовъ въ эконо- 
мическую жизнь рабочихъ и вести съ ними борьбу противъ рабо- 
тодателей. предложила также обратить вниман!е на культурно- 
просв$тительную работу въ профессюнальныхъ союзахъ и поста- 
ВИТЬ ЭТО ДЪлЛО на классовую точку зря. Желая поставить д$ло 
сразу хорошо ла практическую почву, компесся обратилась къ 
Центральпому Комитету съ предложешемъ созвать общерусскую 
конференщю сощалъ-демократовъь, работающихь въ професс1о- 
нальныхь союзахь, что Центральный Комитеть и постановиль.. 
но что въ дфйствительности осуществлено не было. 

Культурно-просвфтительная  дфятельность партш, для на- 
правлешя которой Центральный Комитеть образоваль комис- 
спо по культурно-просвфтительной работ$ среди пролетар1ата 
должна была заключаться, по мизн!ю комитета, въ томъ, да- 
бы теоретики партш собрали, привели въ порядокъ, осмыели- 
ли, анализировали и освфтили при помощи марксистекаго метода 
весь матералъ, данный револющей, п вынесли бы свон труды 
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въ массу пролетарата. Партйные работнихи призывалясь къ 
энергичной работф въ области культурнаго просвфщен!я массъ 
въ кяубахъ, обществахь образованя п самообразован1я, въ вос- 
кресныхъ и вечернихъ классахъ, въ народныхъ университетахъ. 
«Во вс$хь отихь учрежденшяхъ, ппсаль «Сощалъ-Демократь», 
революцонный принципъ классовой борьбы дозженъ составлять 
основу сощалъ-демократической работы». 

Что касается работы сощалъ-демократовь въ Государствен- 
пой Дум, то находя въ дфятельности думекой фракцш пробфлы, 
недостатки ни даже ошпбки съ точки зрфя сощалъ-демократи, 
Центральный Комитеть призпаваль ея дфятельность все-таки по- 
лезной п призывалъ партШныхъ работнпковъ обсуждать каждый 
важный акть думской жизни въ рабочихь собравяхъ п кружкахъ 
и снабжать фракцио матераломъ для запросовь п законопроэк- 
товъ. По поводу присылки въ думскую фракцию этихъ матер!а- 
ховъ Центральный Комитеть даже разослалъ по организащямъ 
спещальное циркулярное письмо. Слфдуеть замфтить, что ©0- 
щаль-демократнческая фракщя Ш Государственной Думы съ 
перваго ве своего выступлешя съ декларашей (депутать Пок- 
ровсый) возбудила неудовольстве среди парти. 

Дальнфйция выступлеля фракцш еще болфе увеличивали это 
недовольство, тать какъ представители почти вс$хъ направлен! 
сходились на томь, что сощалъ-демократы, члены Думы, не до- 
статочпо ясно и категорически проводять въ Дум партийные 
взгляды. Среди пепболфе лЪвыхь большевиковь даже обрисова- 
зась группа (во главф со Станиславомь ПВольскимъ), которая 
высказывала мысль, чтобы,въ виду неисполнен!я думской фрак- 
щей данныхь ен директивъ, отозвать ее изъ Думы, предложиве 
отказаться отъ своихъ полномочий. Это паправлеше большевизма. 
сторониикн котораго во вофхь другихь вопросахь партной так- 
тяки яваялись представителями самаго крайняго революцюннз- 
ма п противниками использовашя какпхъ бы то ни было легаль- 
ныхъ возможностей, извфство подъ именемъ «отзовизма». Н$ко- 
торые-же большевихи, во глав$ съ Алекснискимъ, стояли за то 
чтобы предъявить фракщши ультиматумь быть строго партШно} 
п подчиняться всф$мъ дпрективамъ партШныхъ центровъ или от’ 
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казаться оть депутатскихь полномочШ. Это направлеше получи- 
ло наименован1е ‹ультиматизма». 

Поставиль па очередь Центральный Комитеть и вопросъ объ 
упорядоченш работы въ войскахъ, поводомъ кь чему послужилъ 
рядъ писемь, полученныхъ въ комитеть оть работавшихь въ вой- 
скахъ членовъ партш и проспвшихъь 0бъ оказанш имъ. литера- 
турной помощи. Центральный Комитеть образоваль для завфды- 
вая этой работой 0с0бое центральное военное бюро, которое 
прежде всего поставило ЦФлью завязать сношешя съ мфетными 
военными организащями наиболфе важныхь военныхъ центровъ 
п отдфльными военными работниками п вмфетв съ тЬмьъ приету- 
пить къ изданио газеты п популярныхъ брошюръ для солдатъ п 
матросовъ. Бюро дало знать объ этомъ по организащямъ п про- 
сило доставлять ему письма, корреспонденщи и отвфтить на сл$- 
дующ{е вопросы: количество войскъ въ данномъ пунктф п ихъ 
составъ; настроеше въ войскахъ; если были вепышки, то чфмъ 
вызваны; какая связь въ войскахъ, какая ведется работа; сред- 
ства, личный составъ органпзащи; литературныя силы, ведется 
ли систематическая литературная агитащя. \ 

Кром этихъ главныхъ мфропр1ятШ, Центральный Комитеть 
проявилъ себя тфмъ, что образовалъ листковую комисс!ю для из- 
дан1я прокламац! по злободневнымъ вопросамъ, которая и пача- 
ла свою работу; участвоваль, въ лицф своего представителя, на 
съЪздф старость студенчества ин даль указан!е студентамъ <о- 
щаль-демократамь поддерживать всф начинаня студенчества 
паправтенныя къ достпжен!ю университетсткой автономи, п ве- 
сти среди студенчества партШную пропаганду и агитацйо; разо- 
слалъ по оргапизащямъ письмо, присланное изъ Сибири сошалъ- 
демократами, осукденныхъ членовъ 2-ой Государственной Думы. 
командироваль своихъ члеповъ съ цфлью организацш н укр$пле- 
ня областныхь центровъ въ Центральную Россю, Югь, Уралъ, 
Поволжье, Кавказъ, Крымъ, С$веро-Занадь и С$верный Кав- 
казт,. 

Преподанныя Центральнымъ Комитетомъ директивы разъяс- 
нялись ни популяризовалиеь какъ на странпцахъь Центральнаго 
Органа «Сощалъ-Демократъ», который въ 1908 году вышель од- 
нако лишь однимъ номеромъ, п, главнымъ образомъ. зъ фрак- 
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ц1онной большевистской газетф «Пролетарй» (Органъ Петер- 
бургскаго и Московскаго Комитетовъ Г. С.-Д. Р. П.), который 
выходилъ за границей довольно регулярно °). 


Въ половинф года состязось пленарное собран!е Центральна- 
то Комнтета, которое, выслушавъ отчеть о положен!и дБль пар- 
тт, приняло по вопросу о дальнфИшей работ Центральнаго Бо- 
мнтета саБдуюцщия постанолен1я. Вся полнота правъ Центральна- 
то Комитета, остается за пленарными собран!ями, но въ проме- 
жуткахъ между нимп всю работу ведеть находящийся въ Росеш 
УзкШ составь Центральнаго Комитета, который въ важныхъ слу- 
чаяхъ откладываеть р-шешя до пленума. 

Учреждается Заграничное Бюро Центральнаго Комитета (3. 
Б. Ц. К.), подчиненное узкому составу Центральнаго Комитета; 
Бюро поддерживаеть связь съ дзйствующимъ въ Росан Цент- 
ральнымъ Комитетомъ п между членамн Центральнаго Комитета, 
работающими за границей; перодпчески посылаеть отчеты уз- 
Бому составу Центральнаго Комитета, является представителемъ 
интересовь Центральнаго Комптета за граннцей, контролируеть 
дфятельность м$стныхъ группъ содфиствя и пхъ центральнаго 
бюро, принимаеть заграничные взносы п самостоятельно органи- 
зуеть финансовыя предпраят1я въ пользу `Центральнаго Комия- 
тета. 

Относптельно организация работы за границей было постано- 
влено: Сощшалъ-Демократичесыя группы за границей признаются 
Группами Содфиствия Российской Сощалъ-Демократической Ра- 
бочей Партш; Центральный Комптеть вазначаеть новое Загра- 
вичное Центральное Бюро пзъ 10 лицъ, кооптащя н замфна кото- 
рыхъ при отсутствии пленума Центральнаго Комптета пропсхо- 
дить тольго съ утвержден!я Заграпичнаго Бюро Центральнаго 
Комитета; Заграпичное Центральное Бюро обслужпваеть пужды 
Группть Содфйствя за границей ип псполняеть общепартИныя 
порученя Загранпчнаго Бюро Центральнаго Комитета; въ него 


*) За 1908 годъ вышли №№ 21—40 «Пролетар1я», за 1909 годъ 
№1 41—50. Въ составъ редакит входили: Ульяновъ (Лепинъ) 
Розепфельдъ (Каменевъ), Радомысльсн!й (Зиповьевъ) и Дубро- 
винсний. 
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вхедить 1 членъ Центральнаго Комитета съ правомъ уе+о; груп- 
пы вносять 85-90 0/0 своихь доходовъ въ Центральный Коми- 
тетъ. 

Такнии м$рами большевистеюе лидеры, вфрн$е сказать Ле- 
нинъ, еще болзе усиливаяи свос вмяе въ партш °). 


Однако всф перечисденныя м$ропр1япйя Центральнаго Коми- 
тета, направлепныя къ упорядоченю ин оживленю партШной ра- 
боты, Цфли своей почтн не достигали. Систематичесые аресты 
парийныхъ дфятелей, равнодупие къ столь популярной еще такъ 
недавно реголюцюнпой работ$ со стороны рабочихь, массовое 
ОФгетво изъ парти пнтеллигенщи, примкяувшей въ ней вь годы 
революцщ1оннаго подъема, недостатокъ денежныхъ средствъ, столь 
щедро притекавшихъ въ партЙныя кассы еще такъ недавно, все 
это вело къ тому, что мфетныя организаци распадалиеь, славив- 
пПеся же не такъ давно своею сортанизованностью и кр$постью 
комитеты хпр$ли. Попытки ставить технику по многимь пунк- 
тамъ, хотя вначал и удавались, но обычно кончались прова- 
лами **) 

Въ течев!е 1908 года были арестованы партШныя типогра- 
фич на ходу: въ Ташкентв, подъ Рыбипскимъ въ д. Юрьев$, въ с. 


+) Въ числЪ членовъ Центральнаго Комитета, участвовавшихъ 
на пленум$ былъ и большевикъ Чичеринъ. ЧИЧЕРИНЪ, Георги 
Васильевичт,, пользовавш!йся именами «ОрпатскИь и «Баталинъ», 
потомственпый длРорянииъ, былт, причиеслепъ нъ Государсткенному 
и С.-Петербургскому главному архивамъ министерства иностран- 
ныхъ дБлъ. Въ 1907 году состоялъ члепомъ Пентральнаго Номи- 
тета СБерлинскаго Сошалъ-Демократическаго Бюро, пгралъ въ 
БерлииЪ® большую роль среди русскихъ. Въ ЯнварЪ 1908г. Чиче- 
ринъ былъ задержанъ въ ШарлотенбургЪ на сходкф сощшалъ- 
демократовъ и выслаипъ изъ пред$ловъ Пруссш, послЪ чего, въ 
чин титулярнаго совфтника, уволенъ со службы. 


, **) Въ тотъ пер1олъ былъ арестованъ роботавш!й въ Петер- 
бургской организаши Радомысльсвй, по псевдониму «Зиновьевъ». 
РАЛОМЫСЛЬСКИИ, Овсей Гершонъ Ароновичъ, пользовавц!йся 
имепами: «ШацкШ», «Зиповьевт», «Григорьевт», «Григор», ро- 
дился въ 18853 г., еврей, происхолитъ изъ Новомпргородскихъ 
м$фщанъ. 30 Марта 1908 гола Радомысльсы:Й быль арестованъ, 
привлеченъ къ дознан1ю и отданъ подъ особый надзоръ полицш 
въ ЕлисаветградЪ. Ему былъ воспрещено жительство въ Петер- 
бург$. Осенью онъ выфхалъ за-границу. 
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Сормов$, Москв$ — 1. Екатеринослав$, Саратов$, Одесс$ — из- 
дававшая «Одесекй Работ», Владивосток$, на Нжевекомъ за- 
водф, РостовЪ на Дону, Самар$, Челябинск$ — пздававшая «Го- 
лосъ Рабочаго», С.-Петербург, Кинешм$ и Камышин$. Кром® 
того, были случаи нахожден1я по обыскамъ у партШныхь работ- 
никовъ типотрафекихь принадлежностей, тпнографекаго шриф- 
та, громадныхъ складовь партШной литературы. Исключитель- 
нымъ по свопмь результатамъ явилось тогда заарестован!е въ 
Петербург, 20 Мая, центральнаго склада литературы Цент- 
ральшаго Комитета парти, когда по обыску было найдено боле 
тысячи пудовъ партШной литературы, два тинографекихь печалт- 
ныхь станка, двЪ стереотипныя печи, инструменты и матер1алы 
для изготовлен1я стереотиповъь и матрицъ, различныя типотрад- 
смя принадлежности и около 40 пудовъ типографскаго шрифта. 

Маессовыхъ выступленй, если не считать традицюнной за- 
бастовки нфекольгихъ десятковъь тысячъ въ день 1-го Мая, не 
было. Правда, было н$сколько конференц и съ$здовъ партй- 
ныхъ работниковъ, а именно: конференщя Центральной Про- 
мышленной Области, собран1я Центральнаго Комитета Бунда, 
Ш-й съЁздь Сощалъ-Демократи Латышскаго Края °), У! 
съфздъ Сощалъ-Демократи Польши. п Литвы **), но вс$ они ма- 
л0 содфИствовали усп$ху работы и имфли значен!е лишь въ томЪ 
отноше, что подводили итоги прошлому и давали картину со- 
временнаго положеня партИныхъ дфль, три же посл$ёднихъ слу- 
жили показателемтъ того, что у нащональныхъ организащй, вхо- 
дившШихъЪ Въ Составь партш, дфла шли лучше, нежели у ихъ рус- 
скихь сотоварищей. 

Н$которое оживлен!е замфчалось въ дфлЪ издашя партШ- 
ныхъ органовъ, гакь м$фетныхъ, которые, правда, погибали так- 


*) На съБздъ явилось 14 делегатовъ съ р-шающими и 4 съ 
совфщательными голосами; были представлены организащи: 
Рижская, Литовская, Либавская и Малейнская (деревенская, 
въ Лифляндской губ.). См. 11 съБздъ С.-Д. Латышскаго Края. 
Пролетарий № 41. 


**) МЪстныя организаци выслали на съфздъ 27 делегатовъ, 
которые являлись представителями отъ 4 тысячъ соргапизован- 
ныхъ рабочихъ (приблизительно). См. «УГ съфздъ Сощалъ-Де- 
мократм Польши и Литвы» Пролетарии № 43. 
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же быстро, какъ п возникали *), такь п имфвшихь областное 
ни общепартИное значене. Изъ числа послфдинхъ, кром$ изда- 
вавшихся «Пролетар!я» и «Сощалъ-Демократа», появились «Го- 
10съ Сощаль-Демократа» меньшевистскаго направленя, первый 
номеръ котораго вышелъ въ Феврал$ месяц, и рабочая газета, 
«Правда», пздававшаяся Троцкимъ, первый номеръ которой вы- 
шель 3-го Октября съ подзаголовкомъь «Органъ Украинскаго 
Союза — Спияки», что Троцый слфлаль, не имфя на то дфйстви- 
тельнаго права, почему посл5 протеста Спилки этоть подзаголо- 
вокъ уже болфе не помбщался въ «ПравдЪ». «Правда» заявила 
себя стоящей вн$ фракщонныхь споровъ, отстапвающей лишь 
пнтересы партш какъ цфлаго; 0обЪ газеты пздавались за гра- 
ницей. 

Возобновилея также печатавнемъ центральный органъ 00- 
щалъ-Демократш Латышскаго Края «Цина» (въ Риг$), вышли 
№№ Ти 2 Бюллетеней того-же комитета, центральный же комн- 
теть Бунда выпустиль № 1-й своего органа «Голосъ Бунда», на 
еврейскомъ язык **).Въ общемъ, къ концу 1908 года, положе- 
ше партш въ Росош было весьма печально. Меньшевистсыя орга- 
низаши, работавпия главнымъ образомъ по Югу, были сплошь 
уничтожены. Уцфл5виие отъ арестовъь меньшевики пителлигенты 
бЪжали за-гранииу тд п составили главный  контлигенть 
«Группъ Содфйств я». Большевики же, имфвше преобладан!е на, 
СЪвер$, къ центр$, на Восток$ п на Кавказ тоже были разгром- 
лены, но нёкоторые остатки ихъ кое какъ продолжали существо- 
вать поддерживаемые тфмъ, что партШные центры были для ннхъ 
свои — большевпетсые. 


Отм$ченная безусифшность работы партш, помимо указан- 
ныхъ выше причинъ, обусловливалась также во многомъ и тёми 


*) Въ 1908 г. вышли: въ СевастополЪ — «Рабоч» №1; 
газета «Солдаттъ» № 1и 2; «Одессый Рабоч» № Ти 2, «Тюменсьй 
Рабочй» №№ 2, Зи 4 ;увъ МосквЪ «Рабочее Знамя» № 6, 7; въ 
НиколаевЪ «Борьба» № 3 и 4 и иЪкоторыя друмя. 

**) Въ 1905 году вышли: Голось «Соцалъ-Демократа» №№1 
—11, «Правда» №№ 1—2. 

Какъ интересное издане того года слфдуетъ отмЪтить также 
Программу для пропагаидистскихъ кружкоЕъ, выработанную Мос- 
новскимъ Окружнымъ Комитетомъ, съ указашемъ необходи- 
мыхъ книгь. Приложене 10-ое. 
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фракщонными распрями, которыя шли въ ней. Меньшевики во 
многомъ не раздфляли дпрективъ, дапныхь большевиками, вла- 
дввшими центральными учрежденями, н вели работу согласно 
своихъ взглядовъ. Среди нхъ фракщи уже съ 1907 года все силь- 
нфе и сильнфе стало намфчаться течевне, представители котэра- 
то склонялись къ тому, чтобы въ виду измёнившихся услов! рус- 
ской государствевной жизни вводить понемногу работу парти въ 
рамки легальности. Еще въ 1906 году Аксельродъ, какъ уже было 
сказало выше, поднялъь вопросъ о созыв$ Всеросейскаго рабо- 
наго съфзда, что подхватили нфкоторые меньшевики, им$я въ виду 
перейти оть подпольной партШной работы къ легальной общест- 
венной дфятельности; однако большевики, увидя въ томъ начахо 
образованя особой рабочей парти, которая явилась бы конку- 
рентомъ для Русской сощалъ-демократш, повели усиленную про- 
тивъ рабочаго съЪзда кампан!о. не дали ему осуществиться и су- 
м$ли провалить этоть вопросъ на состоявшейся въ томъ же году 
парт ной конференщи. 

Въ 1907 году представители фракщй вели ожесточенную ли- 
тературкую полемнку по этому вопросу, а нфкоторые меньшевики 
ва фракцонныхъ собравяхь уже открыто предлагали покопчить 
ст нелегальной партей и начать легальную работу въ професс1о- 
пальныхъ союзахь и другихъ массовыхъ организацяхъ. 

Въ начал 1908 года одинъ изь вмятельныхъ меньшевиковъ 
прочель гъ Москв$ въ засфданш меньшевистекаго коллектива 
Еокладъ о необходимости бороться со старымн партШнчыми учреж- 
хешямп и органпзащями, которыя. по его мнфн!о, являлись резк- 
моннымъ элементомъ, который необходимо ликвидпровать. Осе- 
пью вт МосквЪ уже выдЗлилась пфлал группа въ 11-14 челов къ, 
открыто залвлявшая, что возстановлене старыхъ партШвыхъ 
Формъ являетсл утопической реакщонной затфей; немного позже 
тамъ же группою мепньшевиковъ, лидерами которыхъ считались 
Ларипъ п Череванинъ, была выпущена брошюра, гдф проводи- 
лись доказательства, того, что партя вредна, что она анахронизмъ, 
что рабочее движеше пережило узвя лартЙныя рамки п что пар- 
тю необходимо уничтожить. Меньшевистскй органъ «Голосъ (о- 
щалт-Демократа» помфщалъ статьи, направленныя противъ не- 
легальпой работы партш. Въ одной изъ нихь ( № 8-9, 
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Тюль — Сентябрь 1908 года) Данъ, высказавшись относительно 
старыхъ методовъ пропагапды и агитацш, а также относительно 
работы, предпринятой на м$стахь къ возстановлею парт1йныхъ 
организащ, открыто заявияъ: «стремиться во что бы то ии ста- 
10 организащонно закрфпить обломки прошлаго значило бы 
псгусственно консервпировать окамензлостп». 

Меньшевикн не соглашались съ даппыми Центральнымъ Бо- 
мптетомъ директивами относительно участя сощалъ-демократовъ 
въ професс1юнальномъ двпженш. Принимать участе въ профес- 
стональномъ двнженш, конечно, сл5дуеть, говорили они, но не ра- 
ди эгонстическихь партныхь видовъ, не для того, чтобы при 
помощи этого движен1я укрфплять и расширять парт1ю, а въ ц8- 
ляхъ оказамя лишь помощи професс1ональному движеню. Вро- 
стае же партИныхъ организашИ въ професс1ональное двнже- 
ше лишь погубить его, утверждали они. 

Наконецъ, н$которые изъ меньшевиковъь литераторовь стали 
отрицать въ свонхъ трудахъ революцонную классовую борьбт со- 
Шалистическаго пролетар!ата вообще, стали отрицать гегемоню 
пролетар!ата въ революцщюнномъ движейи 1505-71 годовъ, иными 
словами — они выступили противъ главных принциповъ револю- 
щонной сощалъ-демократш вообще и русской въ частности °). 

Это постепенно развивавшееся средн меньшевнковъ направ- 
лене, въ разныхъ его отт6нкахъ, понималось большевиками какъ 
велан!е п стремлене покончить съ револющюонпой Сощаль-Демо- 
гратической Рабочей Партей, создать взамфнъ ея новую легаль- 
ную рабочую парт!о. Они прозвали новое направлене «лпикви- 
даторствомъ» ни повелн противъ него сильную кампан!о, въ ц$- 
ляхъ же закрфплен!я своего вмяюя въ партш п преполаня руко- 
водящихъ директивъ для партШныхъ работниковь, стали пропа- 
гандпровать черезъ Центральный Комитеть созывъ партийной 
конференцш. Меньшевики съ своей стороны отв$тнли выступле- 
ями, направленными противь находившихся въ рукахь больше- 
виковъ центральныхь учреждений. Осенью 1908 года двое изъ 


*) Череванинъ. — «Пролетарать въ револющи», «Совре- 
менпое полозцешс п возмокное будущее»; коллективный трудъ — 
«Обществепное двикене въ Росуи вь пачалБ ХХ вЪка, подъ ре- 
дакшей Мартова, Маслова и Потресова — статья Потресова; 
статьи Мартынова въ «Голос$ Сощалъ-Демократа». 
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меньшевпстскихь представителей предложили  собправшимся 
за-границу на пленумъ членамъ Центральнаго Комитета не созы- 
вать парт ной конференцш, огранпчить Центральный Комптеть 
пнформащонными функщями п создать вм$сто него нейтральное 
центральное учреждене, «которое явилось бы ареной соглашешя 
отдфльныхь фракшй и теченй на почв текущей совм$стной ра- 
боты», но планъ этоть потери$лъ неудачу, п Центральный Коми- 
теть даже хотёль привлечь его инпшаторовъ къ партЙному су- 
ду. Тогда меньшевики сдфлали попытки пспользовать противъ 
Центральнаго Комитета Заграпичныя Группы Содфйств!я, кото- 
рыя весьма разроелись съ приливомъ пзъ Росош за-границу, съ 
1906 года, большого числа эмпгрантовъ, п гдф меньшевики имф- 
ли перевЪсъ надъ большевиками. 


Воспользовавшись тфмъ, что Центральный Комитеть парт 
потребовалъ отъ группъ отчисленя въ его кассу 85-90 о/о, мень- 
шевики повели противъ него агитащю, а Заграничное Централь- 
ное Бюро (3. Ц. Б.), считавшееся центральнымь учрежденемъ 
групиъ, предложило имъ высказаться по этому поводу п выслать 
представителей па СЪФЗДЪ для обсуждешя какъ этого, такъ и дру- 
гихЪ злободневныхъ вопросовъ. Центральный ВКомитеть отвфтилъ 
т"Вмъ, что объявиль заграничное Центральное Бюро расиущен- 
нымъ и потребоваль оть него сдачи полномоч установленному 
для групть утрежденю, Заграпичному Бюро Центральнаго Коми- 
тета (3. Б. Ц. Б.). Затраничное Центральное Бюро отказалось 
выполнять требоваше Цептральнаго Комитета, и предложило груп- 
памъ организовать съфздъ, для осуществленя готорато проспло 
избрать спещальную организащюнную комисою. Компеся была 
собрана и созвала съфздъ, пригласивъ на него п представителя 
оть Затрапичнато Бюро Центральнаго Комитета, но посл$динее въ 
присылк$ его отказало. 

Созванпый меныпевиками стфзлъ Заграничныхъ Группт 0С0- 
ДЪЙствя состоялся въ Базелф вт начал Декабря мфеяца; изъ 
31 организащй въ немъ прпияли участе лишь 24, т. к. семь 
груипт, гдф преобладали сторониики Центральнато Комитета, от- 
казались участвовать въ ©Ъъ$здф. Съфзль выслушаль  отчеть 
Заграпитпато Цептральнаго Бюро, вызвавпий горячее дебаты 
и рядъ указан ла унпущешя нь практической дфятельностя ВБю- 
ро и обсудилъ рядъ вопросовъ организащоннаго характера. 
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При обсужден эмигрантскаго вопроса выяснилось, что ко- 
личество полнтическихь эмигрантовъ доходило въ то время до 
3000, изъ конхь 2/3 были рабоще. Большинство эмпгрантовъ 
(до 95 о/о ) кочевали изъ города въ городъ, получая поддержку 
оть иностранныхь сощалистическихь партШ, да оть эмигрант- 
скихь кассъ. Прискавшемъ работы почти никто не занвмался. Въ 
ифляхь упорядочен1я этого дЗла было постановлено создать одну 
междупартШную эмигрантскую кассу п считать главвымъ видомъ 
помощи пршскан!е работы. Съфздъ избраль взамфнъ Централь- 
наго Заграничнаго Бюро новое Центральное Бюро Заграничныхъ 
Групиъ (Ц. Б. 3. Г.) в поручиль ему принять участе въ обще- 
партйной конферевнцш, группамъ же предложилъ участвовать на 
ст$зд$ заграничныхъ органпзащй, созываемомъ Заграничнымъ 
Бюро Центральнато Комитета, при условш участя въ съ$здБ 
вс$хъ нацональныхь сощалъ-демократическихъ организац!й. 

Въ вопрос$ объ объединенш съ посл$дними было признано 
необходимымъ согласовать дфятельность группъ съ дфятельностью 
Нащональныхь сощалъ-демократическихь органпзашй путемь 
создан1я на м$стахъ общихь бюро изъ представителей всфхз ор- 
ганизащй, организуя совмфстныя предпрятя и выступлен!я. Кро- 
МБ того. съфздъ поручиль Центральному Бюро зЗагранпчныхь 
Групиъ войти въ переговоры съ заграничнымн центральными 
утрежденями нацональныхь организац!й для выработки поло- 
жен оконтательнаго объединеня. 

Перейдя къ вопросу о практической дФятельности,  съфздЪ 
принялъь рядъ рфшен!Ш объ улучшен постановки пропаганды, 
агитацш, организаши, финансоваго дла п т. д. в порекомендо- 
валъ рабочимъ записываться въ профессональные союзы. Выра- 
ботавъ затфмъ уставъ Заграничиой Организащи и выбравъ Цен- 
тральное Бюро — съ$здъ закончилъ своп работы. 


Враждебная Центральнымь органамъ политика мельшевиковъ 
вызвала у большевпиетекихь лидеровъь стремлене заставить ихъ 
подчиниться главенствующему течешю п съ этой цфлью Цен- 
тральный Комитеть созваль «Всерос йскую Конференцию» пар- 
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ти. Конференц!я открыла зас$дан1я 21 Декабря, въ ПарижЪ. На 
ней были представлены часть русскихъь организац!, преимуще- 
ственно большевиетскихъ, Бундъ и Сощалъ-Демократя Польши 
и Литвы °). На всфхъ засфдан1яхъ шла борьба между большеви- 
камн п меньшевиками, причемъ каждые упорно отстанвали свои 
принцишальные взгляды на очередпыя задачи партш и на ор- 
ганпзащонные вопросы партнаго дфла п ожесточенно напада- 
ли на свопхъ фракцонныхъ противниковъ. 

Большевики, стоявшие въ полной м$р$ за революцюнизмъ и 
нелегальность парти, нападали на меньшевиковъ за ихъ увлече- 
не легальной дзятельностью, за ихъ ликвидаторство. Ве$ неуда- 
чи парти, весь разваль ея онн объясняли пменно этой легализа- 
торекой и ликвидаторской работой, а потому и выдвигали на пер- 
вую очередь самую важную по ихъ мнфнИо задачу — борьбу съ 
этой меньшевистекой дфятельностью; они упрекали меньшеви- 
ковъ, что ихь члены Центральнаго Комитета тормозять работу 
посл$дняго, бойкотируютъ Загранпчное Бюро Центральнаго Во- 
митета п Центральный Органъ. 

Меньшевики доказывали, что въ русскомъ рабочемь движе- 
ин накопилось уже не мало элементовъ для превращеня его въ 
массоБое движен!е и тто задача Росойской Сощалъ-Демократи- 
ческой Рабочей Парти сдЪлать все возможное для подготовле- 
ня и ускорения образованя массовой сощалъ-демократической 
енлы п къ этому приспособить всю дфятельность и организацию. 
Партя должна начать борьбу за открытое проявлене п сущест- 
воване этой силы, она должна стать во глав$ этой борьбы и къ 
ней приспособить свою нелегальную организацию. Они предлага- 
ли созвать рядъ совзщан! работниковъ нелегальныхьъ и легаль- 
лыхь организацй, дабы установить между двумя частями ©0- 


*) На копференцио были выслапы делегаты: Петербурга —2; 
Центральнаго Промьпиленпаго раюна (Московсый Ном., Москов- 
скй Окр. Ком., Изаново-Возпесене союзъ, Влацимарскй 
О. К., Костромской О. Н., Нижегородский Н.. Сормовсмй, Ор- 
ловск!й, Бряиски! и др. организащи раюна) —2; Урала — 1; 
Юга (КЛевъ и Харьковъ) — 1; Кавказъ — 3; СЪверо-Западнаго 
края (Вильна и Двиискъ) — 1: Бупда — 3; Соц.-Дем. Ц. П. 
и Л. — 5; Центральпаго НКомитста — 5. Присутствовалъ также 
еще съ совфщательнымъ голосомъ членъ центральнаго комитета 
Сощалъ-Демократической Парти Литвы, представивций проектъ 
объединешя. 
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щать-демократ!ч постоянное дфловое общене. Они упрекаля 
большевиковъ въ непониманш пистиннаго положен1я дфль, въ отор- 
ванности Центральнаго Комитета оть парт, въ незнанш, что 
дфлается на мёстахь, въ желанш Центральнаго Комитета дезор- 
ганизовать Заграничныя Группы Содфйствя, пользуяеь свопмъ 
Заграничнымъ Бюро Центральнаго Комитета, почему и требова- 
ли уничтоженя его. 

Конференщя констатпровала, что, благодаря энергичным 
и$рамь правительства, партШныя организацш сократились 
численно весьма значительно п парт!я вновь загнана въ подпо- 
зье; что использоваве легальной базы, благодаря тёмъ же м$- 
ропрятямъ, становится все труднфй и труднфй; професс!ональ- 
ныя организацш сведены къ весьма небольшимъ размфрамь; что 
повальное бЪгство интеллигенщи изъ рядовъ парти съ одной 
етороны и попытка части партШныхъ работниковъ свести всю ра- 
боту ея на легальную почву заставяяють рабочихъ отворачивать- 
ея оть интеллигенщи п стараться взять дфло непосредственно въ 
свон руки; что въ парти ндуть большя фракщонныя распри; но 
было указано п то, что, несмотря на вс$ эти неблагопрлятныя об- 
стоятельства, партйныя организаци стремятся возможно шпре 
поставить ДФло. Въ результатБ свопхъ заняйй конференщя вы- 
работала рядъ резояюц!, которыя, благодаря преобладаню на 
ней большевиковъ, носять большевистсь характеръ. Большепв- 
етское направлен!е становитсл все болФе п бол$е доминирующимъ 
БЪ парти. 

Принятыя резолющи сволились къ слёдующему. 

Резолюц1я по отчетамъ. — Отм$тивъ, что Цен- 
тральный Комитетъь дфляаеть все возможное, чтобы провести въ 
зизнь политическую лин!ю, нам$ченную Лонлонскимь Съфздомъ, 
и предложивъь ему продолжать охранене цфлости единства пар- 
ти и борьбу противъ дезорганизаторскихь тенденщй внутри ея, 
конференщя постановила: «Констатируя, что вь ряд м5еть за- 
мБчаются со стороны н$которой части парийной интеллигенщи 
попытки ликвидировать существующую организацио РоссШекой 
Сощалъ-Демократической Рабочей Парт и ин замфнить ее безфор- 
менпымъ объединешемъ въ рамгахъ легальности во что-бы то пи 
стало, хотя бы послВднее покупалось цфною явкаго отказа оть 
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программы, тактикн и традищй партш, — конференщя нахо- 
дить необходимымъ самую рЪшительную пдейную н организа- 
цюнную борьбу съ ликвидаторскими попытками и призываеть 
всфхъ истинно-партШныхь работниковъ безъ разлищя фракций 
п направлен! къ самому энергичному сопротивленю этимъ по- 
пыткамъ». 

Конференщя отмфтила, что успфшность работы возможна 
только при условш подчннен!я меньшевнковъ партйной диецип- 
динф и при лояльности работы въ рамкахъь одного учрежденя 
н его нсполнительныхъ органахъ. 

О современномъ момент и ВБадачахь 
парт!н. — Опираясь на современное политичеекое положене 
въ Росош, конференщя признала, что основными задачами парти 
являются въ настоя моменть слВдуюния: — «Разъяснеше шг- 
рокимъ массамъ народа смысла и значешя новфйшей политики 
самодержаня п роли сошалистическаго пролетарата, который, 
ведя самостоятельную классовую политику, долженъ руководить 
демократическимъь крестьянствомъ въ современной политикВ и 
въ предстоящей револющонпой борьбЪ. ЦФлью этой борьбы яв- 
ляется по прежнему свержен!ю царизма, завоеваше политической 
власти пролетар!атомъ.опинрающимся па револющюонные слои кре- 
стьянства п совершающимъ буржуазно-демократичесми перево- 
ротъ путемъ созыва всенароднаго учредительнаго собрашя и с03- 
даня демократической республики. Всестороннее изучеше и ши- 
рокая популяризащя опыта массовой борьбы въ 1905-1907 го- 
дахъ, давшаго пезамфнимые уроки, полтвердивние правильность 
револющюонно-сощалъ-демократической тактики. Укрфилеше Рос- 
сйской Сошалъ-Демократической Рабочей Партш, какъ она сло- 
жилась въ револющониую эпоху, ведеше по прежнему неприми- 
римой борьбы какь съ самодеряавемт, и реакщонными классами, 
такъ и съ буржуазнымъ либерализмомь; борьба съ отступленя- 
ми отъ ревояющюопнаго марксизма п ст укорачнвашемъ лозунговъ 
Росс йской Сощалъ-Демократической Рабочей Партш, обнаружн- 
вающимися съ особенной силой въ настоящее время среди нфко- 
торыхъ партШныхъ элементовъ, поддавшихея вмяшю раснада. 
Всестороннее содЪфйств1е экономической борьбф рабочаго класса, 
согласно резолющямъ „Тондонекаго, Шмутгартекаго конгрессовт. 
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Непользован!е Думы п думеслой трибуны для револющопной со- 
щалъ-демогратической пропаганды п агитащн. На очередь лия 
выдвигается прежде всего длительная работа воспитан!я, орга- 
низациг и сплоченя сознательныхь массъ пролетарата. Затфмъ 
въ подчинеши этой задачЪ, необходимо распространеше партШ- 
ной работы на крестьянство и армйю, особенно въ форм$ литера- 
турной пропаганды и агитацш, причем, главное внимане долж- 
но быть обращено на сощалистическое воспиташе пролетарскихъ 
и полупролетарскихь элементовт, въ крестьянств$ п армш». 

О Думской фракцин. — ВБонфреншя вынесла дв$ ре- 
золюцш, изъ которыхт въ одной выразила сожалёше, что фрак- 
щя че прислала своего представителя, а въ другой, перечтя всф 
а вЪ работф фракцш, заявила, что: 1) «въ своей дальн®й- 
‘шей дфятельности фракщя должна служить партш въ духЪ, ука- 
равно Лондонскпмъ Съфздомъ и въ согласш съ директивами Ц. 
парти, 2) Основной задачей фракцш въ контръ-револющон- 
ной Ш ДумБ является — служить въ цачествф одного изъ орга- 
новъ парти д$лу сощалъ-демократической пропаганды, агитащи 
т организащи, отнюдь не становясь на путь такъ называемаго по- 
чожительнаго законодательства п погони за меленми мнимыми 
оеформами п не ограничиваясь выступленями только по вопро- 
замъ, выдвигаемымъ думскимъ большинствомъ, всячески старать- 
зя поднимать въ Дум вопросы, волнующе рабочя массы и на- 
пу парт!ю». 

Перечисливь затфмь. каые именно законопроекты должна 
вносить фракщя въ Государственную Думу и какь должна она 
‚ержаться при обсужденш н$которыхъ вопросовъ, резолющя изла- 
ала: — «Фракщя должна связаться возможно т5енфе со вемн 
етными и нащональными партШными организащями, съ со- 
Палъ-демократическими группами, дфйствующими внутри про- 
есс1ональныхъ союзовъ и другихъ рабочихъь организащяхь, съ 
амыми этими союзами п организащями, выступать на рабочихъ 
‘обраняхь п вообще расптрять по возможности свою вифдум- 
кую дЪятельность. Конференщя далфе обращаеть внимане ве$хЪ 
ифстныхь и нашональныхь партЁныхь организащЙ и Централь- 
аго Комитета парти на то, что недостаточное ихъ содфйстве 
бракщи. ну$вшее м$сто до сихъ поръ, въ значительной степени 
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затрудняло ея дфятельность и считаеть необходимымь, чтобы вс 
партйныя организаци: а) доставляли во фракщю всяческя свф- 
ЯЪнН1Я 0 положенш рабочихъ, дБйствяхъ админиестращи п объе- 
днненнаго кабинета, матер!алы для запросовъ н р$чей резолющи 
рабочихъ собран ин партныхъ группъ, проэкты рфчей, давали 
снстематическ1я дфловыя указанйя относительно предстоящихь 
шаговъ фракщи п дловую критику прошлыхъ ея шаговъ; б)рас- 
пространялн въ массахъ р5чи, запросы, законопроекты и отчеты 
фракцш, дополняя и используя ея выступленя въ массовой агн- 
ташн, въ листкахь и пр.>. Резолющя о фракщи включала въ се- 
6$ еще п секретные пункты, которые не были опубликованы, 
а пменно: постановлено, дабы фракщя отчисляла 10 0/0 своего 
жалованья въ пользу парип, установлеко праго ею  Цен- 
тральнаго Комптета надъ р5шешями п постановлев!ями фрак- 
цв, а также фракщи дано право голосовать за отдфльныя мелюя 
ассптновкн, если онЪ не служать къ укрВиленио и успленю вла- 
сти правительства. 

По органпизац!онному вопросу резолющя, пе-. 
речтя вс условя, тормозящия работу парти гласила: 

‹а) партя должна обратить 0с0бое внимане на пепользова- 
не п укрфплеше существующихь п учрежден!е новыхъ нелегаль- 
ныхъ, полулегальныхъ и по возможности легальныхь организаци, 
которыя могли бы служить ей олорнымъ пулктомъ для агитацюп- 
ЕОЙ работы среди массъ, — какъ то: заводсв1я собран1я, пропа- 
гандистсЕ1е кружкн, нелегальные п легальные професс1ональные 
союзы, клубы, разныя просв$тительныя рабоч!я общества н т. д. 
Вся эта работа окажется возможной п плодотворной лишь въ томъ 
случа$, если въ каждомъ промышленпомъь предпряти будуть су- 
ществозать чисто парные, хотя-бы немногочисленные, рабо- 
че комитеты, т$сно связанные съ массамл, п если вся работа въ 
легальныхъ организацяхъ будеть вестись подъ руководствомъ ие- 
легальной партШной организаци»; 

«б) для объедпнен!я парт ной работы на м5стахь 1) необхо- 
днмо организовать въ каждой области областпые центры, кото- 
рые должны оказывать пе только техническую поддержку м$ет- 
нымъ оргапизашямъ, -но и помогать посл6днимъ и въ пдейпомъ 
руководств$ п возстановлять ихъ въ случа$ провала; 2) устано- 
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ить самую т5сную связь м$стныхь п областныхъь организащй съ 
Тентральнымъ Комитетомъ» ; 

«в) для обезпечен/я правильнаго и непрерывнаго фупкщонн- 
ювавшя м$стпыхъ организаций допустимо частное примБнене 
гринципа коопташи, причемъ квооптированные члены должны 
ыть при первой возможности замфнены товарищами, законно 
ыбранными па основани устава. Что же касается содержан!я 
рганизащонной работы, то конференщя находитъ, что помимо 
литической п экономической агитащи въ связи съ современ- 
ымъ моментомъ, на которую указывается въ резолющяхъ о за- 
ачахъ парти н 0 думской фракцш, партйя должна обратить 
собенное внимае на углублеше сошалъ-демократическаго м!- 
осозерцан1я среди широкихъ круговъ партШныхъ работниковъ, 
. частности на выработку прагтическихь и пдейныхь руководи- 
елей сощалъ-демократическаго движен1я изъ среды самихъ ра- 
очнхЪ». 

Кром$ этихъ главныхь резолющй, конференщя предложила 
(ентральному Комитету: принять м$ры къ объединено м$стныхъ 
артШныхъ нац1ональныхь организацй на принципахъ едннст- 
а, а не федерализма; вести д$ло по объединению съ Сощаль- 
емогратической Партей Литвы; произвести анкету по вопро- 
у о созыв съфзда; продолжать издане Цептральнаго Оргапа, 
ышедшаго со времени Лондонскаго СъЪфзда лишь однимъ номе- 
омъ, п приложить вс$ усилля для устраненя раскола за гранп- 
ей. Что же касается самой работы Центральнаго Комитета, д%я- 
зльность котораго на конференц весьма р$зко критиковалась 
еньшевиками, и который ко времени созыва конференцш дЪй- 
гиительно оказался совершенно отр$фзанпымъ оть партАныхъ 
эботниковъ на мфотахъ и неосвфдомленнымъ о томъ, что дфлаеть 
ария въ Россш, то конференщя одобрила его р$шене создать 
пя Росфи органъ узкаго состава *), облеченный всфми правами 
менарнаго состава Центральнаго Комитета, съ т$мъ однако, что- 

вс$ принцишально-тактическе вопросы р5шались въ пленар- 
иъ Центральномъ Комнтет$, и предложила организовать, чрезъ 





*) Въ это русское бюро Центральнаго Комитета были зыбра- 
м большевикъ, меньшевикъ, латышъ, бундовецъ и полякъ. 


оо 


посылку агентовъ, контроль за дфятельностью мфетныхъ органи- 
защй и установить большую связь съ м$етами. 

По окончанш конференцш Центральный Гомптеть напечаталь 
ея постановлешя въ 060б0мъ <«Изв5щенш», большевистеый же 
«Пролетар!й» пздаль брошюру — Всероссйекая конференщя 
Р. С.-1. Р. Партш, въ Декабрь 190$ года», въ которой, по изло- 
женш всего того, что пронеходпло на конференц, заявлялось :— 
«Конференция дала оцфнку современному политическому поло- 
женю, намфтила основныя задачи партш, дала цфнныя указашя 
для правильной постановки думекой работы, указала организа- 
цюнные пути, подвела извфстные птоги посл5днему пероду. Она 
нанесла р$шительный ударъ ликвидаторамъ м-камъ, изолировав- 
шн ихь внутри парти такъ, какъ никогда ранфе; она отнеслась 
сурово-отрицалельно къ политически-нелфпому «отзовизму», какъ 
п кь союзному ему т. н. «ультиматизму». Въ этомь ея крупное 
парт! ное значеше. Это сд$лаеть ее пеходной точкой дальнЪйша- 
го развнт!я нашей партм п рабочаго движеня послБ перваго 
этапа «революцщш». 

Въ то же время меньшевистское по своему направленю Цен- 
тральное Бюро Заграннчныхь Группъ издало «Отчеть Кавказской 
делегатн объ общепартной конференции», гдф въ заключене 
товорилось: «Въ общемъ, можно сказать слфдующее — политиче- 
сые взгляды большинства нашей парти потеряли свою  Ц$ль- 
ность, находятся въ состоянш полной неустойчивости. Что же ка- 
сается органпзацюнныхь взглядовъ, то туть наблюдается полный 
возврать къ самому худшему изъ пережитаго въ прошломъ. И, 
чЪмъ нетстойчивФе становится политическая позиция, т$мъ р$з- 
че проявляется стремлеше закрфиить свое господство въ партш 
возрождешемъ всфхъ пр!емовъ бюрократически централистскаго 
управлен!Я. 

При такихъ условяхъ только что закончившаяся конфереп- 
щя можеть пр!обрЪсти въ исторш партш крупное — хотя и явно 
отрицательное — зпачене. Это будеть въ томъ случа$, если ут- 
вержденные ею организащонтые принципы не останутся на бума- 
т$, какъ этого можно ожидать, а будуть проводиться въ жизнь». 


Х1. 


1909 годъ. — Работа на м$%стахъ. — Расколъ во фракщяхь 

меньшевиковъ и большевиковъ. — Богостроительство. — Шко- 

ла на Капри. — Борьба фракщши. — Группа «Впередъ» — Пле- 

нарное собранйе Центральнаго Комитета въ ЯнварЪ 1910 года 

н его постановленя. — Новые партные центры «семерка» и 

«пятерка». — Посл$ пленума. — Положен!е партШныхъ дБлъ 
въ Росси въ конц 1910 года. 


1909 годъ не принесъ пари успха, въ работ$. Съ начала го- 
да, узкШ Центральный Комитеть пытался влять на думскую 
фракщю въ пфляхь направлен!я ея дятельности согласно ви- 
дамъ партш, но думекая фракщя не только не всегда шла навст- 
р$чу пожелан1ямъ Центральнаго Комитета, но даже выступила 
явно противъ него. Такъ, она постановила, вопреки резолющй 
Центральнаго Комитета, не отчислять въ парную кассу 10 0/0 
своего думскаго содержавя и не признавать надъ собою главен- 
ства Центральнаго Комитета, кь какому бы рфшевю послфдей 
изъ за этого постановлен1я ни пришель. Поставить въ Росан 
технику для изданя центральнаго органа «СоШалъ-Демократа» 
не удавалось и Центральный Комитеть вынужденъ быль перене- 
сти издане его за-границу, о чемъ въ Январ редакщя органа 
и обратилась съ особой прокламащей ко «вефмъ организащямъ 
п группамъ Р. С.-Д. Р. Партш», въ которой сообщала о перене- 
сет изданя за-границу и просила помочь присылкой корре- 
спонденций и денегъ. 

Комитеть предпринялъ шаги для подготовки созыва Общерос- 
ойской конференщи ип прннялъь рядъ внутри-организащонныхь 
п другихъ постановленй. Въ расширенномъ же составЪ Централь- 
ный Комитеть назначить комиссю н поручиль ей подготовить кЪ 
будущему пленуму Центральнаго Комитета матер1алы по вопро- 
су объ объединен!н съ С.-Д. Парпей Литвы, областному же гомп- 
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тету Кавказскихъ организащй напоминаль о необходимости про- 
веден1я въ жизнь предписаннаго Лондонекимъ Съфздомъ объеди- 
неня съ Армянской Сошалъ-Демократической организащей; онъ 
разослалъ также по организащямъ вопросы по созыву парт@на- 
го съ$зда. Но всф этп меропр1ятя Центральнаго Комитета при- 
носили партш мало пользы. Подпольная работа шла вяло; ро- 
зыскные органы правительства мёшали ей. Втечене 1909 го- 
да были арестованы партШныя типограф1и въ Ростов$-на-Дону, 
Москв$ (газета Рабочее Знамя), Тюмени, Тобольской губерни 
(Тюменсый Рабоч1), Петербурт$, поселкф Митино, Екатерино- 
славской губернии, въ слободз Красной, близъ города БЪФлгорода, 
Курской губернши; обнаружены тектографы п друге множитель- 
ные аппараты въ Барпаул$, Томской губернш (Комитетекй В$- 
стпикъ), ТомскВ, на ст. Чапасной, Екатерннославской жел$зной 
дор., Нижнемъ-Новгород$, Костром$, С.-Петербург®; зааресто- 
ваны больше склады прокламащЯ въ С.-Петербург$, Б$лостокф$, 
Москв$; взять архивъ Центральнаго Комитета въ С.-Петербур!$. 
При всфхь этихъ арестахъ партля теряла хорошихъ работниковъ. 

Нанболфе яркимъ проявлешемь партйной работы на мфстахъ 
ВЪ томъ году явилась агитащя передъ 1-мь Мая, которую развер- 
нули мфстныя организащи, откликнувшись на призывъ Централь- 
наго Комитета. Этоть посл дн! призывалъ бросать работу п с0- 
бираться для обсуждешя, капъ укр$паять оргапизацио, какъ го- 
товиться къ новой борьбф. Во многихъ пунктахь были изданы 
спещальныя прокламации, главное же правлене Польской (0- 
щалъ-Демогратш издало ихъ на русскомъ, польскомъ и пфмец- 
комъ языкахъ; Бундъ издаль боле 20,000 прокламащй, Латыши 
35,000 — всф приглашали лишь бастовать. Самый день 1-го Мая 
справили частичными въ тоть день забастовками. 

Использовав!е легальныхъ возможностей, въ желательной для 
руководителей степени, также не удавалось, отчасти благодаря 
мфропр1ят1ямъ властей, отчасти велфдетве недостатка онергич- 
ныхь, преданвыхъ дфлу работниковъ. Наибол$е успёшно въ 
этомъ отношеши для парти прошель съЗздъ фабрично-завод- 
скихъ врачей, собравшйся въ Москв$ въ начал$ года. Благода- 
ря поднятой агитащи, рабочая группа па съфздф, состоявшая 
пзъ 50-ти человфкъ, насчитывала 49 сощалъ-демократовъ. Груп- 
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па выступила со своей декяаращей и выдфляла затфмъ  орато- 
ровъ, р$ёчи которыхъ подвергались контролю бюро и всЪ подни- 
маемые пми вопросы предварительно обсуждались въ общемъ соб- 
рашн делегатовъ рабочихъ. Выступлеше представителя оть груп- 
пы, депутата Государственной Думы Покровекагопо вопросу 
о страхованш повело за собою закрыте съ$зда. Работа по създу 
внесла нфкоторое оживлеше въ жизнь партныхъ союзовь и бы- 
ли сдфланы даже попытки завести связь между союзами разныхъ 
городовъ, но безусп$шно. 

Въ этоть перюдъ упадка партйной дфятельности у н$кото- 
рыхь сощалъ-демократовъ, стоявшихъ внф нелегальной работы, 
возникла мысль возродить партю помимо партйныхъ верховь, 
помимо ея центрэльныхь учрежденй. Инищаторахи этого 
проэкта въ Сентябрф м$5сяцф было соргапизовано въ С.-Петер- 
буртБ изсколько собрав опытныхъ теоретиковь сощалъ-де- 
мократовъ, а также работавшихъ нифкогда практиковъ, на, обсуж- 
ден1е которыхъ и былъ предложенъ вопросъ, какими мфрами мож- 
но поднять партШную работу, какъ можно возродить партию на 
новыхъ соотвфтствующихъ духу времени началахъ. 

При жаргихь дебатахъ обрисовались два главнфИшихъ те- 
ченя. Одно стояло за полное уничтожен!е подпольной работы 
и образован!е легальной рабочей партш, второе же, преобладаю- 
щее,клонплось къ возстаповлен!ю партШной работы п реорганиза- 
Шин парти при условш сохранен1я ея нелегальнаго характера. 
Сторонникамп этой послфдней былъ предложенъ п подавляющимъ 
большинствомъ принять слфдующий проекть. Для масеы пролета- 
р!ата необходимо признать цфлесообразной лишь легальную рабо- 
ту во всевозможныхь рабочихъ органпзащяхъ (союзы, коопера- 
тивы, школы ни т. д.), но руководство этой работы сл$дуеть воз- 
ложить на нелегальную партШную организащю, которая и долж- 
на служить руководящимъ партйнымъ центромъ. Въ составъ его 
должны войти только испытапные сошалъ-демократы. Одобренный 
принцищально проекть этоть быль предназначенъ кь широкому 
оповфщенио въ парт ной средЪ, но послФдовави!е въ концЪ го- 
да аресты ннищаторовъ и участниковъ совфщан! прекратили эти 
начинан!Я. 
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Нехорошо было положеше пармйныхь дфлъ п за-границей; 
фракщюнныя распри осложнились настолько, что въ каждой изъ 
двухъ главнёйшихь фракщи, у меньшевиковь и большевиковъ, 
оформился свой расколъ. 

У меньшевиковъь произошелъь разрывъ съ Плехановымъ. По- 
слфднй еще въ концф 1908 года, найдя статью Потресова «Эво- 
лющя общественно-политической мысли», напечатанную въ У т0- 
м труда «Общественное Движене въ Росс въ начал ХХ вф- 
`ка», явно ликвндалорской по своему характеру, потребоваль уда- 
леншя ея изъ сборника и, когда редакщя сдфлать это не согласи- 
лась — вышель изъ состава редакщи. Въ Декабр$ Плехановъ, 
не раздфляя ликвидалорскаго направленя газеты «Голосъ (0- 
щалъ-Демократа», вышель и изъ его редакщи, а лфтомъ 1909 то- 
да офищально объявиль объ этомъ особымъ письмомъ и повелъ 
ОТЕрытую литературную кампанию противъ меньшевиковъ-ликви- 
даторовъ, возобновивъь съ этой цфлью издане своего «Дневника. 
Сощалъ-Демократа». 

Большевики-Ленинцы нападали на меньшевиковь за ихь 
ЛИЕвИДаторство, эти же послёде на страницахъ своего органа 
«Голосъ Сощалъ-Демократа» съ одной стороны старались дока- 
зать, что никакого ликвидаторства н$тъ. что оно выдумано боль- 
шевикамн и въ то же время въ цфломъ рядф статей пропаганди- 
ровали именно ликвидаторство, хотя и не называли его этимъ 
именемъ. Въ № 16-17 имЗются, наприм$ръ, тая строки:<Итакъ, 
пзъ всего вышеназваннаго видно, что мы совершенно отрицаемъ 
нелегальную работу въ той ея форм$, какь она велась до сихъ 
поръ. Опорнымъ пунктомъ нашей дфятельности должны являться 
легальныя организащи. Изъ него мы должны исходить и къ нему- 
де возвращаться. Нелегальную работу мы признаемъ постольку, 
поскольку это необходимо для восполненшя тЪхъ пробфловъ въ ле- 
гальной дфятельности, которые по существующимь политическимъ 
и полицейскимъ условямъ не могуть быть восполнены легально- 
же. Наша главная, а въ настоящее переходное время, пожалуй 
и единственная задача, — организащя и просв5щене массъ. 
Только упорно н неустанно работая въ этомь направлен, мы бу- 
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демъ расчищать почву для возникновешя въ будущемь массо- 
вой, пролетарской сощаль-демократической партш ”)». 

У большевиковъ, кром$ «отзовизма» съ «ультиматизмомъ». 
заявило себя новое направлеше, названное  «богостроительет- 
вомъ». Это послёднее выросло на почв$ религ!юзныхь псканй ин- 
теллигенцш и выразилось въ попыткахъ икоторыхь сошаль-де- 
мократовъ подвести подъ марБсизмь религ!озно-философеый 
фундаменть, связать съ сощаль-демокрайей пропов$дь вЪры, 
придать соц.-демократизму характеръ релнг!ознаго вфрованя. 
что, по ихъ мн5вю, должно было сдфлать сощализмъ болБе до- 
ступнымь для понпханя «полупролетаризованныхь» слоевъ на- 
селен1я н способствовать успБху его пропаганды. 

Появилась теор!1я обожествлен1я народныхъ массъ. Народъ — 
Богь, сл5пой какъ стихмя, какъ стихя капризный. Ему надо не 
только поклоняться изъ любви илп страха, но въ немъ нужно рас- 
твориться, ему нужно принести въ жертву все, свое я, свою волю, 
свою культуру. Пророкомъ новаго учешя явился Луначарск, по- 
пуляризаторомъ же Максимъ ГорькШ. Въ своемъ главномь трудф 
— «Релимя и Сощализмь» Луначарсый  доказываль, что 
Марксъь не успфль изложить свое религ!озное м!ровоззр$н!е. 
— «Марксь — философъ, быть можеть величайший изъ сущест- 
вовавшихъ, былъ принесенъ въ жертву Марксу экономнсту, Марк- 
су бойцу... Однако философская мысль Маркса не погибла, без- 
сл$дно. Ея элементы вкраплены во всЪ произведеня п въ са- 
мую сущность ученя Маркса и сверкають тамъ, какь безцфиные 
брнлманты въ массив изъ чистаго золота. «Философской сути» 
марксизма не поняли, ее исказили. — «Съ новымъ понимашемъ 
подходя къ философ Маркса, — говорить Луначарск!, — я въ 
отлиЧе оть другихь товарищей, работающихъ надъ дальн Ишимъ 
разви !емъ первоосновъ философш Маркса. осмфливаюсь сказать, 
что философ!я эта есть «философя релииозная». Ея основныя 
положеня таковы. «Мы имфемъ передъ собою факть сощальнаго 
развит!я человфчества, факть см$ны формъ сощальнато бытия. 
Этоть факть доминпируеть надъ теор1ями: мыслители, мечтатели. 
организаторы только отражаютъ своею мыслю внфшнюю необхо- 





*) «Голосъ Сощалъ-Демократа». Августь—Сентябрь 1909 г. 
№ 16—17. Къ вопросу о постановк$ партШной работы С. К. 
Въ 1909 г. «Голоса Сощалъ-Демократа» вышли №5\ 12—18. 
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димость, служать ей хорого или дурно. Мышлее опредъляется 
сомальнымь бытемз». Изъ общественнаго бышя возниБаеть 
индивидъ и индивидуальное мышлене. «Изъ него вытекаеть так- 
же обществениое мышленще, т. е. рехийя, философля, право, мо- 
раль, искусство п наука... Содержащшемъ и основной формой со- 
цальнаго бытл является актъ труда... Трудъ есть проявлене 
челов$ ческой актизности. У человЪка трудъ имфеть сощальный 
характеръ. Потребность п цфлесообразная органпзащя труда, это 
тоть базисъ. на которомъ воздвигается далемй общественный 
строй. долженствующ обезпечить наивысшую при данныхъ усло- 
няхъ мощь жизни. Трудъ челов ческЙ коллехтивенъ, онъ не мо- 
жеть быть охваченъ сознашемь отдфльнаго труженика. Для того, 
чтобы челов$иь быль свободенъ, для того, чтобы результаты 
вполнф соотвфтствовали его цфлямъ, необходима организащя кол- 
лективнаго сознашя, коллективной воли». Путемъ труда человЪкЪ 
борется съ природой п приспособляеть ее къ своимъ потребно- 
стямъ. 

«Маргстъ учить насъ, что борьбу, составляющую суть истори, 
ведеть Видъ, пндивидъ долженъ принять эту борьбу волей или не- 
волей... Сознательный пидирвидь отожествляеть свои цфли съ ц$- 
лями Вида»... Лишь, когда дфйствительный ипдиридуальный че- 
ловфкъ вбереть въ себя абстраптнаго государственнаго гражда- 
нина и. капь ппливидуальный человъкъ, въ своемъ индивидуаль- 
ному положенш, въ своехь индивидуальномгь трудф. вт, своей эм- 
пирической жизни станеть родовымь сушестромъ, лишь когда, че- 
ловфкъ свои Готсез ргсргез позналъ и организоваль, накъ си- 
лы сбщественныя, п потому уже ие отдфляеть общественных 


силт оть себя въ вид$ политической силы. — лишь тогда, совер- 
шитсея человфческая эмансилаця». «Человф$ ческая эмансппащя. 
— говорить Луначарсый уже оть себя. — съ внЪшней стороны 


имфеть такимт, образомъ характерт, переворота вт самосознаюи 
человфка. \Фщаиство знаеть лишь дв формы такого самосозна- 
ня: во-первыхь: центръ тяжести въ Богф. человзкъ. такъ ска- 
зать, вращаетел вокругт, пего, — старое религюзиое самочезна- 
ше, теоцентризмтъ; во-в“орыхъ: центромъ является Я: весь мфръ 
вращается гокругу пего. — точка зрфшя  антпрелпигозяая, эго- 
цептризмь. Пролетар!ать иесеть съ собой совершеино повую фор- 
му самопознашя: цептромъ является Видъ, коллективъ. личность 
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вращается вокругь него, но чувствуеть свое коренное единство 
съ нимъ это антропоцентризмъ, одинаково далей оть обфихь 
предыдущихь точекъ зрёшШя, но представляющий собою н%что 
столь-ке противоположное антпрелнг!озности, какъ и старой ре- 
лигозности. А такъ какъ это новое м!росозерцаше своеобразно 
разр$шаеть основную религ!озную проблему, чего антирелиг!0з- 
пое мросозерцаюе дать не въ состоянш, то мы и склонны назы- 
вать его высшей формой релипозноети». 

«Маркъ не можеть быть космистомъ, пбо для него мфъ дфй- 
ствительности, есть только челов$ ческая практика... Единетвен- 
но доподлинно пзвфстное есть челов$ чесый Впдъ съ его возмож- 
ностямп, потокъ жизни, горячую волну котораго и энергическое 
напряжеше мы ощущаемь въ себ$ самихъ, это для пасъ спла вее- 
творящая, всеобнадеяивающая. Это жпвал петина, красота, и бла- 
ГО н ИУЬ ПСТОчнНИЕЪ». 


, 

«И ч$мъ болфе р$шительно опровергаль Марксъ все надъ 
Видомъ возвышающееся ви$челов$ ческое, тБмъ бол$е р$зко под- 
черкивать онъ примать челов$чески-коллектнвнаго, видового, 
надъ челов чески-пндивидуальнымъ. Съ Видомь связана у него 
идея искуплен!я, п только въ немъ, выражаясь метафорически, 
видить онъ бога-младенца, колыбель котораго окружають тупыя, 
черныя зм$л стихЙ. Прекрасная надежда на расцвёть могуще- 
ства этого бога-младенца. на раступй тр1умфъ его, запрягаю- 
щаго порабощенныхь свфтомь сознан!я драконовъ въ побфдную 
колесницу свою, на торжественный п стремительный полетъ его, 
свфтлаго бога жизни, сквозь тьмы темъ мровъ, бытя и полубы- 
ия — воть идеализмь Маркса. Горячее чувство своего родства, 
своей сопринадлежности богу-младенцу, понимаве цфнности жиз- 
пи личной лишь зъ связи съ гранд1ознымь размахомъь Жизни 
коллективной — воть религюзное чувство Маркса». 

Такъ понимаеть Лупачарсый Маркса какъ философа, таково 
по его мин ю его религ1озное вфрозан!е. Продолжая развивать 
теор!ю объ этомъ новомъ пролетарскомъ «богф», Луначарекш го- 
воритъ: — «Наступаеть время религюзнаго реализма, все ставит- 
ся на свое м$фето, единственно божественнымь оказывается са- 
мое челов ческое общество, притомь конечно въ его развит!. въ 
его потенщяхъ... Все религ1озное прошлое въ этомь отноше 
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было лишь ННСТННЕТИВНЫМЪ ИСскашемъ того, что теперь почти уже 
найдено... Многообразны т связи, которыя соединяють душу 
современной коллективистически-настроенной личности съ чело- 
взчествомъ. Это видовое и историческое чувство, дающее намъ 
разсматривать себя какъ живое звено развертывающейся драмы 
жизни... Это чувство солидарности, роднящее насъ съ народомъ 
не только въ его надрывающемъ сердце мученичеств$, но больше 
всего, въ томъ свфтломъ и мужественномъ его пробужденш, въ 
той борьб$ его, носптелемь которой является пролетарать». 

«Не связь механическая или хнупческая, не связь неосознан- 
наго инстинкта спаяеть людей въ челов чество, но связь психи- 
ческая, сознательно эмощональная. Эта связь и есть религ!юзное 
чувство, о которомъ мы говоримь п если дополнимъ мы его релп- 
познымъ практичеекимъ идеализмомъ, т. е. стремлешемъ подчи- 
нить законы природы законамь жизни путемъ познан1я и труда, 
мы будемъ имфть всю религ!ю во весь ея ростъ въ ея подлинной 
ничфмъ не искаженной красот$». *) 

Второй идеологъ «богостроительства» — Богдановъ (А. Ма- 
линовск И) развивалъ философ!ю «коллективизма», но болфе су- 
х0. **\ По мнфню Луначарскаго онъ является единственнымъ 
маркенстскимъ философомъ, продолжающимь чистую философ- 
скую традицио Маркса». ***) 

Популяризаторомъ новаго ученя, какъ уже сказано, явился 
Максимъ ГорькШ. Въ цовфсти «Исповфль», устами ея героевъ, 
онъ даль примфръ художественной пропаганды «богостроптель- 
ства». 

«Въ жизни Н$ть настоящаго законнаго хозяина, — говорить 
одинъ изъ героевъ повфстп, — не пришель еще онъ п нензв$стно 
мн% какъ распорядится, когда придетъ, кае планы утвердить я 
каые храмы станеть зозводить... В$ра великое чувство п созида- 
ющее! А родится она. оть избытка въ челов$к$ жизненной силы 
его; спла эта огромная суть и всегда тревожить юный разумъ че- 


*) Все цитированное выше см. А. ЛуначарскйЙ. «Религя 
и Сощализмъ. т. П. Изд. Шиповника. Стр. 325—369. 


**) Богдановъ «Философ!ял современнаго естествознан1я», 
въ сборник «Очерки философии: коллективизма». 


**+) А. Луначарск!й — «Религя и Сощализмъ» т. П, стр. 371. 
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1овфческ побуждая его къ дзян!ю... Богостроитель это суть на- 
родушко! Неисчислимый у!ровой народъ! Великомученикъь велйй, 
1$мъ всф церковью прославленные — сей бо еси Ботъ, творяй 
тудеса! Народушко безмертный, его же духу вфрую, его силу ис- 
товфдую, онъ есть начало жизни единое н несомн$нное, онъ 
| тець вс$хъ боговъ бывшихъ и будущихъ!.. Воть просыпается 
Золя народная, соединяется великое, разобщенное, уже иное 
ищуть возможности какъ слить всф силы земныя во единую, изъ 
ея же образуется свфтель и прекрасенъ, всеобъемлющий Богь 
ЮмлИ! *) 

Изобразивъь художественно сцену «коллективнаго чудотворе- 
Пя», ГорьБШ даеть такое оппсавще того настроен1я, чувства со- 
ъ‘пдарности и слян!я съ народомъ, которое охватило героя пов$- 
ти Матв$я, посл того какъ онъ видёлЬь «чудо». **) 

‹...Ночью я сидфлъ въ л6су надъ озеромъ, снова одинъ, но 
‘же навсегда п неразрывно связанный душой съ народомъ, вла- 
ыкой и чудотворцемъ земли. Сидфль п слушаль, какъ все, что 
идфль п позналъ я, растеть во мнф и горить едпнымь отнемъ. 
же отражаю этоть св$ть снова въ мфЗ, и все въ немъ пламенф- 
ть великой значительностью, одфвается въ чудесное, окрыляетъ 
'УтЬ мой стремленемъ поглотить у1ръ, какъ онъ поглотилъ меня... 
[$ть у меня словъ, чтобы передать восторгь этой ночи... На утро 
‚ солнце явилось для меня съ другимъ лицомъ... 

‹...Видфль я ее, мать мою, въ пространств между звфздъ и 
акь гордо смотрить она очами океановь своихъ въ дали и глу- 
нны, видфль ее, какъ полную чашу ярко красной, неустанно кп- 
ящей живой крови человфческой, п видфль владыку ея — все- 





















*) Максимъ ГорькШ. «Испов$дь». Берлинъ 1908. Слова 
гудшла. стр. 137, 138, 140. 


**) Авторъ изобразилъ, какъ толпа, шедшая крестнымъ ходомъ 
иконой, исцифлила больную дфвушку О томъ, что толпа не по- 
ышляла о какихъ либо ей присущихъ божественныхъ свойствахъ, 
горячо вЪровала именно въ икону, за которой сп$шила; о томъ, 
то больная глядя на приближающийся крестный ходъ ожидала 
сцфлен1я не отъ запыленной, запотвшей п усталой толпы бого- 
ольцевъ, а именно отъ Бога, изображене котораго приближа- 
ось къ ней — Горьвший не отм$тилъ, хотя вышедши самъ изъ наро- 
аи зная его, конечно понималъ это. Писатель, отдави!И свой 
'удожественный талантъ на службу дБлу партШной пропаганды, 
эзнательно, красиво-образно внушалъ читателю неправду © 
эмъ, какь толпа творила чудо. 
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сильный беземертный народъ! Окрыляеть онъ жизнь и велищемъ 
дъян и Чая! свопхъ, п я молился: — Ты еси мой Боть и тво- 
рецъ ве$хъ боговь, соткавпий ихъ изъ красоть духа твоего въ 
труд$ и мятежь искаюй твопхъ! — Да не будеть му бози ине 
развЪ тебе, пбо ты есп единъ Богь, творяй чудеса!» 

«— Тако в$рую п исповфдую!.. И — по семъ возвращаюсь 
туда, тдф люди освобождають души ближиихъ свопуъ изъ илфна. 
тьмы п суев$рй, собпраютъ народь вс-едино. освфщають передъ 
Нимъ тайное лицо его, помогають ему осознать силу воли своей, 
ухазывають людямъ единый и в$рный путь ко всеобщему слян!ю 
ради великаго дфла — всемрнаго богостроптельства ради! *) 

Эти новыя, подъ Маркса, пдеи были приняты въ партш весь- 
ма, недружелюбно, ихъ считали ересью. Для шпрокаго распрост- 
ранешя «богостроительства» не было тогда еще почвы п соотвфт- 
ствующей обстановки. Только посл5 револющи 1917 года, въ 
условяхъ создавшатося тогда хаоса, эта. идеолог!я оказалась какъ 
разъ подходящей для потворства вышедшимъь изъ повиновен!я 
массамъ, стала какъ бы офищальной у большевиковъ ип окрасила 
ихъ пропагандт. Въ описываемую же эпоху «богостроптельство» и 
зародилбеь п было воспринято въ средф отзовистовъ п ультима- 
ТиСтоВЪ. | 

Недовольные партИнымя центрами, отзовисты, ультиматисты 
и богостронтеливъ цфляхъ проведен1я въ парную жизнь свопхъ 
взглядовъ. учредили осенью 1909 г. на островф Капри въ Ита- 
и школу для подготовки пропагандистовъ рабочпхъ, куда н$- 
сколько русскихъ организащй прислали слушателей рабочихъ. 

Ивищаторы школы завязали сношеня съ иЪфкоторыми рус- 
скими комитетамп, организовали самостоятельную кассу н сборъ 
денегъ, организовали свою агентуру п дфлали все это, не ставя 
о томъ въ извфстность ни партШныя центральныя учрежденя, ни 
большевистсмй центръ. Такимъ образомъ. былъ основань какъ бы 
новый фрасщюонный центръ, стремнвпийся подчинить своему 
ваянио м$фстныя органпзащи. Векорф однако нетинный харак- 
теръ работы въ школ былъ выясненъ въ партш, п предпряте 


*) 'Гамъ-же, стр. 194, 195. 
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эте поглбло изъ за пБлаго ряда недоразум$ в между слушателя- 
и «Сощаль-Демократа» *) **) 


Большевикп-Ленинцы, въ пбломъ рядф статей «Пролетар!я» 
и «Сощалъ-Демократы» ***), разбивали сторонниковь вофхъ 
направлен1й, уклонившихся оть санкшонированныхъ Централь- 
нымъ Комнтетомь принциповъ пн наконець собравшись  л$томъ 





*) Главными инпшаторами и устроителями школы были 
Максимъ Горькй, А. Малиновсый-Богдановь и Луначарсюй. 
Средства на школу досталъ Горьый. Читали лекши перечисленныя 
лица, а также Алексинсый и Мандельштамъ, Мартынъ Николае- 
вичь, извфстный въ парт! подъ псевдонимами «Лядовъ»х и «Мар- 
тынъ». По недостаточности средствъ школа могла принять оть 
12-15 учениковъ. Начавъ лекции, устроители стали проводить свои 
л$во-большевистсвя идеп, не стеснялись въ нападкахъ на Лени- 
на и его близкихъ, что не нравилось н5которымъ изъ учениновъ. 
Эти посл дше сообщили въ редакцио лениискаго «Пролетар!я» о 
всемъ, что дБлается въ школЪБ и подчеркивали особенно то, что 
у руководителей школы идеть выработка какой то новой для 
парт! платформы, несоотв5тствующей руководящимъ взглядамъ 
Большевистскаго Центра. Таня сообщен!я очень не правились 
Горькому и другимъ руководителямъ школы п Совфтъ послдней 
предложилъ пяти недовольнымь подписать составленное имъ 
заявлен!е въ томъ духф, что школа вполнБ отв$чаеть своему 
назначено, что составляемые совфтомъ отчеты объектпвны и 
что новая платформа вырабатыслется по желанио учепиковъ. 
Недовольные пе согласились ца такое заявлен!е и совЪтъ школы, 
БЪ конц Октября 1909 года искалючилъ ихъ. Исключенные по- 
жаловались въ Центральный Комитетъ письмомъ, прося разобрать 
ДБло объ ихъ несправедливомъ исключен1и изъ школы. Исклю- 
ченные были вызваны къ Ленину въ Парижъ, гдЪ Ленинъ, Зино- 
вьевъ, Намепсвь п еще н5сколько большевиковъ прочитали имъ 
рядъ лекщй, послЪ чего ихъ переправили въ Россио. 


‚ ::**) Противъ новаторовъ очень. возсталъ Ленинъ, написавший 
въ 1909 году трудъ — «Марксизмъ и эмпир!окритизмъ. Крити- 
чест!я замфтки объ одной реакшюонной философ!з», а также 
большевпкъ Шулятиковъ, относивпийся нетерпимо къ философ 
вообще им считавии!й, что всЪ труды теорстикозъ по философ! 
направлены противъ интересовъь пролетар1ата. Шулятпковъ, 
Владимръ Михайловичъ, какь членъ парт!и! работалъ въ МосквЪ, 
былъ арестованъ въ 1902 году и высланъ подъ гласный надзоръ 
полиции въ Архангельскую губернию на 3 года. Позже былъ 
члепомъ Московскаго Комитета парт. 


***) Въ 1909 г. изданы: «Пролетар!» № 41—50, «Сошалъ- 
Демократъ» №№ 2—9. 
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1909 года въ состав расширенной редакщи «Пролетар!я», какъ 
бы офищально осудили отзовистовъ, ультиматистовь н богострон- 
телей, о чемъ и оповфстили пармю отдёльнымь «Приложенемъ» 
къ № 46 газеты «Пролетар!й». 


Разобравъ каждое пзъ теченй п указавъ, что вс попытки, 
сдфланныя отзовизмомъ н ультиматизмомъ обосновать принця- 
шально свою теор1ю, приводять ихъ къ отрфшеню оть оеновъ ре- 
волющюннаго марксизма, что нам$чаемая имп тактика приводить 
К анархическимь уклоненмямь, что отзовиетско-ультиматист- 
ская агентура уже приводить къ уродливымъ явлешямъ въ пар- 
ной жизни, а что богостроительство извращаетъ научный со- 
щализмъ п приносить вредъ партИной работ по просвфщен1ю 
массъ, — большевики заявили, что большевизмъ ничего общаго 
съ этими теченями не им$етъ и что со вс$ми этими уклонейямп 
оть револющюннаго марксизма они будуть вести самую рфши- 
тельную войну. 


Намфчая же основныя задачи большевиковъ, расширенная ре- 
дакщя «Пролетар1я» заявила: 


1) «что въ дальнфйшей борьбЪ за партю ин з& парт@Шность за- 
дачей большевистской фракщи, которая должна остаться пере- 
довымъ борцомъ за парт@ность п револющонную сошалъ-демо- 
кратическую лию въ партш, является всесторонняя дзятель- 
ная поддержка Центральнаго Комитета и Центральнаго Органа 
парт. Только общепартШныя центральныя учреждевя могуть 
въ настоящий перодъ перегруппировки парийныхъь силъ явить- 
ся авторитетнымъ п сильнымъ представителемъ партной лини, 
на которой сплотились бы вс дфйствительно партйные и дфИ- 
ствительно сощалъ-демократичесме элементы» ; 


2) «что въ меньшевиетскомъ лагерф парти, при нолномъ пл$- 
ненш офищальнаго органа фракщи «Голоса Сощалъ-Демократа» 
иеньшевиками-ликвидаторами, менышинетво фракщи, иснытавъ 
до конца путь ликвидаторетва, уже поднимають голосъ протеста 
Бротивъ этого пути и ищеть вновь лартИной почвы для своей 
дфятельностн» ; | 


3) «что при такихъ обстоятельствахь задачей большевиковъ, 
которые останутся сплоченпымь авангардомъ парти является не 
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только продолжене борьбы съ ликвидаторствомъ п всфми видами 
ревизюнизма, но сближене съ маркспстскими п партШными эле- 
ментамн другнхь фракцш, какъ это диктуется общностью цфлей 
въ борьбЪ за сохранеше п укрёплеше Росс ской Сощаль-Де- 
мократической Рабочей Парт». 

Въ томъ же изв5щени была напечатана резолющя «Объ отно- 
шенш къ думской дфятельности въ ряду другихь отраслей пар- 
ийной работы», въ которой были высказаны взгляды въ разви- 
Те резолющй партной 1908 года конференцш; было также 
заявлено объ устранеши изъ расширенной редакщи «Пролета- 
ря» отзовиста «Максимова» — А. Малиновскаго и о томъ, что 
фракщя не несеть на себф отвфтственность за школу на Капри. 
такъ какъ устроители ея преслфдують не фракщонныя, а свои 
особыя, узко-групповыя идейно-политичесыя пфли. 


Посл$ такого размежеваня, большевики — Ленинцы и мень- 
шевики — Плехановцы, или «парЙцы», какъ стали называть оня 
себя, начали агиташю за совмфстное объединене въ пфляхъ воз- 
становлен!я партш и борьбы съ разрушающими ее элементами 
справа и слфва. 

Однако отстраненные Ленинцамн отзовисты,  ультиматисты 

богостроители вовсе не считали себя менфе правов$рными 
большевиками, нежели МЛенинъ съ его елнномышленниками, 
и п00сл5 формальнаго раскола они еще тёснфе объединились въ 
литературную группу, принявши назван!е «Впередъ», и повели 
борьбу съ Ленинцами. 

Въ то же время н$которые изъ работавшихь по Росе1и боль- 
шевнковъ также стали отходить оть опредфленной пмъ Ленинца- 
ми лянш въ сторону меньшевизма. Представители Центральна- 
го Комптета при думской фракщши налаживають работу съ фрак- 
щей п «со свфдущими лицами» и приводять образован!е за-гра- 
ницей для помощи думской фракцш особой комиссш, въ которой 
работали и большевикн и «Голосовцы», у периферии же больше- 
виковъ, какь въ Россш, такъ и за-границей, все болфе и болфе 
завоевывала популярность примирительная «Правда». Наконець 
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сталь замфчаться повороть въ самой редакцш  «Пролетар!я». 
Такъ, въ №-р$ 50-мъ «Пролетар1я» быль поставленъ вопросъ 
о созывф для возстановленя парии конференщи нелегальныхъ 
и легальныхь дфятелей т. е. предлагался тоть проекть, который 
Ленинцы отвергли на конференщи 1308 года. Когда же Ленинъ 
предложилъ было для напечатан1я въ Центральномъ Орган ста- 
тью, въ которой пропагандировалъ союзъ партйныхьъ большеви- 
ковъ съ партШными меньшевиками для совмфстной борьбы съ 
ликвидаторствомь слфва п справа, то большевистего-польское 
большинство редакцши высказалось противъ нея, всяфдотве че- 
го Ленинъ даже сдфлаль заявлен!е о своемъ выходф изъ редак- 
ци ч10, впрочемъ, черезъ три дня взялъ обратно. 


Вс эти обстоятельства въ общей нхъ совокупности заставили 
Ленина п его кружокъ пойти на сближен!е съ другими партШны- 
ми фракщями, для оформленя котораго въ ЯнварЪ 1910 года, въ 
Парижф, было созвано пленарное собран!е Центральнаго Комн- 
тета, на, которомъ присутствовали 14 членовъ съ рёшающими го- 
лосами п н$Феколько съ совфщательными. ") 


Враждебно встрфтились большевики — Ленянцы и партЯцы 
—Плехановцы, съ одной стороны, съ ликвидаторами-меньшеви- 
ками и отошедшими отъ Ленпна большевиками разныхъ напраз- 
ленй, съ другой. Мепьшевики предъявили Ленинцамъ обвпне- 
н1я: въ соргапизацш тайнаго для партш Болылевистскаго Цен- 
тра, готорый послв Лондонскаго Съфзда служилъ для болыпеви- 
ковъ учрежденемь для проведешя въ партш тфхъ дфлЪ, кото- 
рыя не могли бы быть проведены при помощи офищальныхъ пар- 
тйныхъ учрежден; вь присвоеши Большевистокамт Центромъ 
большой суммы, пожертвованной однимь лицомъ на партШныя 
ЦЪли, и въ сокрытш этого обстоятельства не только оть парт, 
но и оть Центральпаго Комитета; въ присвоеши  Большевиет- 
скимъ Центромъ денегт, уплачеппыхь въ 1907 году Лбовской 
дружиной за орулие, которое большевики должны были доста- 
вить дружинВ, но пе доставили; въ участи большевиков въ 





*) ЗасЪдан1е происходило съ 15 Января по 5 Февраля. На 
нихъ присутствовало 8 большевиковъ, 6 меньшевпковъ, 3 поляка, 
2 бупдовца и 1 латышьъ. 
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экспропрацш Тифлисскаго Казначейства, ограбленнаго ими въ 
Голф 1907 года на 200.000 рублей; въ интригахъ, нетерпимости 
къ чужимъь ма шямъ и другихь противупартШныхь поступкахъ. 
Бундовцы и группа Троцкаго заняли примирительную позпю и 
благодаря пхъ давленю на меньшевиковъ, послёдне пошли на 
компромиссы и 00% стороны склонилиеь къ соглашеню, причемь 
старались заручиться взаимными гарантями относительно ис- 
полнен1я постановлен! пленума. 


Итоти совфщанй выразились въ слфдующемъ. Быль избранъ 
составъ Центральнаго Органа партш пзъ 5 хицъ *). Постановле- 
но: прекратить издан!е большевистской газеты  «Пролета- 
р!й> **) н распустить фракцюнный Большевистсьй Центръ; пе- 
редать 100.000 рублей, присвоенныхъ большевиками парт ныхъ 
денегь Центральному Комитету, а остальныя 400,000 рублей 
вернуть въ два срока въ течене двухъ лфть, при услови, что 
меньшевики будуть вести пдейную борьбу съ большевиками въ 
рамкахъ партШности; зам$нить заграничный пленумъ, въ каче- 
ств$ постояннаго руководящаго центра, русской коллепей изъ 
Ч человзкт («семерка») ***), которымъ вы$хать немедленно въ 
Росею; реоргапизовать Заграничное Бюро Центральнаго Коми- 
тета, составивъ его изъ 5 лишь («пятерка») ****); созвать пар- 
тйную конференщю съ участемъ дфятелей не только нелегаль- 


*) 2 большевика — Ульяновъ («Левинъ») и Радомысльсвий 
(«Зиновьевъ»); 2 меньшевика — Цедербаумъ («Мартовъ») и Гурвичъ 
(«Данъ»); 1 полякь — Варшавск!й («Варск!й»). 


*+) «Пролетар» № 50, отъ 28/11 декабрл 1909 г. былъ по- 
слЪднимъ. 


***) Составъ «Семерки»: 2 большевика, 2 меньшевика, 1 по- 
лякъ, 1 латышъ, 1 бупдовецъ. Были выбраны: большевики Голь- 
денбергъ («МЬшковс») и Ногинъ («Макаръ»); Пиккеръ («Мар- 
тыновъ»); бупдовецъ Реипт («Абрамовичъ») и латышъ «Либавск». 
Два меньшевика остались не выбранными, т. к. выбрать ихъ 
отказались петербургае меньшевики изъ-за оппозищи къ Ис- 
полнительному Комитету, о чемъ сказано ниже. 


**+*) Составъ 3. Б.Ц.К. — ‹«плтерки»: 1 большевикъ, 1 мень- 
шевикъ, 1 полянъ, 1 латышъ и 1 бундовець. Были выбраны: 
большевикъ Дубровинсый («Инпокеит!»), меньшевикъ Гольдманъ 
(«Игорь», «Днфпровск Ш»), полякъ Тог1хесъ («Тышко»), бундовецъ 
Койгенъ («Юповъ) и латышъ Берзинъ («Павель Васильевичъ»), 
замфненный въ 1911 году «Шварцемъ. 
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наго, но в открытато рабочаго движеня; издавать въ Росеш ле- 
тальный органъ; субсидировать издаваемую Троцкимъ газету 
«Правда» н ввести въ ея редакцию одного члена Центральнаго 
Комитета; прекратить пздане меньшевистскаго органа «Голосъ 
Сощалъ-Демократа» *); зарегистровать, въ качеств парт@йной 
литературную группу «Впередъ»; учредить въ Париж парт й- 
ную школу пропагандистовъ; и создать для помфщеня полеми- 
ческихь статей разныхъь направленй «Дискусс1онный Сбор- 
НИЕЪ», въ Составь редакцш котораго должны войти по одному 
оть всБхь существующихь течешй н по одному оть нацюональ- 
ныхь организашй. 

Былъ выработанъ планъ строен!я организаци въ Росеи, по 
которому въ каждой легальной организацш формируется «груп- 
па», а въ нелегальныхь — «ячейки». Представители тфхъ и дру- 
тихъ должны создать руководяще центры. Существующ!я же въ 
Росеш фракщонныя организащшн должны слиться. 

Пленумъ выработать уставъ Центральнаго Комитета (При- 
ложене 4-ое) и осудилъ некраснвые поступки Ленинцевъ денеж- 
наго характера, объяснивъ пхъ неправильнымъ пониманемъ съ 
ихь стороны питересовъ парти. Кром того, была выработана 
пространная резолющя о положенш дфлъ въ парти, сущность 
которой такова. 


1) Тактика сощаль-демократн всегда едина въ своей прин- 
цишальной основ$ и разсчитана на то, чтобы во всякое время 
дать максимумъ результатовъ. Для росейскаго пролетарата на- 
ступиль моменть сорганизоваться въ массовую сощалъ-демокра- 
тическую партю и выработать тактику, пригодную для всякой по- 
литической въ Росси обстановки. Эта тактика должна способет- 
вовать накопленю силъ и развитио энерг1и его классовой борьбы, 
должна давать возможность использовать вс$ противорфч!я режн- 
ма контръ-револющи и дфлать пролетар!атъ готовымъ къ новой 
открытой револющюнной борьб$. 

2) Рабочее движеше въ Рос н переживаетъь перодъ круп- 
ифйшато перелома. Съ одной стороны упадокъ массовой борьбы, 
крайнее успленше репрессш, объедннене капитала п паступлене 





*) Въ 1910 году «Голоса Сощалъ-Демократа» вышли №№19-23. 
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его, разваль организаци и бФгство интеллигенция изъ парти — 
все это порождаеть острый кризисъ сощалъ-демократической пар- 
ти. Съ другой стороны наблюдается стремлен!е молодого покол$- 
ня рабочихъ отстоять задачи революшш, найти соотвфтствуюцйя 
новымъ услошямъ жизни формы борьбы и обновить парт ную со- 
цалъ-демократическую ортанизащю. 

3) У партШныхь работниковъ замъчается стремлене къ 
укрфпленио партнаго единства; контръ-револющонное течене 
другихъ слоевъ усиливаеть стремлене нхъ сплотиться противъ 
наступающихъ врагобъ. 

«Открытыя выступлен1я пролетар!ата какъ нэ думской трибу- 
нЪ (чрезъ с.-д. депутатовъ 3-ей Думы), такъ и на легальныхъ 
съ$здахъ п во всякаго рода легальныхъ учрежденяхь ведуть къ 
сплочен!ю его силъ, усиливають стремлен!е противопоставить се- 
бя всфмъ остальнымъ классамъ, оказать организованное вл1яше 
на общественную жизнь и такимъ о0бразомъ отстоять револю- 
ц1онно-сощать-демократлчесыя  пфли и классовый  характеръ 
своего движен!я». 

«Все сильнфе сознается необходимость объединнть разрознен- 
ныя недегальныя группы с.-д. въ открытыхъ и полуоткрытыхь 
учрежден!яхъ и партШныя рабочя ячейки, пспользовать всВ зе- 
гальныя учрежден1я для возрожден!я массоваго движен1я и пре- 
вратить всЪ эти учрежден!я въ опорные пункты соц.-дем. работы; 
все сильнзе становится стремлен!е положить конецъ кустарниче- 
ству и помочь создан1ю работоспособнаго и дфиствительно руково- 
дящаго работой на м$стахъ Ц. К-та». 

«У передовыхъ рабочихъ, наряду съ стремлешелъ углубить 
свое сощалистическое м!ровоззрён!е и понимаве марксизма, 
крфинеть сознанйе необходимости усилить экономическую борьбу 
и профессюнальное единене, а также развить политическую аги- 
ташю въ массахъ». 

<4) Въ области ндейпо-политическихь задачъ с.-д. движен!я 
въ свою очередь выдвинулись тая, которыя властно требуютъ 
парт!йнаго единства и создають его черезъ вс препятствия». 


‹а) Историческая обстановка с.-д. движеня въ эпоху бур- 
жуазной контръ-револющи нензбфжно порождаетъ, какъ проявле- 
не буржуазнаго вявя на поолетар!ать, съ одной стороны, отри- 


14 
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цанше нелегальной с.-д. партш, приннжене ея ролн и значеня,по- 
пытки укоротить программныя и тактическя задачи н лозунги ре- 
волющюонной соц.-дем. и т. д.; съ другой стороны, отрицаше дум- 
ской работы с.-д. и использоване легальныхъ возможностей, непо- 
нимане важности того п другого, неум$н:е приспособить револю- 
цюнно-соц.-дем. тактику къ своеобразнымъ историческимъ усло- 
в1ямь современнаго момента и т. д.». 

«б) Неотьемлемымъь элементомъ с.-д. тактики при этихъ усло- 
няхь является преодол$не обояхъ уклоленшй путемъ расширен я 
п углублешя соц.-дем. работы зо всЪхъ областяхъ классовой борь- 
бы пролетарата п разъяснешя опасности этихъ уклоненшй». 

«‹в) Сознаше опасности обопхъ указанныхь уклонен!й п зада- 
ча ихъ преодол ван1я л$лаеть еще боле необходпмымь возста- 
новлее организац!оннаго единства. Р. С.-Д. Р. П., и это обстоя- 
тельство въ связи съ очерченнымн выше объективными условя- 
ми, усиливаеть необходимость уничтолен1я фракц!онностя, унич- 
тожен1я всфхъ болБе пли менфе организованныхь фракц! и пре- 
вращен1я нхъ въ течешя, не нарушаюция едннства партйнаго 
дЪйств!я» °). 


Казалось, принятыя резолюцш давали гарантНо того, что рабо- 
та парти направится по пути боле свльнаго сочетан1я поднол!- 
ной дфятельностн съ работой на легальной почвф, что группа Ле- 
нина уже не будеть играть въ партш первенствующей роли, что 
п друйя фракцн прюбр$туть вяше на дфла парти и что если 
между вс$ми ими п не установится полный миръ, то по крайней 
МАрЪ создастся положене, при которомъ возможна будеть совм?- 
стная работа. 

Но надеждамъ партйныхь руководителей не сужлено было 
сбыться. Примиреше фракшй фактически не состоялось; слиш- 
комЪ силенъ былъ идейный расколъ п слишкомь велико было же- 
лан]е каждой фракщи играть доминирующее значене въ жизни 


*) «ВажнЪйпия резолюцш плеварнаго засфдан1я Централь- 
наго Номитета» Голосъ Сощалъ-Демократа № 19—20, Январь— 
Февраль 1910 гола, а также брошюры «ДвЪ Парти» — Ю. Каме- 
нева и «Спасители или упразднители» — Л. Мартова. 
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парти. Ни одна изъ договаривавшихся сторонъ не выполнила 
полностью своихъ обязательствъ. Менышевики ликвндаторы бой- 
Ботировали Центральный Комитеть, отказавшись участвовать въ 
его состав$, гдф имь принадлежало три м$ета; они не только не 
прекратили выпускать «Голосъ Сощалъ-Демократа», а еще высту- 
пили съ рядомь статей, направленныхь противъ пленума и неле- 
гальной работы парт! и доказывавшихь своевременность и необ- 
ходнмость употреблешя всфхьъ силь для работы на почв$ легаль- 
Ной.. 

Сейчасъь же лосл$ пленума редакшя «Голоса Сошалъ-Демо- 
крата» выпустила направленное противь рфшен@ пленума, «Пись- 
мо къ Товарищамъ», за подписью «Дана», «Мартынова», «Мар- 
това» п Аксельрода, а въ № 19-20 газеты поместила противъ р5- 
шей рядъ статей. 

Въ Роса же вскор$ посль пленума сталъ выходить меньше- 
висты легальный органъ «Наша Заря» — ярко ликвидаторска- 
то направлешя и ту же позицио занялъ обновивиийея въ редак- 
ц1онномъ отношения хурналъ «Возрожден!е»,благодаря которымъ 
тиквидаторство въ смысл идейномъ какъ бы оформилось, выли- 
лось въ пфлую теор. 


Подобныя выступленя меньшевиковъь — «тголосовцевь» выз- 
вали со стороны Центральнаго Органа «Сощалъ--Демократь» вы- 
пускъ объявлен!я, въ которомт, редакщя, порицая дБйстия мень- 
шевиковт, и счлтая какь «Письмо къ Товарищамтъ». такъ п статьи 
№ 19-20 «Голоса Сошаль-Демократа» прямой атитащей противъ 
единства партш п въ защиту ликвидаторства, призывала товарн- 
щей встать на защиту парти. 


Большевикн-Ленняцы, не имфвиие ни малфйшато желаня усту- 
пать гегемон!и въ парти свонмъ противникамъ п не отказавпие- 
ся, конечно, изъ за ршен! пленума оть свонхъ принцишальныхт, 
взглядовъ на организащю п тактику партш, прежде всего поста- 
рались парализовать, сколь возмояно, р5шешя пленума и съ этой 
пфлью опубликовали ихъ, замолчавъ то, что считали для себя ие- 
выгоднымъ. Они не передали Центральшому Комитету постанов- 
ленной суммы денегь; повели не мен$е сильную, ч$мъ до плену- 
ма, литературную кампанио противъ ликвидаторовъ и сд$лали по- 
пытку направить на борьбу съ ними «Правду» Троцкаго; когда 
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же это ве удалось. лишили названную газету субендя, которую на, 
пленум рфшено было выдавать ей. Въ «Дискусс1онномъ Лист- 
из» °) Ленинцы оказывали давлене на представителей враждеб- 
ныхъ пмъ фравцш и не позволяли помщать статей, шедшихъь въ 
разр$зъ съ ихъ мибщями,что и повело къ уходу изъ редакщи Ли- 
стка представителей группы «Впередъ» и «Голоса Сощалъ-Де- 
мократа». Нагонець, чтобы порализовать усифхъ среди рабочихъ 
кружковъ газеты «Правда» п подчинить пхъ своему идейному 
влян, большевикн стали издавать «Рабочую Газету» **). 
Большевики группы «Виередъ», недовольные уступгами, ко- 
торыя были сдзланы на пленум меньшевикамъ,  обособились 
еще болфе. Они издали воззвае «Въ товарищамь большевивкамъ» 
н выработанную первоначально еще въ концф предыдущаго го- 
да, свою платформу ***), гдф въ обращеши къ товарищамъ заяв- 
яялн, что будуть открыто бороться за возстановлене единства 
большевизма, будуть выяснять практнчесня задачи парт п со- 
дЪйствовать поддержаню и развитю парт Ино-пролетарскаго дф- 
ла. Платформа являлась программой крайняго большевистекаго 
направлен1я, въ которой партИнымъ работникамъ рекомендова- 
лись Даже «стратейя и тактика народныхъ возстанШ» и «практи- 
ческое изучеше боевой техники въ особыхъ ниструкторскихъ шко- 
лахь». Группа начала пздавать «Сборникъ статей по очереднымь 
вопросамъ», подъ загланемъ «Впередъ», завязала связь съ рус- 
скими организащями помимо центра и учредила въ БолоньЪ фрак- 
щонную школу для подготовки пропатандистовъь пзъ рабочихъ. 
Издававшаяся Троцкимъ и не пошедшая за Ленинцами 
«Правда» держала сначала примпрительный курсъ, но затфуъ на- 
чала сглоняться на защиту ликвидаторетва, что особенно ярко 
выразилось въ № 14, гд$ была помБщена платформа редакщи 
подъ заглаемъ «Письмо Правды къ мыслящимь рабочимъ», 


*) «Дискуссонный Листок», приложеше къ органу «СоШалъ- 
Демократъ»; въ 1910 году вышли №№ 1, 2 п 3; самой же газеты 
«Сощалъ-Демократъ» въ 1910 г. вышли №№ 10—18. 


**) Пь 1909 году вышли №№ 1 и 2 «Рабочей Газеты». 


***) «Современное положеше и задачи партш, платформа, 
выработанная группой больщевиковъ». Издан1е группы «Впередъ» 
1910 года. 


— 213 — 


посл$ чего Центральный Комитеть отозвалъ своего представите- 
ля изъ ея редакции *). Когда же появился № 1-й больтевистской 
«Рабочей Газеты», Троцюый созвалъ вь Ноябрф мфсяпф общее 
собраше партШнаго сощалъ-демократическаго клуба вь Вфн$ и 
провель резолюцио, направленпую протпвъ блока большевиковъ 
— Ленинцевъь съ меньшевнками — ПШлехановцами. 


Какъ видно изъ приведенныхь фактовъ, партШный развалъ 
за границей достпгъ крайнихь пред$ловъ. 


Но если положеше дфлъ партш было такъ печально за гранн- 
цей, -— гдф лидеры фФрагцй, работая на свобод$, при желании, 
всегда, могли придти къ известному соглашен!ю, то въ Роса, гдф 
успфхамь партш, помпмо ея внутреннихъ дрязгъ, м$шали оргавы 
правительства, — работа шла ёще хуже. Въ Апрфл8 м$фсяц$ въ 
Москв$ было заарестовано Русское Бюро Центральнаго Комите- 
та, являвшееся до 1910 года коллективомъ Центрального Бомпте- 
та, выполнявшимъ въ Росаи обязанности организац!юоннаго 
и исполнительнаго характера, а вскор$ послБ того, въ Маф, въ 
Москв$ же, были арестованы и члены только что сформировав- 
шейся, хотя п не въ полномъ составф, «семерки», благодаря че- 
му въ 1910 году руководящаго партнаго центра въ Рос@н фак- 
тически не существовало. **) 

Безрезультатно кончались всл$дстве арестовъ и старашя нан- 
болфе дфятельныхъ сощалъ-демократовъ, направленныя къ в02- 
становлению въ разныхъ пунктахъ партйной работы, хотя попы- 
токъ къ этому дфлалось очень много. 

Рядъ систематическихъ арестовъ по пунктамъ Центральнаго 


*) «Правда» вышла, въ 1909 году, № 3—8; въ 1910 г. №№ 9— 
17. 


**) Были арестованы большевики Гольдепбергъ («МФшков- 
ск1й») и Ногинъ («Макарт»). Меньщевики, какъ уже было отм5чепо, 
отказались войти въ «семерку», трое представителей отъ наиюо- 
нальпыхъ парт! работали на своихъ. Такимъ образомъ «Семерка» 
фактически перестала существовать, что увеличило значене 
оставшейся части Цептральнаго Комитета т. е. Заграничнаго 
Бюро Цептральгаго Комитета («пятерка»), гд$ къ концу 1910 года 
преобладан1е было на сторон мепьшевиковъ вел детв1е того, что 
выбранный отъ латышей новый комитетчикъ оказался меньше- 
вИКомМЪ. 
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промышленнаго ра!она, гдз работою сощалъ-демократовъ руко- 
водило Областное Бюро Центральнаго Чромышленнаго Рана, де- 
зорганизоваль работу отд$льныхъ организащ области, и самое 
Областное Бюро превратило свое существован!е; разбита была 
и Московская Окружная Организащя, распространявшая свою 
дФятельность на прилегающя къ МосквЪф  фабрично-заводсюя 
предпр/ятя, причемъ прекратилъ свою работу ея руговодяпий 
поллективъ Временная Исполнительная Комнсс!я; три раза под- 
вергавшаяся ликвидашямъ Московская Городская Органнзащя 
прекратила свою работу. Въ ОдессЪ, Петербург, МосквЪ, Читф, 
Боровичахъ, Оренбургв, Баку были арестованы тппограф!и; от- 
бпрались по обыскамъ въ разныхъ пунктахъ гектографы, склады 
литературы, комитетск!я печати, паспортные бланки. 


Работа по использовано легальныхь возможностей — шла 
плохо, вниман!е правительственныхь органовъ парализовало ее. 
Професе!ональные союзы п другя прёедпраятя закрывалиеь, какъ 
только они, благодаря сощалъ-демократамъ, переставали быть 
т6мъ, чфмъ должны были быть п становились противозакопными 
сообществами: Центральныя Бюро Профессональныхь  союзовъ 
въ Петербург$ и въ Москв$ были заарестованы. Легальные съ$з- 
лы не оправдали возлагавшихся па нихЪ надеждъ. Начавш Шея 
28 Декабря 1909 года п кончивпиЙся въ ЯнварЪф текущаго года 
съфздъ по борьбф съ пьянствомъ не удалось ‘использовать долж- 
нымъ образомъ вслфдетве отчасти предварительныхъ, отчасти по- 
селфдовавшихъ посл$ него арестовъ. На съБздБ писателей, въ 
Апр$л$ мфсяц$, у большевиковъ съ меньшевикамп произошла сс0- 
ра.что провалило ихъ начиная, клонивпияся къ тому, чтобы 
использовать съфздъ для закрфплешя чрезъ провинщальныхъ ли- 
тераторовъ связей съ провинщей. На Апр$льскомъ съфздф борь- 
бы съ простптущшей выступлен!я также не удались. Пролетарсюй 
праздиииъ 1-го Мая былъ отмфченъ лишь распространешемъ 
очепь большого числа прокламацй, въ чемъ первое мфсто принад- 
лежало Вупду, а также частичнымн забастовхами и лить кое гдф 
рабочими митингами. 


Вепыхпвавоця по разнымъ мфетамъ въ течене лфта рабочя 
забастовки, являви!яся показателемт той экономической борьбы, 
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которую вели рабоче съ хозяевами, волБдетв!е слабости парт- 
ныхь организашй проходили безъ ихъ вияРЯ. 

И только въ раюн$ дфятельности Сощалъ-Демокралн Польши 
п Литвы, а также у Сощалъ-Демократ Латьпискаго Края рево- 
лющонная работа шла нанболфе успёшно °), да въ нёкоторыхъ 
пунктахъ сравнительно хорошо работалъ Бундъ, Центральный Ко- 
митеть котораго даже сорганизовалъ осенью того же года, въ Льво- 
ВЪ восьмую конференцйю,на которой присутствовало 22 человзка. 
въ томъ числБ 12 делегатовъ оть десяти Русскихь городовъ **). 

Характеризуя положен!е партйныхъ дфлъ въ тоть перодъ 
времени, одинъ членъ парти, объ$хавпий въ концЪ гола важнЪй- 
п!е пункты Россш, сосбщаль въ «Правду»: 

«Интеллигенщя частью совершенно лнквидировала свою связь 
съ рабочимъ двлженемъ п занялась личными дфлами. частью же 
н сама находится въ положенш, аналогичномъ положен!ю рабо- 
чихЪ, «утеряла» старую тактику, не можеть приспособиться ЕЪ 
новымъ условямъ п, отрипая старую партю, сама не знаеть, ка- 
кИУЪ путемь создать новую. Рабоче же, придавленные всфми 
ужасами реакцш, адуинистративными пресл$довашямн и прово- 
кащей,съ другой стороны, помня годы револющш, свое значеше 
и свою роль въ эти годы, — не могуть какъ то удовлетвориться 
той мелкой п, какь кажется пмъь, незначительной работой, которая 
мыслима въ настоящее тяжелое безвременье, п, наконедъ, попавъ 
теперь сразу пзъ положешя руководнмыхъ въ положене руково- 
дителей. — не могуть приспособиться къ новымъ усзовямъ ра- 
боты,не могуть самостоятельно найти того пути.по которому долж- 
на вестись сощалъ-демократпческая ‚пропаганда, агитащя п ор- 


*) Сощалъ-Демократ1я Латышскаго Края издавала три газе- 
ты: — «Цина» на латышскомъ языкЪ, «Борьба» на русскомь. 
об принадлежали Центральному Комитету и «В$стникъ Сощалъ- 
Демократ ши» на латышскомъ язык, издававц!йся заграничнымъ 
комитетомъ организащи. 


**) Бобруйскъ, БЪлостокъ, Гродно, Двинскъ, Гомель, Вар- 
шава, Вильна, Лодзь, Пинскъ и Рига. См. «Отчетъ о УПЕ конфе- 
ренщи Бунда». Изд. 1911 г. 

Бундъ издавалъ «Голосъ Бунда» на еврейскомъ языкб, въ 
Росси, органъ Центральнаго Комитета и за-границей «Отклики 
Бунда», оргапь Заграпичнаго Комитета, на русскомъ языкф. 
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ганизащя въ Росс1н, — остаются по этому инертнымя п безно- 
мОтнными °). 

По инф ю же меньшевика Мартова, положеше было таково: 
«Состояе м$стныхь нелегальныхъ организашй надо признать 
худшимъ къ концу 1910 года по сравненю съ тёмъ, какимъ оно 
было въ конц$ 1999 года; гдф офицально существуеть комитеть, 
нзть никакихь связанныхь съ номъ органнзацонныхь рабочихъ 
группъ. ГдЪ существують гое какя труппы, нфть между ними 
связей. которыя позволяли бы создать какой нибудь объединяю- 
ИИ местную работу комитетт» **) 

Но представители большевизма не смущались такимъ положе- 
немъ партйныхь дЪль; л6тшя рабоч!я забастовки, а также ожив- 
хене, охватившее въ Ноябрф м$сяцф оппозпцюнные круги обще- 
ства, благодаря смерти Льва Толстого, были истолкованы ими 
какъ показатели поднимавшагося въ общественныхь кругах”, 
брожен1я, чёмь они п не замедлили воспользоваться. Въ пхъ 
фракщонномъ оргап$ «Рабочая Газета» быль помфщенъ сл$дую- 
ши призывъ: 

«Рабощя стачки въ Росош п го время подготовки революции, 
и во время самой револющи были самымъь распространеннымь 
средствомъ борьбы пролетар!ата, этого передового класса, кото- 
рый одинъ только является до конца револющоннымь классомъ 
ВЪ современномь обществ$. Экономнческя п политичесыя стач- 
ЕП, ТО чередуясь другЪъ съ друтомь, то переплетаясь въ одно не- 
разрывное цфлое, сплачивали массы рабочихъ противъ класса ка- 
питалистовъ п самодержавнаго правительства, вносили брожене 
во все общество, поднимали на борьбу крестьянство. Н воть, съ 
л5та текущаго года начннается опять подъемь. Число экономиче- 
скихъ стачечинковъ возрастаеть и возрастаеть очень  сихьно... 
Пролетар!атъ пачалъ. Друге, буржуазпые, демократичесще клас- 
сы н слоп населешя, продолжаютъ. Смерть умфренно-либеральна- 
го, чужкдаго демократш, предсфдателя 1-й Думы, Муромцева вы- 
зываеть первое робкое пачало манифесташй. Смерть Льва Тол- 


*) «Правда» № 17, 20-го Ноября 1910 года — «О Росайскихь 
настроен!яхъ», путевыл впечатлфшя. В. К. 


**) «Куда пришли» — Л. Мартова, «Голосъ Сощалъ-Демо- 
крата», Ноябрь 1910 года № 23. 
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етого вызываеть — впервые посл долгаго перерыва — уличныя 
демонстраци съ учасмемъ преимущественео студенчества, но от- 
части также п рабочихъ. Прекращен!е работы пфлымь рядомь 
фабрикъ н заводовъ въ день похоронъ Толстого показываеть на- 
чало, хотя п очень скромное, демонстративныхь  забастовокъ... 
За работу же, товарищи. Бернтесь вездф и повсюду за построй- 
ку организащй, за создаше и укр5плене рабочихъ с.-д. парт- 
ныхь ячеекъ, за, развийе экономической и политической агита- 
щи. Въ первой русской револющи пролетарать научить народ- 
ныя массы бороться за свободу, — во второй револющш онъ дох- 
женъ привести нхъ къ побфд$». 
Это было написано въ ЛекабрЪ 1910 года. *) 


*) 16 декабря 1910 года вышелъ въ Петербург № 1 марксист- 
ской газеты «ЗвЪзда», въ которомъ была помфщена статья Ленина 
— «Разноглася въ Европейскомъ рабочемъ движен!и». | 


ХИ. 


Положен1е большевиковъь къ началу 1911 года. — Лфвые 
большевики или группа «Впередъь». — Школа въ Болонь$. 
— Нравые большевики-примиренцы. — Большевики-Ленинцы.— 
Захватъ Ленинымъ власти въ парти лЪтомъ 1911 года. — Уничто- 
жен1е Заграничнаго Бюро Центральнаго Комитета и создане 
большевистскихъ центровъ. — Школа въ Лонжумо. — Борьба 
противъ Ленина. — Подготовка Лепинцами конференщи. 


Еъ началу 1911 года положен!е большевнстскихъ организащй, 
получившихь въ тому времени доминирующее положеше средн 
Росейской Сощаль-Демократнческой Рабочей Партш, было та- 
5ово. Самые лфвые большевики, объединизииеся въ группу 
<Вперелъ» отстапвали необходимость только нелегальной рабо- 
ты. Въ этой послфдней онп шли до подготовки вооруженнаго воз- 
стая включительно, для чего считали необходимымъ организо- 
рать всяк я боевыя п военныя организащт. Почти вс$ лидеры 
труппы «Впередъ» принимали новую пдеологю сощалъ-демокра- 
Ти — «богостроительство», что давало всей работ «Впередов- 
цевъ» бол$е красивое, идейное обосноваше. 

Руководители группы «Впередъ» считали, что только они яв- 
хяются представителями дфйствительнаго большевизма, что Ле- 
нияъ съ его друзьями уже измёнилъ большевизмх и что всф, ко- 
му дфйсткительно дороги интересы пролетармата. должны идти 
за «Впередовцами». Еще въ 1910 году, посл$ Январьскаго пле- 
нарного собраня Центральнаго Комитета, на которомъ Ленияъ 
согласился па унпчтожене Большевистскаго Центра н на рядъ 
другихъ уступокъ. «Впередовцы» выпустили сл$дующее обраще- 
ше: 
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Е% товарищам большевикам. 


«Товарищи! Вамь, в$роятно, уже извфстно принятое п огла- 
шенное Центр. Комитетомь заявлене Большевистскато Центра 
0 томъ, что «Больш. Центръ» признается распущеннымъ, «Про- 
летар!» закрывается, большевистск1я деньги передаются Ц. К.. 
и большевизмъ, какъ организованное идейное течене, объявленъ 
не существующимь. Но многимь пзъ васъ, навфрное, нензвЪетна 
скрытая подкладка, а съ нею и дфйствительный смыслъ этихь 
важныхь фактовъ. Такова причина, побуждающая насъ высту- 
пить съ нынфшнимъ обращенемъ. Большевики, учредивиие на 
Лондонскомъ съфздЪ Большевистекй Центръ, смотрфли на него, 
какъ на организацию, которая, съ одной стороны. выражаетъ 
основныя идеп револющоннаго крыла парт, развивая пхъ пе- 
чатно,съ другой,объединяеть различныя большевистемя грунпы, 
разбросанныя по Росси, и завфдуеть, подъ ихь контролемъ 
матеральными средетвами большевиковъ». 


«Въ этихъ задачахь исчерпывалось все назначен!е Большев. 
Центра; его права не подлежали спору, пока онъ вЫполнНялъ ИХЪ, 
его права кончились съ того момента, какъ онъ переставаль слу- 
жить какой-либо изъ нихъ. Такь понимали смыслъ Б. Ц. вс боль- 
шезики. Но что происходило на дфл$? Н$что противоположное: 
сдача Большевистскимъь Центромъ всезхъ большевистскихъь пози- 
Ш, одна за другою; подотчетное завфдыване матер!альными 
средствами превратилось въ безконтрольное хозяйничаше без- 
отвзтственныху лицъ; п. наконецъ, эта группа лидъ. ставшихъ 
уже идейно меньшевиками, сотла себя въ правЪ распустить боль- 
шевистскую фракщю. Вы знаете, въ чемь заключаютсл основныя 
полптичесыя идеи большевизма, отличаюпця его оть остальныхь 
течен! нашей парт. Большевики всегда полагалн. что соц. де- 
мократи должна быть сплоченной п стройной организащей соз- 
нательнаго активнаго авангарда рабочаго класса, отнюдь не рас- 
плывающейся среди элементовъ мало сознательныхъ пли недоста- 
точно склонныхъ кь револющюниой борьбЪ». 


«Большевики отстанваютъ строгую независимость сощалъ-де- 
мократи во всей ея политик оть другихъ классовъ ип парт, 
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большевнкн считають, что россйская демократическая револю- 
ця, донын$ еще не завершенная, можеть быть доведено, ло кон- 
ца п дать нанбольшйя выгоды для пролетар1ата и для развития 
страны лишь въ томъ случа$, если руководство всей револющюн- 
ной борьбой народа будетъ находиться въ рукахъ рабочаго клас- 
са, и соц.-демократи. Исходя изъ этого, большевики находять, что 
впредь до завершешя револющи вс легальные п полу-легаль- 
ные пути борьбы, въ томъ чиелЪ п участие въ Государ. Думахъ, 
пути, на которыхъ возможность руководящей роли для пролета- 
р1ата ограннчена и стфенена внфшними, не оть пего зависящи- 
ми условями, ве могуть имфть самостоятельнато и рёшающаго 
значен1я, но подчиненное въ ряду пныхъ средствъ, а именно, они 
должны служить лишь для собпран!я п подготовки силь къ откры- 
то револющюонной, непосредственно массовой борьбТ...» 


«Оффищальные руководители по всей линш отрекалиеь оть 
большевистекихь тралищи. Но сдфлали ли они хоть малЪйшую 
попытку узнать мн5н!е всей фракщи п сказать ей ясно п пря- 
мо, что ей изть. больше смысла, существовать.На, это даеть красно- 
р$чивый отвть отношене Б. Ц. къ большевистской конферен- 
ши. Въ то время, какъ руссыя организащи неоднократно и кз- 
тегорически требовали созыва большевистской копференцш, Б. 
Ц. употребилъ всф усилия, чтобы ел не допустить. Эти усимя не 
могли не увфнчаться успфхомь по той простой прячип$, что веЪ 
матег1альныя средства были въ его рукахъ. Съ другой стороны, 
до самой постБдней минуты Б. Ц. отетапвалъь въ «Пролетарш» 
формальное существоваше фракцш, гъ которую больше не в$- 
рилъ, которую готовился распустить. Тагимъ образомь фракщи 
не давали возможности опред$лить свои пдейныя позищи, а в03- 
никавиия въ ней подозршя стараллеь успокопть посредствомъ 
словеспыхъ громовь противъ тфхъ самыхъ меньшевиковъ, съ ко- 
торыми тогда уже велись ‘за кулисами практичесте переговоры. 
Фальспфицировались многя организаци, и дфло доходило даже 
до фальсификащи документовъ, уже разоблачавшейся въ пар- 
пйпой печати». 

«Это пе было простое изм$нене взглядовъ. Это быль совер- 
шенно созпательный обмантъ, паправленный противъ всего боль- 
шевистекаго течешя въ его цфломъ, нзъ вефхь видовъ  полити- 
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ханства нанбояфе позорный, нбо нанбол$е трусливый. Онь отрав- 
лять мысль фракщи, такъ какъ сознательно перемфшиваль вс% 
карты; онь отравляль ея волю, такъ какъ, намфренно искажая 
положене вещей, не позволяль фракцш предпринять ни одного 
рёшительнаго шага какъ разъ тогда, когда, это было всего боле 
необходимо. Мы напомнимь товарищамъ, каково было положе- 
ше вещей наканунё того «объединен я», которое такъ скоро обна- 
ружило свою призрачность. Б. Ц., изм5нивпИйся въ своемъ со- 
ставз — большинство его сумфло избавиться оть «пеудобныхь 
членовъ», отказавшихся покинуть позицию большевизма — совер- 
шенно отр$занный оть Росеш, сталъ по существу тайнымь круж- 
комь бывшихъ большевиковъ п окончательно перестазъ считать- 
ся съ мнфшями и настроенямн русскихь организащй. Ихъ по- 
пытки повлять на его р5шен!я встр$чали то простую канцеляр- 
скую отписку, то прямую насм$шку. Поскольку же ему надо бы- 
10 воздфйствовать на общественное мнфе партш, онъ старал- 
ся дЗлать это путемь денежной зависимости, въ которую онъ ста- 
вить Бакь отдёльныхь членовъ парИн, такъ п цфлыя организа- 
ти, большевистекя и не только большевиетсвя. За посл дне 
два года не дано было организащямъ ни одного денежнаго отче- 
та, истрачены были сотпн тысячъ. Попытки нфкоторыхь органн- 
зай установить постоянный контроль надъ принадлежащими 
имъ суммами ветрфтили со стороны Б. Ц. энергичный отпоръ 
п потерп5ли полное крушен!е». 

«Такимь образомъ, и въ пдейномъ, ин въ матер1альномъ, и въ 
организащонномъ смысл. Б. Ц. сталь безконтрольнымь верши- 
телехь большевистскихь дфлъ, поскольку они зависфли оть за- 
границы». 

...«Но затфмъ Б. Ц. счель себя въ прав$ совершить и посл$д- 
в шагъ — оффищально ликвидировать фракщю, не спросивъ 
мнёня нп одной изъ большевистскихь организащ, и передать ей 
матер!альныя средства въ Ц. К.,выговоривъ при этомъ себЪ круп- 
ную ихь долю — уже какь частной групп литераторовъ. Цфль 
9обмановъ была завершена такимъ актомъ, въ Боторомъ соедини- 
лись всф у$ры лицемфрАя п узурпашин: присвоее чужого име- 
ни («большевистсьй центръ»). растрата чужого имущества, рас- 
пущене чужой организащиз. 
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..«Впрочемъ, бывше члены Б. Ц. и теперь еще — на всяый 
случай вфроятно — продолжають выступать передь партей подъ 
именемъ большевиковъ. Мы заявляемъ, что не хотимъ участвовать 
во всей этой панам$. Идейная организащя, созданная ходомъ 
событй, выражающая стремлен1я ип мысли широкихъ партШныхъ 
круговъ, не можеть умереть по приказу лицъ, ничфмъ не связан- 
ныхъ съ нею, кром$ старыхъ воспомннашй. Только самимъ орга- 
пизащямъ принадлежить право рёшать ихъ судьбу. Только сами 
русск!е товарищи большевики, т рабоче сошалисты, которые 
лицомь къ лицу борются съ врагомъ, могуть и должны сказать 
парти, дЪйствительно ли умерло ея револющонное течеше, или 
теперь,въ пер1од$ глухой реакцш,подготовляющемъ новый взрыБЪ 
народной борьбы, оно стало для пролетарскаго`дфла еще необхо- 
димфе, чфмъ когда-либо раньше. Огромную важность представ- 
ляеть также вопросъ о матер!альныхъ средствахъ для дальнЪй- 
шей борьбы револющоннаго крыла парти. Но здфсь, товарищи, 
дфло идетъ еще о гораздо большемъ, о вашемъ достопнетв$ п ва- 
шей чести, о томъ, кто вы — сознательные, уважаюцие себя ре- 
волюцщюнеры, или рабы, пассивно подчиняющеся насилию». 

«Мы, группа «Впередъ», предлагаемъ русскимъ товарищамъь 
большевнкамъ организовать въ ближайшемт, будущемь больше- 
вистевя совБъщанвя въ возможно полномъ составф п обсудить на 
нихЪ вопросы коренныхъ жизненныхъ вопросовь большевизма. 
Мы, противники старыхъ фракцюнныхь формъ, будемь отстап- 
вать па этихь совфщашяхъ перестройку большевистской фрак- 
ши на новыхъ основашяхъ, такъ, чтобы ея идейная сплочея- 
ность достигалась не формальной централизащей, а живой ндей- 
ной связью, н чтобы тБ идейные центры, которые она для это- 
го создаеть, находились подъ реальнымъ контролемъь мфстныхъ 
органпзащй. Это предотвратить возможность такого политикан- 
скаго вырожденя «верховъ», такихъ злоупотреблешй и разложе- 
я, свидфтелями которыхъ мы были. Идейное течене должно ру- 
говодить свопми вождями н представителями. Только р%фшене 
мфстпыхъ большевистскихъ организаций можеть считаться дфйст- 
вительнымъ рфшенемъ вспроса. Пока оно не состоялось, поста- 
новлеше Б. Ц. о роспуск фракцй, передача денегь въ Ц. К. 
ит д. пикакой силы иуфть не могуть. 
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«Товарищи, большевизмъ, это — револющонная дума русска- 
го рабочаго движешя.Сумфйте отстоять его сплу и его интересых. 


Группа «Впередъ». 


Какъ видно изъ приведеннаго возваня, «Впередовцы» объя- 
вили открытую войну самому вождю большевизма — Ленину. Для 
бол$е усифшнаго проведен!я своихт, взглядовъ въ Партш, «Впе- 
редовцы» осповали вновь свою школу пропаганды, выбравъ для 
нея на этоть разъ городъ Болонью, въ Сфверной Италш. Средст- 
ва на школу были получены оть одной изъ Уральскихъ организа- 
ЩИ, совершившей въ 1909 году ограблеше на станци Масеъ. 


Въ школ читались лекши по слБдующимъ предметамъ: по- 
литическая экономя, — А. Малиновскй («Богдановъ»); госу- 
дарственное право — Степинскй ( Менжинсмй ); русская 
нстор!я — Покровсый +);  исторя Росс. Соцп.-Дем. Рабочей 
Пари — Мандельштамъ**);  истор!я рабочаго движевя на 
ЗападЪ и истор!я русской литературы — Луначарсый; политиче- 
сыя парти въ Росеш — Алексиноы; аграрный вопросъ — 


*) ПОКРОВСЕКТЯ, Михаилъ Николаевичъ, («Домовъ»), 
дворянинъ, родился въ 1868 году, окончилъ Московсай универси- 
тетъ, гдЪ состоялъ затЪмъ приватъ-доцентомъ. Въ 1905 и 1906 году 
былъ подвергнуть обыскамъ безъ привлечен1я къ какому либо 
Дфлу. Въ 1907 году присутствовалъ на Лондонскомъ париййпомъ 
СъфздЪ, былъ намфченъ за это къ аресту и привлечен!ю къ дозна- 
ню по МосквЪ, чего избЪжалъ вы$хавь за-границу. 


*+*) МАНДЕЛЬШТАМЪ, Мартынъ Николаевичъ, («Лядовъ», 
«Мартынъ») изъ московскихъ мфщанъ. Въ 1892 году привлекался 
по ДФлу Астыревскаго, въ Москв$, кружка, подвергнутъ аресту 
на 2 недфли, послЪ чего подчиненъ негласному надзору полищи. 
Въ 1896 году энергично работалъ въ Московской соц1алъ-демо- 
кратичсской организащи, былъ арестованъ, привлеченъ къ дозна- 
н1ю и сосланъ подъ гласный надзоръ полищи въ Якутскую область 
на 5 лЪтъ. По истечени этого срока, находился подъ негласнымъ 
надзоромъ полиши съ воспрещенемъ жительства въ упиверси- 
тетскихъ городахъ и фабричныхъ мЪстахъ. Въ АпрЪлЪ 1905 года 
выф$халъ за-границу, участвовалъ на [-мъ ПартШномъ СъЁздЪ. Въ 
1905 году пр1зжалъ нелегально въ Росс1ю по партШнымъ дламъ. 
Въ 1907 году участвовалъ па У-мъ Лондонскомъ Партиномтъ 
СъБздЪ, Тер1окской коиференцш, а въ 1909 году на Парижской 
копференщи. 
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П. Масловъ *); женсый вопросъ—Александра Коллонтай **) ;ра- 
бочее двилеше зъ Австри — Бронштейнъ; практичесяя заня- 
пя по пропаганд$ п агиташш Соколовъ ***). При школ была 
небольшая библютека. На прочятанныя лекши ученикамь выда- 
вались гектографированныя запискп, пройденное провфрялосъ 
лекторами. Ученикамъ были представлены за счетъ школы комна- 
ты и полный пансюнъ; за жизнью ихь внимательно наблюдали, 
горреспонденщю пхъ секретно просматривали. Админиетратив- 
ная сторона лежала, на, обязанности Луназарскваго. 

Къ началу школы въ ней было 23 ученика и ученицы изъ 
нихъ: 17 рабочихъ п 6 пителлигентныхь лицъ: ****) Въ числ ра- 


*) МАСЛОВЪ, Петрьъ Павловпчъ, Оренбургск!й казакъ, 
въ 1889 году привлекался въ Казани по д$лу о кружкахъ «Объеди- 
неп1с» и «Взаимопомощь», по результатамъ цкотораго былъ под- 
вергнуть тюремному заключенио на 2 % года и посл$ того гласному 
надзору полицйи на 1 годъ, съ воспрещешемъ жительства въ 
унпверситетскихт, городахъ на 3 года. Въ 1901 году привлекался 
по ДБлу «Комитета Рабочей Организац!а», въ результат чего 
ему было воспрещено жительство въ упиверситетскихъ и столич- 
ныхъ городахъ на 2 года. 5 Мая 1907 г. былъ арестованъ въ кварги- 
р$ члена Государственной Думы Озоля, вскор$ освобожденъ, 
привлеченъь по дфлу Соц.-Дем. Фракщи П-ой Госуцд. Думы и 
приговоромъ Московской Судебной Палаты, состоявшимся въ 
1908 году ,приговоренъ къ заключен!ю, въ кр$пости на 2 года, что 
и отбылъ. 


**) КОЛЛОНТАЙ, Александра Михайловна, жена полков- 
ника, была очень изв$етна въ русскихъ эмигрантскихь кругахъ 
въ Швейцар1и. Въ 1914 году вела пропаганду въ Варшавской 
военной организащи. 


***) СОКОЛОВЪ, ДмитрШ Николаевичъ, («Станиславъ 
Вольск», «Валер!анъ»), сынъ уфзднаго члена Московскаго Окруж- 
наго Суда, родился въ 1880 году, окончилъ 1-ую Московскую 
гимназ1ю, учился въ Московскомъ университет$, но за участие 
въ безпорядкахъ былъ уволенъ изъ него въ МартЪ 1899 года. Въ 
Март 1901 года былъ арестованъ за сощалъ-демократическую 
пропаганду и подчиненъ гласному надзору полици!: въ Волоко- 
ламсн5 на 2 года. Вернувшись, въ 1904 году, въ Москву началъ 
работать въ м$стномь комитетЪ. Состоялъ въ редакши «Проле- 
тар!я». Въ 1903 году исполнялъ обязанности секретаря Московска- 
го Областного Бюро. Въ Маф 1909 года былъ арестованъ на руко- 
водимомъ имъ очередномъ собранш Рогожскаго ра1она Московска- 
го комитета, подлежкалъ высылк подъ гласный надзоръ полицт 
въ Вологодскую губерн!ю на Два года, что было замнено ему 
обязательнымъ выфздомъ за-границу, что опъ и выполнилъ въ 
ОктябрЪ 1909 года. 


****) Въ число ихъ входили: жена Мандельштама (Лядова), 
носившая револющопную кличку «Лид!я Николаевна», жена Лу- 
начарскаго — «Анюта» и жена Малиновскаго (Богданова) — 
«Нататя Богдановна». 
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бочихь 4 участвовали въ №Шасскомь грабежВ. Гордые сознашемъ, 
что школа существуеть на деньги, въ прюбрФтен!. которыхь они 
принимали дфятельное учаспе, имЁя къ тому же изъ т6хь же 
средствъ деньги на личныя надобности, эти ученики держались 
по отношеншю другихъ довольно высоком$рно. Школа имфла 
офищальное назване: «Школа сощальныхт наукъ» п пользова- 
лась покровнтельствомъ со стороны м$стной итальянской адуини- 
стращн; м5фетное васелене относилось къ учащимся довольно со- 
чувственно, сощалисты же съ живфйшей симпатей. 

Болонская школа скоро прюбр$фла популярность среди рус- 
скихъ сощаль-демократовъ изъ рабочихъ; пдеологя «Ботостроп- 
тельства», развивавшаяся тамъ передъ ученикамн съ ея «Бо- 
гомъ-Народомъ», какъ нельзя бол$е нравилась ученикамъ изъ на- 
рода. Художественно-пропагандистсые разсказы Горькаго допол- 
няли то, чего не давала философ1я Луначарскаго п Богданова, по- 
могали уясненйо новой теорш. Вмяве и усп$хъ школы учиты- 
вался н Ленпнымъ, который въ противовфсъ ей сорганизовалъ, 
такъ называемую, «парную» школу въ Лонжумо. 

Правое течене большевизма выражали тз немноШе больше- 
внБП, КоТОрыхъ называли «большевиками — примпренцауи» 
и которые отстапвали необходимость соглашен!я съ меньшевника- 
ми и пными фракщями, въ пфляхь общей, совмфстной работы. Во 
главЪ этого течешя стояли: Дубровиискй, Ногинъ и Рыковъ, тя- 
готфвше, все-таки, боле всего къ Ленину и его непосредственно- 
му кружку. 

Самое главное направлеше большевизма того времени быль 
офищальный большевизмъ Ленина. Ленинъ того пер!ода стремил- 
ся только къ успленпо своей власти въ парти, къ подчиненио се- 
6$ окончательно вс$хъ партШныхъ центральныхь органовъ и для 
достижен!я своихъ цфлей не стфенялся поступаться даже своп- 
ми большевистскиии принципами. Желая закрфинть свое вл!я- 
не гь парт! п думая провести это черезъь Пленарное собраше 
Центральнаго Комитета, Ленинъ очень добивалея созыва его, по 
тому очень сильно противодфйствовали входившие въ Централь- 
ный Комитетъь меньшевикъ Борпеъ Гольдмань («Игорь»), а также 
поддерживавийе его бундовець Михаилъ Гольдманъ («Беръ») 
и представитель оть латышей. Видя это, Ленинъ рёшильъ дфйство- 


15 
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вать захватнымъ иравомъ. Весною 1911 года онъ собралъ част- 
ное сов5щане изъ своихъ приверженцевъ”) и предложилъ имъ 
уничтожить меньшевистское по своему направленю Загранич- 
ное Бюро Центральнаго Комитета, путемъ выхода изъ него боль- 
шевиковъ п представителя оть поляковъ и уже посл того Рыко- 
ву, какъ единственному уцфлёвшему оть ареста члену русской 





ее 


*) Бъ совфщаши участвовали: Розенфельдъ («Камепевъ»), 
Радомысльск! (Зиновьевъ), Семашко («Александровъ»), 1огихесъ 
(«Тышко»), бЪжавний изъ ссылки Алексфй Рыковъ («Алексфй») п 
еще несколько менфе видпыхъ большевиковъ. -^° “ :1. 

1ОГИХЕСЪ, Левъ Шмулевичъ, («Тышко», «Энгельманъ»), 
Вилепсий м$5щанинъ, еврей. Въ 1858 году былъ арестованъ въ 
Вильн$ за пропаганду среди рабочихъ, подвергнутъ четырех- 
м5сячному тюремному наказаппо и зат$мъ подчиненъ гласному 
надзору полищш на два года. Въ 1590 году былъ призванъ на 
военную службу, но со сборпаго военнаго пункта дезертыровалъ 
и скрылся за-границу. Въ 1906 голу быль арестотанъ въ ВаршавЪ, 
преданъ Варшавсксму Военно-Окружпому суду и присужденъ 
за побЪгъ съ военной службы и по совокупности съ прочими пре- 
ступлешями (102, 129 и 132 ст. У. У.) къ лишентю всхъ правъ 
состоян1я и къ ссылк$ въ каторжныя работы на восемь лЪтъ. Въ 
началЪ Марта 1908 года бЪжалъ изъ Варшавскаго Исграеительнаго 
Арестантскаго Отдфленя и осенью того же года былъ избранъ 
въ число членовъ Главнаго Управлен!я парти Сошалъ-Демокра- 
ти Польши и Литвы. 

РЫКОВЪ, АлекцсЪй Иваповичъ, (‹АлексЪй», «Рожковъ», 
«Власовт», «Запка», «Васил Ш», «Севостьяпъ») крестьянииъ Вят- 
ской губерни:, родился въ 1881 году, православный, служияъ 
н%которое время приказчикомъ и переводчикомъ иностраиныхъ 
языковЪ. Въ 1908 году за револющюнную работу отданъ подъ 
гласный пнадзоръ полиции на 2 года, но попучилъ разршен1е 
выфхать за-границу. Въ ФевралЪ 1910 года былъ высланъ на 
3 года въ Архангельскую губерю, но ЕЪ ДекабрЪ скрылся. Въ 
1913 году былъ арестованъ и выспанъ подъ гласный надзоръ 
полищи въ Нарымсь! край на 4 года, откуда бЪжалъ осенью 
1914 года. 

СЕМАШКО, Николай Алексапдровичъ, («Алексавдръ»), ро- 
дился въ 1569 году, учился въ Казаиснкомъ университетЪ. Въ 
1597 году за участе въ «Союзномъ СовтЪ объединенныхъ земля- 
чествъ» быль подчинеиъ гласному падзору полици: въ Орловской 
губери!а па 2 года, по окончаии! нотораго ему было воспрещено 
жительство въ столицахъ и Петербургской губернш. 11 Марта 
1901 г. Семашко участвовалъ въ Казапи БЪ уличной демонстращи, 
за что ему было воспрещено жительство въ университетскихъ 
городахъ, РигБ и ЯрославлЪ на два года. Въ ДекабрЪ 1904 при- 
Блекался въ Ния‹немъ НовгородЪ по дЪлу тайпой мЪстной типо- 
графит, но дЪло это было прекращено. Продолжал затфмъ работать 
въ Нижегородской партийной организащи, былъ арестованъ, БвЪ 
1905 году, привлечеиъ кт, дознанио и уволент, со службы въ Зем- 
ствЪ. Въ 1907 году былъ вновь привлеченъ къ слфдствио по дфлу 
о Нижегородскомъ Объедипениомъ Комитет, посл чего скрылся 
и выЪхалъ за-грапицу. 
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«Семерки» собрать пленумъ Центральнаго Комитета. °) Совфща- 
не приняло эти предхоженя. Семашко по совфту Ленина взялъ 
Кассу 3. Б. Ц. К., всЪ документы п вышель изъ его состава, Ры- 
БоВЪ же послаль приглашев1я на пленумъ вс$мъ наличнымъ чле- 
намь Центральнаго Комитета. 

На приглашен!е Рыкова собралось восемь челов$къ: 4 боль- 
шевика, представители оть поляковъ, бундовцевъ, латышей п «го- 
лосовцевъ», изъ которыхь трое поолфднихъ заявили, что при- 
муть участ!е только съ совфщательными толосамн и благодаря 
этому собравше пришлось признать частнымъ совфщашемъ Цент- 
ральнаго Комитета. **) Ленинъ, видя, что планы его относитель- 
но полпомочнаго пленума не удаются, а слфдовательно теряет- 
ся возможность провести черезь него желаемыя рЪшен1я, сдф- 
лхаль совфщанию сл6дующее предложене. Собран!з пленума пз- 
лишяе, т. 6. оживить почтн умершйя въ Росси партШныя орга- 
пизащя невозможно. Ихь пужно признать уннчтожееными, 
а вм$сто нихъ сорганизовать сплоченное ядро изъ професс1ональ- 
ныхь революцонеровъ, которые, дйствуя черезь спещальныхъь 
агентовъ и корреспондентовъ и обладая соствфтствующей прес- 
сой, проводили бы въ народныя массы нужные принципы. Та- 
кое идейное руководнтельство подготовить соотвфтствующую сре- 
ду, которая въ благопрлятный моменть сорганизуется въ силь- 
ную партю. Предложене это одпако не было принято, какъ пе 
было принято также н предложеше — считать собраше право- 
мочнымъ пленумомъ и исключить изъ редакции Центральнаго 
Органа Цедербаума п Гуовича. 

Послф продолжительныхь дебатовъь совфщаше приняло, нако- 
пецъ сл5дующя постанозленя. Попытатьсл возстановить рабо- 
ту въ организащяхь на м$стахъ, дяя чего собрать конферепщю 
ииперскихь оргавизашй, поручивь это дЗло новому центрально- 
му органу — загранпчной Организацюнной Комиссшм, которая 
п была затбмъ избрана. Если поналобитея — выбрать вторую 


*) Представитель отъ поляковъ Тогихесъ хотя и присоединился 
къ рёшешямъ совфщан]я, но остался въ Бюро, якобы для того, 
чтобы имфть информац!и о томъ, что тамъ дфлается. 

-*) Присутствовали: Ульяновъ («Ленинъ»), Розенфельдъ («Ка- 
менесвЪ»), Радомысльск!й (‹Зиновьевъ»), полякъ Тогихесъ («Тыш- 
ко»), бундовецъ «Беръ», латышъ Шварцъ и чголосовецт» Игорь. 
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организащонную Комнсс1ю исключительно для Роесш. Стараться 
проводить въ названныя комисоши только большевиковъ — Ле- 
нинцевъ. Создать для замфны упраздненнаго Заграничнаго Бюро 
Центральнаго Комитета, новый органь — Техническую Кохнсс!ю 
ВЪ состав$ 2 большевиковъ и 1 поляка. Въ Организащонную Бо- 
мисою были выбраны: Тогихесъ, Любимовъ, Розенфельдъ, Ры- 
Бовъ и Семашко; въ Техническую ие: — Тогихесъ, Радомысльсый 
и Рыковъ. Такимъ образомъ партя получила два новыхъ цен- 
тральныхь органа большевистсекаго направлен!я, которые н® 
замедлили приступпть къ работ$. 


Организащонная Комисоя начала переговоры съ различны- 
ми заграничными организацщями, но успфха не им$ла. Плехановъ 
отказался принять учасйе до р$шешя другихъ оргапизащй, 
«Впередовцы», Троцый и «Голосовцы» отказались участвовать. 
Приняла Комнсая м$ры п относительно Росси, куда были пос- 
ланы особые агенты, Рыковъ же началъ формпровать п русскую 
Органнзащюнитю Комисе. Самъ Ленпнъ хотя и не гочуветво- 
валъ проектпруемсй конференщи, но рышиль пспользовать ее въ 
интересахъ большевиковъ. Оль настаиваль на приняти м$ръ, 
дабы делегатами были присланы обязательно большевики. «Еели- 
бы въ извфстной организа, — говорилъ онъ, — 100 чело- 
ВФЕЪ оказались меньшевиками или троцкистамп, а на лицо им$- 
лось въ ней лишь 5 большевиковъ, то делегата на конференшю 
должно послать именно оть этой пятерки, а не оть остальныхъ 
100 лицъ». Самъ Ленинъ послаль трехъ преданныхъь ему лицЪ 
въ Росбю для соотв тетвующей агитации °) и подбора на кон- 
ференщю своихъ людей. Съ этой цфлью р&шено было добиться 
также, чтобы — вс ученики парной школы въ Лонжумо по- 
лучили мапдаты на конференцио оть русскихъ организашй. 

Техническая Комисся также приступила къ работф. Прежде 
всего она добилась, черезъ своего члена Гогихеса того, что храни- 
тели большевистскихь денегь — Кзутск!, Мерингъ ин Клара Цет- 
кинъ, стали выдавать деньги на партйную работу именно комис- 


*) Шварца («Семена»), Я. А. Бреслава («Захара») и Савельева. 
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сои, а не прежнему Заграничному Бюро Центральнаго Комите- 
та. °) Комисая взяла въ руки также.п все д$ло транспорта и вод- 
вореня въ Росе1ю нелегальной литературы, что было возложено 
на Тоселя Таршиса, **) уже давно руководившаго непосредст- 
венно этой важной отраслью партШной дфятельности. Ему же бы- 
ло поручено п дёло переправы черезъ границу всфхъ делегатовъ 
на проектпровавшуюся конференцю. 


Большое внимане уд$лялось со стороны Ленина въ разема- 
триваемый пер!одъ такь называемой «парт ной» школ. Сфор- 
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*) Деньги, захваченныя одпо время большевиками и передан- 
ныя ими, согласно постаповленю, принятому на Январскомъ 
ПленумЪ 1910 года, Центральному Комитету парт!и, фактически 
были вложены въ банкъ на имя Ленина. Но моральными держжа- 
телями ихъ были избраны: Каутсьый, Мерингъ и Клара Цеткинъ, 
которые могли санкцопировать выдачу денпегъ только по взаим- 
ному согласпо 3. Б. Ц. К. съ большевиками. Клара Цеткинъ 
была очень дружна съ женой Тогихеса — Розой Люксембургъ, 
черезъ которую Тогихесъ и вшялъ на Цеткинъ вт, желаемомъ для 
него относительно депегь паправленил. | 


**) ТАРШИСЪ, Тосель Ор:оловичъ, («Альбертт», «Пятница», 
«Рассельбергъ». «Рашковск», «Кречмеръ») работалъь въ НевЪ 
еще по оргапизаци! «Искра» и ухе ифсколько лфть являлся 
заграничнымъ руководителемъь нсего дла транспортировки въ 
Россио пелегальной литературы. Его помопитикомт, по водворен1ю 
литературы въ Росс! былъ Бряндиисый, МотвЪй Ивановичъ, 
(«МатвЙ», «ПетупниковЪ»), пользовавпийся хорошей дЪфловой 
репуташей въ партия и состолвиий ‹секретнымъ сотрудникомъ» 
политической полиции. Благодаря послЪднему Департамептъ 
полицйи! былъ отлично осв$домленъ о всей организащи парт1йнаго 
транспорта литературы. Мо сообщешямт, этого «сотрудчика», 
дфятельность котораго была разоблачена въ печати послЪ рево- 
люц!! 1917 года, производились аресты по д$ламъ транспорти- 
ровки, а таки‹с заарестован1е самыхъ транспортовъ и унпичтожене 
большого количества пелсгальпой литературы такъ называемымъ 
«агентурнымъ спесобомъ», т. е. безт, привлечешя къ отвЪтствен- 
пости кого либо изъ причастпыхл, къ пимъ пицъ. Отправленные 
куда либо трапспорты зачастую «проваливались» безслЪдно. 
Часть такой «изъятой изъ обращешя агентурнымъ путемт» 
литературы сжигалась въ мфстпыхтъ розыскныхъ учреждешяхъ, 
часть ие пересылалась въ Департаменть Полищи. 

Призпавая пользу, которую приносияъ Бряндинек Депар- 
тамеиту Полиции! въ качеств Ъ секретнаго освфдомителя о парной 
жизни, слЗдуетт однако сказать, что благодаря исключительным 
обязанностямъ, которыл оиъ исполнялъ цакъ партШиый работ- 
никъ, его работа перфдко служила на пользу парти и шла во 
вредъ правительству... 
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мирован!е такой школы было р-шено еще на Январьекомъ 
1910 года пленум$ Центральнаго Комитета и возложено на 060- 
бый школьный комитетъ. °) Втечеше всего 1910 года, зз 
неимън!емъ средствъ, комитеть быль безсиленъ что либо сорга- 
низовать и только весною 1911 года, получивъ оть Ленина жень- 
тн,комитеть разослалъь изв5щен!я въ Россю.прося выбрать и пе- 
реправить въ Парижь учениковъ. которые и прибыли туда къ т0- 
му же лёту. Лекщи начаты были въ Парижф, 2, затёмъ школа бы- 
ла, сорганизована, въ м$фстечкЪ Лонжумо. Лекцш читались по сл$- 
дующимъ предметамъ: государственное право; политическая эво- 
ном!я; теор!я п практика сощализма; професс1овальное п коопе- 
ративное движешя; аграрный вопросъ; рабочее законодатель- 
ство; философемя теченя;иесторйя искусства уистор!я сощалиети- 
ческаго движен1я во Фракцш; истор1я буржуазныхь партй въ 
Росси; исторйя Росойской Сощалъ-Демократической Рабочей 
Парти; Сощаль-Демокрайя Польши п Литвы и Сощалъ-Демокра- 
пт Латышекаго края; а также о дфятельности сощалъ-демокра- 
тической Думской Фракц. **) 

Поляовластнымъ хозянномъ школы быль. Ленинъ, жепо кото- 
раго исполняла обязанности секретаря. Въ школЪ было 13 уче- 
виковъ, присланныхъ изъ Петербурга, Москвы, Баку, Сормова, 
Егатерннослава, К ева, Нидиято-Новгорода, Привислянскаго 
Края н Тифлиса п 4 вольнослушателя. Ученикн проживали за 
счеть школы на частныхъ квартирахъ пебольшими группами, и 
имфли общую столовую, гдз готовила жена одного изъ рабочихъ- 


*) Въ составъ комитета входили: Радомысльск@, Семашко, 
меньшевикъ Павловичъ («Велонтеръ»), отъ поляцовъ — иБкто 
«Ледеръ», оть Бунда — Давидзонъ и отф латышей — Берзинъ. 


**) Лекторами явились сл5дуюцая лица: Политическая эго- 
ном!я, аграрный вопросъ, теор!я и практика соц!ализма — Улья- 
повъ («Лепииъ»); Госудаоствеппое право — Нахамкесъ («Стек- 
ловъ»); профессональное лвижен!е — Гольдендахъ («Рязаповъ»); 
рабочее закоподательство и о дБятельности думской фракции! — 
Семашко («Алексаидровъ»); кооперативнос движеше — Давид- 
зопъ; исторйя сощалистическаго движешя во Франциг — Раппо- 
портъ: истор!я Рос. Соц.-Дем. Раб. Парти! — Радомысльаий 
(«Зиповьевт»); истор1я искусства — Луначарск!й; философсек!я 
течения — Соцоловъ («Станиелавт ВольскНь); истор1я буркуаз- 
ныхъ парт въ Росаи — Розеифельдъ («Каменевъ»); истор!я 
соц.-Демократи!и Польши и Литвы — «Ледеръ»; истор!я соц.- 
демократ Латышскаго Края — «Брауиз». 
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учениковъ. Жители Лонжумо смотрфли сперва очень подозритель- 
но на учениковь школы, подозртвая въ нихь анархистовъ, но 
когда черезъь Рапиопорта, благодаря его связямъ, до свфдёая 
администращи Лонжумо было доведено, что тамъ живуть бфдные 
руссме сельсые учителя, пользующеся свободнымъ временемъ 
для пополнен!я своего образовашя, -—— отношене измфнилось па 
благощиятное. 

‚ Въ половин$ Августа, изъ-за недостатка средствъ, лекщи въ 
школф были прекращены, ученикамъ выдали деньгч на прозздъ 
въ Росс!о п отправпли домой, но только, по консппративнымъ со- 
ображенямъ, не сразу въ тБ города, откуда онн были команди- 
рованы, а съ зафздомъ въ пныя м$ета. Въ Лонжумо, какъ п въ 
двухъ уже описанныхъ выше школахъ, среди учениковъ были ли- 
ца, сообщавиия политической поли, что происходило въ шко- 
Л, средл учителей п учениковъ. «Въ результатв всего, — писалъ 
одинъ изъ такихъ учениковъ, — д$30 учен1я свелось къ неосмыс- 
ленному запоминанио слушателями школы отдфльныхъ отрывкоръ 

зъ читанныхъ нмъ лекшй, носившихъ ръ произношенн своемъ 
форму п характеръ пеоспоримыхъ догль и совершенно не распо- 
лагавшихъ къ критическому обсл$дованю п разумно-сознатель- 
ному пхъ усвоенио». Но въ смысл фракщонномъ школа принес- 
ла хороше для большевизма результаты; она выпустила грузпу 
заядлыхъ большевиковъ Ленинцевъ, показавшихъ себя па ра- 
бот въ ближайшее же время, посл$ окопчан1я шкозы, что было 
признано самимъ Лепинымъ. 





Произведенный Ленпнымъ при помощи своихъ друзей больше- 
виковъ внутренн!Ш перевороть на верхахъ партш, произвелъ 
сильное впечатлВ ше въ партШныхъ кругахъ п вызралъ большое 
волнеше въ заграпичныхь кружкахъ. Существовави!я въ Пари- 
кВ, Лозаниф, Напси, Женев$, БазелЪ, ВФпф п ЦюрихЪ органи- 
защит мепьшевистскаго направлешя зынесли рядъ резолющй съ 
протестомъ противъ случившагося, съ требованемъ, дабы Ле- 
нинъ сложиль съ себя зваше представителя парти въ Междуна- 
родномъ Бюро, чтобы всф участники переворота были преданы 
партШному суду и чтобы вс партШныя организащи нподдержа- 
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ли Заграничное Бюро Центральнаго Комитета и помогли созы- 
ву конференщи съ цзлью возстановлен!я п объединен!я парт!й- 
ной работы. Резолюцш предлагали также: создать въ Росош Цен- 
тральный Комитеть парти; создать тамъ же Организащюнный 
Бомитетъ, которому п поручить подготовку н созывъ конферен- 
щи; считать Ленинское Совфщаше, равно н принятыя на немъ 
резолюцш и образованные новые органы — незаконными. Кро- 
м того, 20-го Августа, 1911 года, въ Берн$ были открыто сов$- 
щан!е, организованное Заграничнымь Бюро ПЦентральнаго Ко- 
митета для обсужденя вопроса о содфйствш изъ-за границы со- 
зыву намфченной конференц. На совфщанш присутствовали 
представители Загранпчнаго Комитета, «Бунда», Центральнаго 
Комптета Сощалъ-Демократи Латышскаго Края.редакц!й «Прав- 
ды» и «Голоса Сощалъ-Демократа» н.2 члена Заграничнаго Бю- 
ро. Сов$щае рфшпло оказать всемфрную помощь Организацюн- 
ному Комитету въ Россш и противодЪйствовать образованнымъ 
Ленинымъ Технической и Органпзащюнной Компссямт.. 


Но Ленинды работали не менфе энергично. Командирован- 
ные въ Росспо Рыковъ, Шварцъ и Бреславъ, хотя и съ очей 
большими затрудненями, но выполняли успфшно порученное имъ 
дЪло. Они произвели объфздъ обфихъ столиць и ряда городовъ 
п, хотя въ общемъ почти вся органпзащюнная подпольная рабс- 
та по Росош была разрушена розыскными органами правитель- 
ства, делегаты установили связи съ кое гдф уцфа$вшими остат- 
ками оргапизащй пли съ отдЗльными револююонными работни- 
камп. Большевякъ — примнренецъ Рыковъ объфхалъ рядъ го- 
родовъ, но высл5женный полптической полпщей былъ арестованъ 
въ Августф м$еяц® вь Москв$ п обнаруженные у него при обыс- 
иЪ явки п адреса, повели къ аресту цфлаго ряда лицъ, съ которы- 
ми только что впдался Рыковъ. Большинство изъ нихь раздълялн 
примирепческ!е взгляды самого Рыкова. Арестъь пхъ, если и мТ- 
шаль дфлу подготовки копферелцш, то, съ другой стороны, онъ 
облегчалъ работу двумъ другимъ послаппымъ — Шварцу и Брес- 
лаву, которые считались чистыми Ленпидами, ип изъ которыхъ 
первый по своему прошлому былъ еще п экспропр1аторъ. 
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Шварцъ, пользуясь своими старыми связями объфхаль Ураль, 
посфтиль Екатеринбургь. Уфу, Екатерпнославъ, Баку, Тиф- 
лисъ.°) Онъ созываль сходки, дфлалъ доклады о положенш гар- 
тИныхь дфлъ, предлагалъь выбирать «Русскую Организащюонную 
Компес1ю по избран!ю делегатовь на конференщю» — и сум$ль 
сорганизовать эту компсе!ю. Въ нее вошли представители оть Пе- 
тербурга, Москвы, Екатеринбурга, Екатеринослава, Баку и Тиф- 
лиса. **) Въ Сентябрз комнсе!я собралась въ Баку, выработал» 
обращен!е къ м5стнымъ организащямь и объявила себя не толь- 
ко органомъ по подготовкз конференц, но и временнымь руко- 
водящимъ центромъ партш на Росчю. Комиейя выбрала своимъ 
представителемь въ затраничный центръ Орджаникидзе, отъ го- 
тораго потребовала немедленнаго отъфзда за границу, п затфмъ 
пзены комисн разъфхавшись, начали проводить выборы деле- 
гатовъ на конференщю,строго придерживаясь данпаго Ленянымъ 
указан1я, чтобы делегаты явились большевиками Ленинскаге 
направлен!я. 

Въ этой работ$ агенты Ленина не стеснялись въ средствахь, 
дабы добиться желаемыхт, результатовъ. Тацъ, Бреслань, агити- 
руя по МосквЪ, являлся обычно къ рабочимъ уже съ’ готовыми 
резолющями и только спрашиваль рабочихъ согласны они на 
нихъ или нфтъ. Никакихъ же обсужден! обычно не было. Онъ 
ДЪФИствоваль настолько беззастЬитиво, что,не дожлативоь дня вы- 
боровъ оть Москвы, телеграфпроваль объ ихь результатахъ за- 
границу, а мекду тЬмь самъ былъ арестованъ со вобми выбор- 
щикамн 29 Октября. не успзвъ,въ дЪйствительности.даже произ- 
вести выборы. Не болфе чистоплотво работали п друйе члены 


*) КромЪ указанныхъ городовъ и обфихъ столицъ делегаты 
побывали въ ев, Одессв, НиколаевЪ, Саратов, Казаня, 
СормовЪ, РостовЪ на Дону, РигБ. Сфверо-Запацномъ краф ч 
ПольшЪ. При об, здахъ было устаповлено, что напболЪе правиль- 
но велась работа мепьшевиками въ Н1ев% и на КавказЪ и «Впезе- 
догцами» въ (,.-Пеге»бургЪ п Тифлис®. 


**) Птъ составт, Русской оргапизащонной комисст вошли: 
отъ Петербурга ученикъ школы Лонжумо — Бфлостошяй, Ивенъ 
Степановичъ, («Владим1ръ». «Сергфй», «Миханлъ»); отъ Москгы- 
до устаповлешя связи съ ней, Бреславъ («Захаръ»); отъ Екатерин, 
бурга — Шварцъ: отъ Екатеринослава — Орля:аникилзе, ГригоымЯ 
Константипновичъ («Серго»), ученикъ школы Лонжумо: отъ Багу— 
Бреславъ; оть Тифлиса — ный «Апдранъ». 
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Организащонной Комиси, въ хоторымь присоединился бЪжав- 
ш изь Нарымскаго Края фанатичный поглонникъ Ленина — 
Голощекинъ («Филипиъ»), сумфвпий въ коротк!й сропъ напра- 
вить въ Мосгв$ разбитую париЙную работу, которая, впрочемъ, 
вскор$ опять была прекращена арестами м$стнаго Охраннаго 
Отд$леншя. Членамъ Комиси помогали въ пхъ дл и пе вхо- 
дивиШе въ ея составъ, но присылавииеся оть Ленина агенты, ко- 
торые вели энергичную пропаганду за подборъ делегатовь — 
Ленинцевъ. Въ общемъ, несмотря на то, что Департаменть поли- 
ши быль хорошо освфдомленъ о работБ Леннискихь агептовъ по 
подтотовк$ конференц, послёдн!е сум$ли отправить на нее до 
десятин делегатовъ, которые, порознь, перебрались черезъ грани- 
цу, прн помощи контрабандныхь путей Таршиеа, ве коацф 1911 
года. 

Въ конц же года Ленинъ нанесъ новый сильный удаоЪ 
свопмъ противникамъ за-грапицей. По его поручено Радомысль- 
ск захватилъь въ Ноябрф м$слцБ сперва тппографио Централь- 
наго Органа, затфмь экспедишю п, изконецъ. самое пздаше <«(о- 
Цалъ-Демократа». 


ХНУ. 


«ОбщенартШная», Ленинская, конференшя въ ПрагБ въ 
ЯиварЪ 1912 года и ея постановленя. — Новый Центральный 
Комитетъ и его работа. — Взгляды Ленина, его пере$здъ въ Прагу. 
— Борьба противъ Ленина. — Парижское совфщане и Внская 
конференщя противниковь Ленина. — Работа по связи съ Го- 
сударственной Думой. — Борьба въ Думской фракщи; «шестерка» 
и «семерка». — Совфщан!е Центральнаго Комитета въ концЪ года 
или такъ пазываемое «Фезральское 1913 года совбБщане» и его 
резолющи. 


Созванная Ленппнымъ «общепартШная копференщя» начала 
свои засфданя въ Прагф 6-го (19-го) Января 1912 года. На ней 
участвовало 18 человфкъ, изъ которыхъ 14 были делегпрованы 
оть ихперекихъь организацй, °) а четверо — Ленинъ, Розен- 
фельдъ, Семашко п Таршисъ явились представителями загранич- 
ныхь правящихъ верховъ пати. Изъ четырнадцати делегатовъ 
пзъ Роса, восемь были рабочие, изъ которыхъ двое прошли шко- 
лу въ Лонжумо, остальные пнтеллигеяты. Въ числ послфднихъ 
считался также п РадомысльскЙ, котораго снабдили мандатомъ 
оть Москвы. По направленно съфздъ являлся ярко большевиет- 
скимъ. Только двое делегатовъ, оть Юева и Нкатеринослава, счи- 
тались меньшевпками. Среди участинковъ двое были <секретны- 
ми сотрудвиками» розыскпыхъ органовъ политической поли- 
ЩИ. **) 


*) Участвовали делегаты: трое отъ Москвы, въ томъ числ 
Голощекипъ и Р. Малиповай, двое отъ Петербурга, по одному 
отъ Нева, Екатеринослава, Николаева, Саратова, баку, Тифлиса, 
Вильны, Казани и отъ Областей Центральнаго промышленнаго 
ра1она. Ожидались, но пе прибыли всл$дств!е заарестовашя, 
делегаты отъ Двинска, Екатеринбурга, Уфы, Нижняго Новгорода, 
Сормова, Самары, Ростова па Дону, Луганска п Тюмени. 


*+) Посл револющи 1917 года, вслБдств1е распубликовашя 
весьма многихъ секретпыхть документовь Департамента полищи 
и подчинепиыхъ ему па м$стахъ органовъ, едфлалось почти 
общеизеЪстнымъ фактомъ, что предательство, въ формЪ сообщеншя 
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Конференц1я постановнла считать себя общепартЯной кон- 
ференщтей Росойской Сощалъ-Демократической Рабочей Пар- 
тт, имфла 23 засфданя п обсудила ся$дующиз вопросы. 

По выслушант докладовъ о положенш парийныхь работь по 
м$стамъ, въ Рос@н, которое было признано вообще весьма, пла- 
чевнымъ, что въ значительной степеви было обусловлено систе- 
матпческими обысгами п арестами, Ленииъ внесъ предложеше: 
ликвидировать вс остатки нелегальныхъ партШныхь организа- 
цЙ п сосредоточить работу пехлючительно въ сфер «легальныхь 
возможностей», выбравъ для руководительства ею верховный ор- 
танъ, который проводилъ-бы на мфстахъ своп взгляды черезъ 0со- 
быхъ уполномоченныхъ. Это предложен!е было отвергнуто вефми 
остальнымн участниками хонференц, готорая постаногяла: про- 
должать подпольную работу; стараться широко использовать вс$ 
легальныя возможности, съ цфлью создашя во всфхъ легальныхъ 
органпзашяхъ ячеекь и группъ, которыя могяп-бы служить ба- 
зой для дальнфИшаго строительства парти п постановки ел ра- 
боты. 

Быль обсужденъ вопросъ объ отношешяхъ съ нацональными 


политической полициг свЪДЪн про дБятельность сотоварищей, 
было широко распространено въ рядахъ Росс. Соц.-Дем. Раб. 
Партиа вообще, а среди большевиковъ въ особенности. У колищи 
«сотрудничали» пе только мало извЪстные партйные работники, 
но и лица, пользовавшшяея въ парти! большой популярностью, 
какъ, наприм$оъ, Романъ Малиновск, считавшийся другомъ 
Ленииа. Н%Фкоторые портные работпики сообщали свфдЪшШя 
не только русской ио и пностранной полицш. Уже довольно 
извЪстный тогда ръ партии Бронштейнъ — «ТроцкИрю также со- 
стоять па слуноь въ качеств секретпаго агента у австрйской 
полиции. "Го было пачало его карьеры какъ ифмецкаго агента 
вообще, разработавшагося поздизе, пакъ видно будетъ пиже, въ 
прупнаго предателя Россиг въ воениое время. Ботъ какъ изобра- 
ткастъ В. руриевъ ото начало его агентской работы. 

— «Тропиш, ръ особеипости въ начал своей предательской 
карьеры, быт, совсфмъ мелкимъ полинейскимъ агеитомъ... Въ 
ВЪну Троцый прибыль въ ФевралЪ 1911 года. ДЪла его въ то 
время были совери:еито ипохи. Опъ занимал съ яеною маленькую 
комнатку и миль впроголодь. Въ то время Троцнй черезъ ифмца 
Браидта, сладЪльца циижиаго магазина «Либрэри ле Пепль», 
агеита австрийской политической полищи, сошелся съ завЪдывав- 
шилгь вь то время этой полищей изцимъ Шлеймеромъ. Этотъ 
Шлеймеръ и апгажироваль пыи$шияго главковерха краспой 
армй: иъ себЪ на службу за 300 кронъ въ мЬсяць». (Общее ДЪФло 
22 Полл 1921 г. № 310 ст. Ленинъ и Троций! — австро-германеше 
агенты): 


98 


и другимя партйными организащями, причемь оказалось, что 
руководнтели Сощалъ-Демократ1я Польши и Литвы въ отвЪтгь па 
приглашеше присзали письмо, въ которомъ упрекали большеви- 
Бовъ за разваль парт!н, не считали настоящую хонференцю об- 
щепартШной, предлагали созвать именно такую и на учасше въ 
ней давали свое соглас!е. Приблизительно то-же самое прислали 
въ отвфть латыши и бундовцы. «Впередовцы» прислали два, пись- 
ма, въ одпомь изъ которыхъ заявляли, что не признають конфе- 
ренщи общенартйной и могуть прислать делегата, лишь для ин- 
формац о томъ, что дфлается на конференц; Плехановъ не 
согласнлея прАВхать по т$мъ-же мотивамъ, Горымй-же объ- 
яснизъ невозможность пр?Бхать нежелашемъ «провалить» консир- 
ративность съ%зда. 

Было постановлено: оказать парт ную помошь толодающимъ 
въ Россш; для помощи эмнгращи образовать 9собую комиссию; 
вс$хь ликвидаторовъ считать внЪ партш: лишить субеиия 
«Правду», пздаваемую Троцкимъ. 

Конференщя заслушала докладъ о работ въ Ш Дум$ °) и 
признала непригодиость внесенныхъ въ Ш Государственную Ду- 
му законопроектовъ о страховаши рабочихъ и пеобходимость со- 
гласованной планомёриой работы при выборной камнанш въ 
ГУ Думу съ цёлью проведеня желаемыхъ кандидатовъ. Было по- 
становлено: вести выборы въ первой стадш самостоятельно, при 
перебаллотпровкахъ-же блокпроваться, но только съ парямн не 
правфе кадетъ. 

Конференц!я выбрала новый Центральный Комитеть, въ кото- 
рый вошли: Ульяновь («Ленинъ»),  Радомысльсый («Зи- 
новьевъ»), Голощекинь («Филиптъь»), Шварцманъ («Викторъ»), 
Романъ МалиновсюИ («Константинъ»), Сурепь Спандарьянъ 
(«ТиуофЪй») п Орджаникидзе («Серго»). Первые двое должны 
былн остаться за-границей, всф-же остальные Фхать вт Росс!ю, 
въ качеств Русской Коллегн Центральнаго Комптета. Въ пред- 
видфнш пеизбфжныхь арестовъ конференшя дала право Цент- 
ральтому Комитету пополнять, въ случаЪ заарестован, свой со- 
ставъ немедленной кооптащей недостающихъ членовъ. Избран- 


*) За неприбыт1емъ членовъ Госуд. Думы Покровскаго и 
Полетаева краткИ докладъ сдБлалъь Розеифельдъ-Каменевъ. 
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ный комитетъь долженъ былъ принять въ свое распоряжен!е обще- 
партйныя деньги, которыя р$шено было получить отъ мораль- 
ныхь держателей, а также редакцию и типограф!ю Центральнаго 
Органа. 

Обсудивъ затёмъ еще ифсголько незначительныхь вопросовъ, 
конференщя закончила свон занятя, послВ чего Ленпнъ произ- 
несъ р$чь, въ которой выразилъ радость, что дожилъ до того мо- 
мента, гогда рабоче настолько выросли, что смогли явиться на 
настоящую конференцию п собственными силами разрфшить рядъ 
очередныхъ вопросовъ первостепенной важности. 

Желаше Ленина сбылось. Его организашя, во глав$ сь нимъ 
самимъ, была, какъ будто, легализирована въ качеств руководя- 
щаго партею цептра. И деньги п пэрт!ные центральные органы 
переходили въ руки ближайшихь ему лицъ, надъ которыми его 
вмяне было безспорпо и безгранично. 


Новый Центральный Комитеть началъ свою дзятельность не- 
медленно послЪ своего избран!я, даже не долидаясь околчан!я 
конференции. На первыхъ-же засздаюяхт, его были приняты сл5- 
дующя рфшен!я. Лепину, Радемысльскому п Розенфельду было 
поручено издать извзщене о состоявшейся конференци п ея по- 
становлешяхъ съ призывомъ къ объединен!ю и общей работь. Вы- 
брана редэкщя центральнаго оэтана «бощалъ-Демократь» и 
«Рабочей Газеты» въ соетав$: Ленина, Радомысльскаго и Розен- 
фельда. ПШзбраны представители вь Международное сошалистиче- 
ское бюро — Ленинъ п Ллехановъ. Голощекипу, Орджанпкидзе и 
Роману Малиновскому поручено заняться переправкой дезега- 
товъ въ Росспо п наблюсти за тфмъ, чтобы по разнымъ областямъ 
Россш были сдфлапы доклады о результатахъ конферениии.”) 
Спандарьяну, Таршису и члену Государственной Думы Полетае- 
ву поручено переговорить съ держателями партШныхъ денегь о 
выдачф ихъ новому Центральному Комитету. Кооптпрованы въ 


*) Было ршено, что Спандарьянъ сд$лаетъ доклады на Кав- 
казЪ и латышамъ; Орджаникидзе и Прислгииъ («Степаиъ») — въ 
С. ПетербургЪ; Голощекииъ — вт» МосквЪ, на УралЪ и въ Области 
Центральнаго Промышлеппаго Ра она; Шварцмапъ — въ Вильиф. 
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Центральный Комитеть Джугашвили н Б%лостоцюый °). Состав- 
хенъ списокъ кандидатовъ въ порядкё качдидатуры для коопта- 
ци въ Центральный Комптеть. °°”) Избрано «Русское Бюро 
Центральнаго Комитета» въ составф: Орджаникидзе,Спандарьяна, 
и Джугашвили съ разъзднымъ агентомъ Голощекинымъ. Раз- 
смотр$нъь бюджеть партш, причемъ оказалось, что у парти 
имзется всего лншь 58.000 франковъ. Д%ло трапспорта нелегаль- 
пой литературы поручено Таршису. Постановлено было также 


*) ДЖУГАШВИЛИ, Ююсифъ Виссар1оновичъ, («Коба», «Ста- 
линъ»), изъ крестьянъ Тифлисской губерн!и, православный; былъ 
одно время бухгалтеромъ. Въ 1908 г. былъ высланъ за партную 
работу подъ гласный надзоръ полиция въ Вологогскую губерню 
на два года, откуда скрылся. Будучи затфмъ арестованъ, былъ 
вновь сосланъ въ 1912 году и скрылся вторично. Въ томъ же голу, 
лЪтомъ, вновь былъ арестованъ и сосланъ въ Нарымсь! нрай 
на три года, откула бЪфжалъ тою же осенью. 

БЪЛОСТОЦЕ1И, Иванъ Степановичъ, крестьянинъ 'Таган- 
рогскаго округа, православный, рогился въ 1882 г. Въ 1904 году 
работалъ въ парииной организаци! въ Николаев, гдЪ зимою 
и былъ арестованъ. Въ 1912 году работалъ въ парт1Игомъ направ- 
лени! вт «ОбществЪ рабочихъ по обработкЪ мсталловъ г. Тулы 
и Тульской губерн!и». Проходглъ курст въ школ въ Логпжумо, 
но возвращен!и изъ которой былъ привлеченъ къ дознанйИо въ 
ТулЪ п въ ЯнварЪ 1913 года сосленъ въ Архангельскую губерн!ю 
подт, гласный надзоръ полищши на 3 года. 


**) Были намфчены: БУБНОВЪ, СергЪй Анрлреевпчъ, («Жи- 
микъ», «Сергьй Ивановичт», «Якобъ») бывБиИй студснтъ Москсв- 
скаго Университста, изъ мфшанъ. Работалъ въ гарт!и по МосквЪ, 
гдЪ$ былъ одно время въ качествЪ агента отъ Цситр: льнаго Ко- 
митста. Арестовывался въ 1908, 1910 и 1915 горахъ. 

СМИЕНОВТЪ, Александръ Петрсевичъ, («Фома», «ИвЪткогЪ») изъ 
крсстьяйъ Тверсисй губсри т. Въ 1899 году привлскался за рево- 
люцюнную работу къ дозканпо въ Петербург и состсялъ погъ над- 
зоромъ пол!. ши втечен1е года въ Нижнемт НовгсрорЪ, послЪ чего 
ему было восирсшено я итсльство въ стсликахт, до рассгеряжсвя. 
Въ 1903 году работглъ въ Тверской оргакигаши, осетю былъ 
арестованъ, но дознан!е о немъ быго грарешсио. Продолжая 
затЪмъ работать въ Твери, Смгрногъ гредказкачелся къ зггресто- 
ванио въ 1505 г. но усгЪлъ скрыться. Вл. 1$10 гсду работ: лъ 
хе БЪ Мост овской!: организаши, тд$ входилъ съ составъ »Ъстнаго 
руковсдящаго коллектива и счетелея сдвимъ и:ъ сгытиТАшихъ 
пропа; андистовъ и агитатсровъ. Арсстовангый вт ДергёсрЪ лото 
же года на сходк$ мЪстнаго ноглсектива, былъ выслапъ въ На- 
рымсьи Край иа 3 гсда. 

КАЛИНИНЪ, Михарль Иваговичъ, (‹Петровъ»), родился 
въ 1875 году, изъ престьяиъ Тверс1 сй тубсрий1; слу я илъ 1№ко- 
торос время на городскомъ трамгаЪ. Раб. талъ въ Моско: ской 
организашш. Въ 1910 тоду арсстогывглся, пес: Ъ чего слу было 
восгрещено житсл! ство въ Москв\ф и опъ пересслился въ Тверь. 

Были такя:с намфчены Ъве «Сурепъ» и «Зельма». 
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сформировать комисс1ю изъ трехъ лиць для производства разсл8- 
довавй по дфламъ «о провокаторств$» партныхь работниковъ, 
причемъ было рфшено обращаться ири этихъ дфлахъ къ помощи 
Бурцега. 

Тотчасъ-ше посл$ конференши Центральный Комитеть, въ 
хицф Леннна, Спандарьяна п Романа Малиновскаго, имфлъ совф- 
щане съ ир1хавшими изъ Роси уполпомочепиыми Думской 
фракцш Полетаевымъь и Шурхановымъ °). Съфхавшись въ Лей- 
ициг», 06$ стороны обмфнялись мн$шями по текущимъь вопро- 
самъ. Ленинъ не безъ безпокойствь велъ п:юзговоры, ие будузи 
увфренъ, какъ приметь фракшя весь тотъ внутренн!й перевороть, 
который опъ продфлалъ въ нартш. Но думцы добивались глав- 
нымъ образомъ получить оть новаго парЙнаго центра субсидш 
на литературные органы. Въ большой субепдш имъ было отказа- 
но за непм5шемъ средствъ и обфщали только тысячу франковъ на, 
тазету <Зв$зда». Свпдаше имфло то значеше для Ленина, что 
представители думской Ффракцщш призЕкали вновь образованные 
партШные органы. 

Укр$пивъ свою позищю до нёкоторсй степени еоглашешемъ 
съ Думской фракщей, Ленинъ продоляалъ вест пропаганду за 
упрочеше своей власти. Въ то время какъь его сторонники стара- 
лись налаживать работу въ Росеш, гдф благодаря Ленскимъ со- 
быпямъ прокатилась волна забастовокъ, которымп т хотёли 
воспользоваться для подняйя пастроезя массъ, но успЪха не 
имфли, самъ Ленпиъ работалъ за-грапицей. Въ начал Мая онь 
произнесъ большую р$чь на собранш Парижской секции Загра- 
ничной Организащи партш, тгдф высказалъ нфсколько интере- 
сныхь мыслей о будущей революции. Подчеркпувъ всю важность 
происходившихъь въ Россш по поводу Ленскихь событ забасто- 
вокъ, Ленииъ утверждаль, что это признак того, что массы рабо- 
чихъ по существу настроены ревслюшюнно, что они спокойны 
только наружно. Революц!я ндеть свопмъ темпомь и задачи пар- 
ти заключаются въ томъ, чтобы скорфе вызвать, а затфмъ п углу- 
бить ее. Дум четвертаго созыва, высказывазъ Ленинъ, придется 


*) Согласно опубликоваинымъ широко въ МосквЪ посл% ре- 
волюц]1и свфдЪнямъ, Шурхаповъ состоялъ «секретнымъ сотруд- 
никомъ» у политической полищи. 
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работать въ атмосфер развертывающейся револющн и партя 
должна, готовиться къ тому, чтобы имть къ этому времени въ Ду- 
мБ свою сплоченную труппу, которая должна сыграть важную 
роль во время самой революция. Это будеть центръ, около котора- 
то будеть группироваться револющюнный народъ, который бу- 
деть ускорять ходъ революцш. Партия должна обратить 0с0бое 
внимаше на подборъ своей думской группы, выбравъ туда хоро- 
шихъ партШныхь агитаторовъ и не допуская,ни въ коемъ случаф, 
въ думскую груипу ликвндаторовъ. При выборахъ въ Думу пар- 
т1я должна стараться перетягивать на свою сторону вс$ демовра- 
тическя организацт п группировки, ослабляя тфмъ буржуазныя 
парт. Около тото-хе времени Ленинъ перенесъ свой штабъ изъ 
Франци въ Австро-Венгр!ю, переселившись съ ближайшими по- 
мощинками на жительство въ Прагу. 

Произведенпый Ленинымъ захвать власти и развиваемая имъ 
работа вызвали большое негодоваве среди приверженцевъ иныхъ 
партЙныхъ теченй. И большевики «Впередовцы», н меньшеви- 
ки, группа Троцкаголишившаяся субсидии на свою «Правду»— 
вс$ пошли было сразу очень энергично противь узурпаторовъ, 
какъ стали называть Ленинцевь среди враждовавшихъ съ нимъ 
организа. Работали протпвъ Ленина и въ Рос@и, и за-гранн- 
цей. 

Уже въ то время.какъ въ Праг$ происходила знаменитая [е- 
нинская конференщя, въ Россш состоялось совфщане н$кото- 
рыхт меньшевиковъь, рфшнвшее созвать,въ протнвов$съ Ленин- 
цамъ, ебще-партную конференцию, для сорганизациг которой 
было выбрано временное Бюро Оргавизащоннаго Комитета °). 
Двумя-же месяцами спустя въ НПарижф состоялось совщане 
представителей группы «Впередъ»,  большевиковъ-примпрен- 
цевъ, меньшевивовъ-партцевъ, «Голоса Сощаль-Демократа», 
«Правды» н Заграничнаго Комитета «Бунда», которые обсудили 
выпущенное новымъ Центральнымъь Комптетомъ извъщене о со- 


*) Въ совБщанш участвовали представители «Бунда», Соц.- 


Демократии Латышскаго крал и Областного Комитета Закавказ- 
скихъ организашй. Въ это же время представители Соц.-Дем. 
Латышскаго края и Соц. Дем. Польши и Литвы ушли изъ Загра- 
ничнаго Бюро Центральпаго Комитета, послЪ чего послфдиее 
переименовалось въ «Заграничиую Комиссио». 


16 
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стоявшейся конференши п ея рёшевяхъ, рёшило не признавать 
произведеннаго переворота и приглашало вс$ партйныя органи- 
зацш къ протесту и содфйств!ю созвать дЪйствительно общепар- 
тШную конференщю. Вс$ эти организащи вели противъ Ленин- 
цевъ горячую агптащю; особенно настойчиво выступалъ противъ 
нихЪ ВЪ своей «Правдф» ТроцкШ. Онъ рекламироваль Русскую 
Органнизацюниую Комнсею и будущую общепартйную  конфе- 
ренцю. 

Вонференщя собралась въ Август$, въ В$иЪ. На ней присут- 
ствовало 15 делегатовь съ ршающими голосами, 10 съ совфща- 
тельными п 5 гостей. Предсфдательствовалъь Троцый. На зас$- 
дашяхъ были заслушаны доклады о плохомь положенш дфль из, 
мфетахъ, выноснлись обвинешя Ленину и его сообщникамъ, кото- 
рыхь Цедербаумь назваль «политическими шарлатанами», что 
вызвало цфлый инциденть, съ трудомъ урегулпированный;  деба- 
тировались вопросы о выборной хампанш въ Думу п въ заключе- 
ве былъ выбранъ руководящ для Росет центръ—<«Организа- 
цонный Комитетъ». Въ общемъ-же конференшя пе оправдала, 
ожидан:й; она далеко не явилась общепарийной п должна была 
быть признана самими участниками лишь какъ конференщя 
опредЗленныхъ группъ. Ленинъ п его группа уд$лили конферен- 
щи мало внпманя и продолжали свою работу еще бол$е настой- 
чиво, чфмъ до сихъ поръ. 

Большевистская работа разсматриваемаго времени особепно 
ярко проявилась тогда по связи съ Государственною Думою. По- 
становивъ на состоявшейся въ Январф, вь ВЪн$, копференцт 
принять участе въ выборахъ въ Государственную Думу п прово- 
дить въ Думу своихь людей, болыпевики торячо отдались предвы- 
бориой кампант. Самъ Ленпиъ принялъ дФятельное участе въ 
этомь дфлф. Во время пазванной конференцт Леппяъ сошелся 
очель близко со старымъ партШнымъ работникомъ Романомъ Ма- 
Чиновскимъ, который будучи до тфхъ поръ меньшевикомт, з3- 
явихт Ленину, что, впдя ошибочность свонхъ взглядовъ,онъ все- 
цфло раздфляетъь теперь взгляды Ленина и болфе чфмъ кто либо 
является большевикомъ. Сойдяеь съ Малиновскимъ, Ленпиъ пред- 
ложилъ ему выставить кандидатуру въ члены Государственной 
Думы, обфщая полную поддержку въ Партш. тгл%.какъ указано 
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уже, Мазиновсый на той же конференцш былъ выбранъ членомъ 
Центральнаго Комитета. Къ этому времени МалиновскЙ уже со- 
стоязъ.втечеше почти двухъь ЛЁть, «секретнымь сотрудникомъ» 
Московскаго Охраннаго Отд$леня. Перспективы быть въ цент- 
р% политическато движен!я въ стран$ не могли не нравиться Ма- 
линовскому, онъ приняль предложене Ленина п, вернувшись въ 
Москву, съ разрёшевщя своего начальства по Охранному Отд$ле- 
ню, выставилъ кандидатуру п.какъ весьма популярный среди ра- 
бочихъ,партШный работникъ прошель 26-го Октября на выбо- 
рахъ въ Государственную Думу по МосквЪ. Выборы Малиновска- 
го были’ признаны пармйнымъ успфхомъ. Супруги Ульяновы (Ле- 
ннны) поздравили Малиновскаго письмомъ, въ Петротрадекомъ- 
же большевистскомъ легальномъ органф «Правда» была помфще- 
на сочувственная статья, съ указашемъ на десятил$тнюю парт!- 
ную работу Малиновскаго. °) 

Кром$ Малиновскаго въ ГУ-ую Государственную Думу про- 
шло еще пять большевиковъ и семь меньшевиковъ, готорые ип со- 


+) МАЛИНОВСКИТ, Романъ Вацлавовичъ, пзъ крестьянъ, 
родился въ 1876 году, полякъ, католинъ. Служилъ волькоопред*- 
ляющимся въ Л. гв. Измайловскомъ полку, го ремеслу токарь. 
Образованя гомашняго. Въ молодости судился неоднократно 
за воровство, и въ 1902 году отбылъ наказане за кражу со взло- 
момъ въ трет! разъ. Въ темъ же году Малиногсы тошелъ въ 
среду сошалъ-демократовъ. Въ 1906-1910 г. состоялъ секретаремъ 
союза по металлу и въ этотъ перюодъ сошелся съ Ленинцами. Въ 
МаЪ 1910 года предложилъ свои услуги: въ качествЪ «секретнаго 
сотрудника» Московскому охранному отдфленшю, посл чего 
нфсколько разъ арестовывалея вм$ст$ съ лругими партШными 
работниками, но «за безрезультатностью» обысковъ освобо;кдаался. 
Такое «умфнье себя держать» упрочивало его положене, какъ 
хорошаго конспиративнаго парт!Инаго работника. 

Уголовкое прошлое Мапиновскаго являлось формальнымъ 
препятств!емъ нъ выборамъ въ Государственную Пуму, но съ 
разршешя М-ра Внутреннихъ ДЪфлъ, Департамеить Полиц]и 
не сообщилъ св дБ! объ его уголовиомъ прошломъ Московскимъ 
властямъ, а предписалъ охранному отдфленио «предоставить 
дфло его естественному ходу» — и Малиновсый прошелъ въ члены 
Государственной Думы. Пройдя въ члены Думы, Малиновсь 
какъ «секретный сотруднинъ» перешелъ отъ Московскаго охран- 
наго отд$лемя къ Департаменту полищи. Это послфднее обсто- 
ятельство много помогло зат$мъ Малиновскому въ разрушении 
различныхъ большевистскихь предпр1ятИ, ко часто, какъ 
видно изъ текста, вопреки яелан1ю Департамента, способствовало 
и усп$ху таковыхъ. Въ этомъ послфднемъ заключался вредъ, въ 
смысл$ правительственномъ, крупныхъ «секретныхъ сотрудии- 
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ставили Думевую Сощаль-Демократическую фракщю, подфлив- 
шуюся на, такъ называемыя на револющонномь языЕ$ того вре- 
мени, «шестерку» п «семерку». °) Фракщя не замедлила выявить 
свою оппозищонность правительству цфлымь рядомъ выступленй 
п сд$ланныхь правительству запросовъ, чЪмъ въ томъ году за- 
служила полное со стороны Ленина одобрен1е. Однако въ самой 
фрактин скоро качались болышя трен1я, т. к. «семерка» состояла 
цзъ лиць лихридаторскаго направлешя, съ чЬмъ не могли мирить- 
ся большевики «шестерки». Первые пепользовали въ свопхъ ви- 
дахъ пздававиййея въ Петербург журналь ликвидаторскато на- 
правлешя «учт». гдф п проводили свой взгляды, большевики-же 
начали печатать «Правду» *”)п повели агатацию противъ «семер- 
ки», обвиняя меньшевиковъ-думцевъ и родственный имь «Лучь» 
ВЪ желав!и уничтожить нелегальную партю. Большевики просили 
рабочнихь поддержать «Правду» п помочь направить «семерку> 
на путь революшюкнной партЙнссти. Начавшаяся,и все болБе и 
бол$е разроставшаяся, затфмъ вражда между большевикамн н 
меньшевикамн среди Думекой фракцш во многомъ была обуслот- 


цовъ», состоявшихъ въ партныхъ центрахъ. Они не могли быть 
пассивными членами своихъ организац ; активная же ихъ работа 
сстественно должна была пдти иногда на пользу партш, а слЪ- 
довательно во вредь правительству. 


*) Въ составъ Сощалъ-Демократической ‘фракши ПУ Думы 
входили: большевики («шестерка») — МалпиновсыЙ оть Москов- 
сцой губ.; Бадаевъ, Алекс5й Григорьевичъ, оть Петербургской; 
Мурановъ, МатвЪфй Константиновичъ, отъ Харьковской; Петров- 
ский, Григор Ивановичъ, оть Екатеринославской; Самойловъ, 
Федоръ Никитичъ, оть Владил!рской п Шаговъ, Николай Романо- 
вичъ, оть Костромской губернш. Изъ перечисленныхъ лицъ, 
кромЪ Малиновскаго, старымъ партИнымъ работникомъ являлся 
Петровский, работавший уже десять лЪтъ въ парти по Екатерино- 
славу. Въ 1905 году Петровский входилъ въ составъ Екатерино- 
славскаго «Коалиц1оннаго боевого стачечнаго комитета», былъ 
избрапъ предс$дателемъ м$фстнаго Сов$та Рабочихъ Депутатовъ, 
подлежалъ аресту, но успЪлъ скрыться. 

Въ меньштевистскую «семерку» входили: А. Бурьяновъ, 1. Мань- 
ковъ, И. Туляковъ, В. Хаустовъ, Н. Чхеидзе, А. Чхеикели и 
Е. Ягелло. 


**) Редакторомъ «Правды» былъ Миронъ Ефимовичъ Черно- 
мазовъ, изъ мщанъ Херсонской губершт, еврей, привлекавиийся, 
въ 1903 году за пропаганду, въ ЕкатеринославЪ. Онъ состоялт’' 
въ числБ «секретпыхъ сотрудниковъ» политической полищи, былт 
разоблачеиъ и въ 1917 г. отравился въ Крестахъ, при Временном? 
ПравительствЪ. 
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лена интригами Малиновскаго, дфйствовавшаго въ данномъ елу- 
ча$ согласно инструющй директора Департамента Полиши Б$- 
лецкаго. съ одной стороны, и указапИ! Ленина, съ другой. 


Текушй годъ закончилел у большевиковь совфщашемъ е- 
нинскаго Центральнаго Комитета, состоявшимся въ Краков» съ 
28 Декабря по 1 Ливаря, на которомъ кромЪ чзеновъ Комитета, 
участвовали нфкоторые, считавииеся выдающимися, нартШные 
работники. ”) Совфщане вынесло рядъ резолюц, которыя были 
названы, по конспиративнымь соображенямъ, «Резолющями Фев- 
ральскаго 1915 года совфщан!я Центральнаго Комитета Росс. 
Соц.-Дем. Раб. Партш съ партШными работниками» и касались 
сифдующихь вопросовъ. 


Г. Революц1о0нный подъемт, стачки ни за- 
дачи парт!и. 


«Совфщане отмфтило факть общаго полфвфня страны, а так- 
же значительнаго развитя политической и экономической  ста- 
чечной борьбы пролетар!ата, признало, что партя долина оказы- 
вать всестороннюю поддержку револющоннымъ массовымъ стач- 
камъ и всякаго рода, револютлоннымь выетупленамъ, расширяя 


*) На Совфщани! присутствовали: Ленинъ и его жена, Радо- 
мысльсай, Джугашвили; члены Государственной Думы — Малин- 
новскй, Бадаевъ и Петровсай, В. Лобова, МедвЪдевъ, Троянов- 
ск и Е. Розмировичъ. 


ЛОБОВА, Валентина Николаевна, жена Саратовскаго мфща- 
нина А. И. Лобова, урожденная Зильбербергъ, начала работать 
ло парти: въ 1906 году, въ Перми, была арестована и выслана 
въ 1308 г., подъ гласный надзоръ полити на два года въ Архан- 
гельскую губерн!ю. Въ описываемый пер1одъ Лобова работала 
въ МосквЪ среди легальныхъ организа. 


ГРОЯНОВСКИШИ, Александръ Антоповичъ, («СергЪй», «Гай- 
дамовичъ») изъ дворянъ Варшавской губернш. Былъ сослапъ 
по политическому дБлу въ Енисейскую губерн!ю, откуда скрылся 
въ 1910 году. Женатъ на С. Ф. Розмировичъ. 


РОЗМИРОВИЧЪ, Елепа Федоровна, звена А. Тролиокскаго, 
была изв$стиа подъ псевдонимами «Цорнт» и «Галина». Состояла 
секретаремъ думской «шестерки». Позже работала въ Московской 
организащи, ведя работу совмЪстно съ извЪстнымъ большевикомъ 
Крыленко (нелегальный Сидоровъ) и въ 1915 году была выслапа 
подъ гласный падзоръ полищи въ Иркутскую губерипо на 5 лфтъ. 
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въ особенности агитащю за демократическую республику, 8-ча- 
совой рабоч! день п конфискащю помфщичьнхъ земель, н поста- 
новило, въ виду примфнен!я фабривантами локаута, какъ отвфта 
на забастовки, устраивать митинги и демонстращи. Вмстф съ 
симъ Совфщане, указавъ на атитащю нфкоторыхъ органовъ ле- 
гальной печати противъ стачекъ, признало, что задачей парт #- 
ныхь сощалъ-демократическихь рабочихь въ этомь случаф 
является: борьба съ этой группой, разъяснене вреда подобной 
пропов$ди и сплочеше рабочихъ для дальнЪйшаго развнтя рево- 
лющонныхъ выступлен!й». 


П. О думсвой соц1алъ-демократической 
Ффравци. 


«Совфщане констатировало усифхъ выборовъ, давшихь во 
фракщю 6 большевиковъ Ленинцевъ,и отмфтило энергичную д$я- 
тельность фракдш въ рядЪз думекихь выступлешй и внесеня за- 
просовъ правительству. Указывая затфмъ на необходимость под- 
чиненя сощальъ-демократической фракщи Центральному Комн- 
тету парти въ смысл коптроля за дфятельностью посл$дней и въ 
цзляхь предупрежденя фракщши оть невёрныхъ шаговъ съ пар- 
тШной точки зр5н1я, Сов$щан!е пришло къ заключен!ю, что зада- 
учи думской шестерки не объемлются псключительно думской ра- 
ботой, и шестерка эта должна работать и въ подпольф, т. е. орга- 
низовывать кружки,заводить связн съ Центральнымъ Комптетомъ 
и привлечь способныхъ членовъ Государственной Думы въ Цент- 
ральный Комитетъ путемь кооптащи». 


Ш. 0 нелегальной литератур$. 


«Совфщан!е настойчиво призываеть вс м$етныя оргаииза- 
ци партш, 26$ рабоч1я ячейки и отдфльныхь рабочихъ къ боль-. 
шей самостоятельности и почину въ дфл$ транспорта и связей ст 
Бюро Центральнаго Комитета для распространеня нелегальной 
литературы». 


Г’. Стронтельство нелегальной партун. | 


«Сов$щан!е признало: 1) епинственно правильнымтъ типом” 
оргапизащоннаго строительства въ переживаемую эпоху являетс, 
нелегальная партя, какъ сумма чисто парийныхъ нелегальных! 


— 247 — 


ячеекъ, окруженныхь сфтыю легальныхь и полулегальныхъ рабо- 
чихъ обществъ; 2) приспособлеше къ м$стнымъ условямъ орга- 
низацюнныхъ формъ нелегальнаго строительства является безу- 
словно обязательнымъ; 3) главной очередной задачей въ области 
организацюннаго стронтельства въ настояпий моментъ является 
создане на вс$хъ фабрикахъ ип заводахъ чисто партныхь неле- 
тальныхъ заводскихь комитетовъ, состоящихъ изъ наиболфе зк- 
тивныхъ н переловыхъ рабочихь элементовъ; +) необходимость 
создашя изъ разрозненныхъ мфстныхъ группъ одной руководящей 
организаци въ каждомъ центр$ (гкакъ напр., руководяще тород- 
ске комитеты); 5) необходлмость организации областныхъ цент- 
ровъ въ главныхъ районахъ рабочаго движешя; 6) какь одна изъ 
важнфйшихь практическихь задачь въ дфл$ установленя по- 
стоянной живой связн между Центр. Комптетомъь и м$фстными 
соц.-демократичесьими группами, а также въ дфлф создашя гиб- 
кихь формь руководства мфстной работой въ крупныхъ центрахъ 
рабочаго движен!я, выдвигается спетема, дов5ренныхъ лицъ. о- 
вфренныя лица должны избираться изъ рабочихъ руководителей 
мфстной работы; 7) высказано пожеланше, чтобы Центральный 
Комнтеть органпзовывалъ возможно чаще совфщаня съ мёстны- 
мп паринымп работниками, дфЯствующими въ разныхь отра- 
сляхъ сощалъ-демократической работы. Совфщане высказало по- 
желан1е о необходнуостп организаци болфе правильнаго поету- 
плен1я членскихъь взносовъ н о производств сборовъ въ пользу 
тазеты «Правда» п на содержанше нелегальныхъ работниковъ». 


У. О страховой кампан!и. 


«Совфщане признало необходимымъ: 1) рфшительную борьбу 
противъ попытокъ правительства п капиталистовъ заставить ра- 
бочихъ выбирать свонхъ уполномоченныхъь въ больничныя кассы, 
безт допущен!я рабочихъь собраний; 2) добиваться устройства 
явочнымь путемь собрания для предварительнаго намфченя 
кандидатовъ въ уполномоченные; 3) устраивать митинги проте- 
ста по поводу пасий, коими сопровождается введене страхо- 
выхъ законовъ; 4) намфчать рабоч списокь кандидатовь ВЪ 
уполномоченные.изъ числа напболБе виятельныхъ сощалъ демо- 
кратическихь рабочихъ, и проводить этотъ сппеокъ даже п тогда, 


ВЕ 


когда никакихъ собран устроить не удастся; 5) бойкоть выбо- 
ровъ уполномочениыхь нецфлесообразенъ п вреденъ; 6) гдЪ вы- 
боры проходять безъ собран, необходима эгиташя за. перепз- 
бране уполномоченныхъ, на началахъ дфйствительной свободы 
выборовъ, съ устройствомъ собран всфми доступными средст- 
вами; 7) сощалъ-демократическая думская фракщшя обязывается 
внестн занросъ по поводу отказа рабочимъ въ собраняхъ для 
выборовъ; 8) агитащя по поводу введеня страховыхь законовъ 
должна вестись въ тесной связи съ разъяснешемь сощазистиче- 
скихъ принциповъ и револющонныхъ требован!». 


УГ. 0 ‹нац!ональныхъ»  с0щ. - демокр. 
органнизац1яхъ. 


. «Константировавъ полное банкротство федералистическахъ 
началь въ построени сощалъ-демократической парти п глубомй 
вредь обособленности «нашональныхъ»  сощалъ-демовкратвче- 
скихъ организашй для пролетарта, Совфщаше призываеть ЕЪ. 
р$ёшительному отпору вопнствующему нацюнализму п къ тфеному 
спаоченю пн слян!ю соц.-демократическихь рабочихъ на м$стахъ 
въ единыя организаци Рос. С.-Д. Раб. Партш, ведущя работу на 
каждомъ изъ языковъ м$стнаго пролетарата п осуществляюцщия 
на дфлЪ единство снизу. Выразивъ дал$е сожалЪн!е по поводу 
раскола въ радахъ сощалъ-демократовь Королевства Польскаго 
н Литвы и отуфтивъ прежнш оппортунизуъ п ликвидаторство въ 
р5шен!яхъ послфдней 1Х конференц парт «Бундъ», Совфща- 
н!е привфтевуеть членовъ парти «Сощалъ-Демократ1я Латышска- 
го края» за ихъ настойчивую пропаганлу въ антиликвидатор- 
скомъ духф и выражаеть увфренность, что современный револю- 
цюнный подъемъ, стачки, демонстраци п друге виды революц!он- 
ной борьбы массъ помогуть полному сплоченю и смянио на м$}- 
стахъ сощалъ-демогратовъ». 


УП. 0Объ отношен1и къ ликвидаторству и 
объ «едннствф». 


«Вынося полное осуждене ликзилаторамь за ихъ отречене 
оть нелегальной парти ия разрушеше ея, Совфщане рекомендуеть 
р6шительиую борьбу съ представителями этого течешя, осужда- 
еть поднятую ликвилаторами въ своей легальной печати кампа- 
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ню «за единство» безъ признан]я существован!я партш, какъ не- 
легальной, п съ своей стороны призываеть иъ «объединеню», но 
въ смыслф признашя п вхождешя въ нелегальную партШо, реко- 
мендуя также пачать объединен!е снизу, съ заводских комите- 
товъ, съ раонныхъ групиъ п т. д., съ провф$ркою членами пар- 
тн — осуществляется лин признане нелегальной организаци п 
готовность поддержки револющонной борьбы массъ п революц!он- 
ной тактики, пбо, по мн$фнио СовЪщан1я, только при такихъ усло- 
Бяхъ возможно достижение окопчательнаго сплочешя парти п 
полное укр$плене единства». *) 

О состоявшемся совфщанш и его резолющяхъ была издана 
брошюра «Извфщеше и резолюцш»., которая рекомендовалась 
вниман!ю всфхъ партйныхъ работниковъ. Центральный Комитеть 
предлагаль всфмъ обсудить вынесенныя резолюцш въ м$фстныхь 
организащяхъ п о результатахъ дебатовъ сообщить Цетербургско- 
му и Загранпчному Бюро въ легальной форм$. 


*) Цирк. Дел. Полищи оть 31-го Января 1913 г. № 94349. 


ХМ. 


Затишье партШной работы въ началЪ 1913 года. — Расколъ въ 
групп$ «Впередъь». — Гюльское частное совфщанйе Центральнаго 
Комитета въ ПоронинБ, въ Галиции. — Такъ называемое «Авгу- 
стовское» сов5щан!е выдающихся большевиковъ въ дер. БЪлый- 
Дунаецъ, въ Галищш. — Ноябрьское засБдане Центральнаго Ко- 
митета. — Расколъ въ Думской фракши. —- Скандалъ съ «прово- 
кащей» Малиновскаго. — Попытка покончить съ раздорами въ 
парт!!. — Брюссельская конференшя Интернащональнаго Соща- 
листическаго Бюро въ 1юн$ 1914 года и его неудача. 


Тихо протекала парийная большевистская скизнь въ Росси 
зъ первую половину 1913 года. Она сосредоточилась, главнымъ 
образомъ, въ легальныхь организащяхъ, гдф еще можно было вое 
какъ работать, не боясь заарестовав Й. Подпольная же работа, не- 
легальныя организащи систематически разрушалнсь розысены- 
ми органами, имфвшими хорошую агентуру, начиная съ самыхъ 
партныхъ верховъ и нисходя до небольшихъ м$стныхъ органи- 
заций. Перюдическ!е органы, транспортъ литературы изъ за-гра- 
ницы, переходы черезъ границу для эмигрирующихь — все бы- 
10 подъ ваблюдешемъ парт йныхь работниковъ. служившихь 
освфдомителями у политической полищи и разрушалось прн пер- 
вомъ удобномь моментф.... Особенно страдала отъ парийной пз- 
язны Москва и всф пункты, которые по т$мъ или инымъ парт- 
вымъ предпрятямъ связывались съ ней. Тамъ несколько пар- 
«Иныхь работниковъ, разоблаченныхъ послф революцш, явля- 
лись лучшими освфдомителями политической полищи. Нелегаль- 
ная работа, по Москв$ разбивалась при малйшихъ полыткахъ къ 
организаци. При систем у большевиковъ разъфздныхъ агентовъ 
наблюден!е розыскныхъ органовъ проникало съ нимн п туда, гд$ 
партШная измфна еще не успфла свить гифзда. Тоть годъ, годъ 
трехсотлФтняго юбилея царствовавшей династш, розыскиые ор- 
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ганы политической полищш были особенно пасторожб. Въ пачалу 
года уже было пзвфстно о спроегтированныхъ юбилейныхь пофзл- 
кахъ Государя. За резолюцюнными работниками велось 06060 
тщательное наблюден!е. Ихъ работа пресфкалась въ зародышф. 
Таковы были требовав!я центральной власти, то подсказывалось 
и общими интересами порядка на мфстахъ. 

Относительно лучше стояла нелегальная работа въ С.Петер- 
бург$. Тамъ была небольшая техника, существоваль С.Петербург- 
сый Комитетъ, шли групповыя занят1я по нфеколькимъ раонамъ. 
Ером$ большевиковъ-Ленинцевъ тамъ работали, хотя п очень ма- 
10. «Впередовцы». Были небольшия большевистскя организашя 
въ Харьков$, Кременчуг$, на нфкоторыхъ руднпкахь Донецкаго 
басейна; въ Бахмут, Юзовк, Константиновк$; въ УЗ, въ н$- 
которыхъ пунктахь Владимрской губернии; кое гд$ работали на 
БавказЪ. Въ К ев былн кружЕн, но не большевистсве. Всюду 
замфчалось отсутетве парт@ной интеллигенцш, не было нелегаль- 
ной литературы, не было денегь. Правда, руководителямъ боль- 
шевизма удалось сфорупровать Московское н Уральское област- 
ныя бюро, проектировалось н Кавказское, но то была показная 
работа верховъ, не имфвшая никакого практическаго значения. 
Разъфздные агенты и довфренныя лица Центральнаго Комитета 
здили по Росси пос$щалн нанбол$е интересные для парти пунк- 
ты, но оть пофздокъ этихъ для парт было больше вреда, ч5мъ 
пользы. Почти всегда путешествовавиИй вь то время агенть 
Центральнаго Комитета сопровождался наблюдавшиуи за нимъ 
«филерами» какого либо групнаго розыскного органа, что вело, 
къ раскрытю п м$сть, и лицъ, которыя разъ$здной агенть дол- 
женъ быль постить, съ которыми долженъ быль повидаться. 

Большевики-поляки работали въ ВаршавЪ, Лодзи, Домбров- 
скомъ раюнф п Калиш%. Больышевики-латыши вели борьбу со 
свонип лидерами, склоняясь своими симпатямн къ Ленинскому 
большевизму. Въ РигЪ шла н5которая работа. 

Такое печальное положене партШной работы у большевиковъ 
было, все-таки, нанлучшимъ по сравненю съ положешемъ иныхъ, 
распылившихся въ Рос@и партйныхь теченй. Послфдея дер- 
жались кое какъ за-границей.Группа «Впередъ» раскололась изъ 
за принцишальныхъ разногла@Й между Алексинсенмъ и Луначар- 
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скимъ. Алекеннсый, не раздфлявшИй новой пдеологи Луначарска- 
го, съ помощью своихъ сторонниковъ, заставилъ уйти изъ редак- 
торскаго коллехтива и Малиновскатго-Ботданова, и Луначарска- 
го. Раздоръ былъ настолько спленъ, что въ ШюнЪ 1913 г. редак- 
щя <Впередъ» выпустила извфщеше о томъ, что Туначаремй чле- 
номъ редакцш боле не состоитъ, желая тфмъ показать полную 
отмежеванность оть него. Бронштейнъ-«Троцый» — прекратилъ 
печатане своей «Правды». Состоя на службЪ у Австрйской по- 
лицш, онъ занимался другимъ дфломъ, которое питало его. 

Зъ этоть мертвый перюдъ Центральный Комитеть выпустиль 
весною прокламащи съ призывомъ праздновать пролетадсюй 
праздиикъ 1 Мая митингами. демонстращями п однолневной за- 
бастовкой, что отклика не нашло и успфха не имфло. 1 Мая про- 
шло спокойно. 


Въ цфляхъ поднятя парийной работы и дальнфИшаго укр$и- 
лен1я своей власти, Лепинъ собраль въ Юл м$есяцф частное со- 
вфщане представителей Центральнаго Комитета въ Галицш, въ 
деревнф Поронино, недалеко оть Закопане, а въ колцф Сентября 
совфщане нанболфе важныхъ партШныхъ работниковъ въ тЬхъ 
же м5стахъ, въ деревнф БЪлый Дунаепъ. 

Поронинское совфщан!е пачалось 27 Тюля, на дачф у Лекина. 
На немъ, кромЪ Ленина съ женой. участвовали: Радомысльскй, 
Розенфельдъ п Малиновемй. Ожидавцийся членъ Государствен- 
ной Думы Петровсый пе прЁ$халъ, будучи занять объфздомъ свое- 
то раюна въ Росеш. Совфщан!е долго обсуждало поведеше дум- 
ской «шестерги», нашло его недостаточно партйнымЪъ, вяло бо- 
рющимея съ ликвидаторскими течешями «семерки». Весь вопро- 
сы о «шестерк$» рфшено было обсудить подробно па, осеннемъ 
совфщанш, на которое приглашались всЪ ея члены. Совфщане 
нашло пеобходимымь вновь открыть школу пропагандиетовъ 
и пригласить въ нее въ качествЪф учениковъ н$которыхъ членовъ 
«шестерки». Намфчены были лехторы, вся организащя школы 
и лица, къ поторымь рфшено было отправиться съ просьбой дать 
на устройство школы депегъ. Обсуждался такъ называемый «про- 
вокацюнный вопросъ», вь виду сдфланнаго Черномазовымъ заяв- 
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лешя о томь, что изъ бесфдъ при допросахъ въ Охранномъ отд$ле- 
и онъ вывелъ заключее, что около «шестерки» есть предатель. 
Далекое отъ того, чтобы подозрфвать кого либо изъ членовъ «ше- 
стерки» въ предательств$, совфщан!е постановило порекомендо- 
вать всфиъ членамъ «шестерки» быть болБе осторожными въ сно- 
шен!яхъь и разговорахь. 

При обсужден вопроса о пресс$ рЪфшено: помочь издано 
«Просв$щеня» деньгами; организовать въ Москв$ парт ный 
легальный органъ, что и поручено Малиновскому; постараться 
овладфть народившимся въ Петербург$ ипздательствомъ «При- 
бой»; сдфлать всф подготовительныя работы къ постановк$ въ 
Росси нелегальнаго органа; ввести н$фкоторыя изм$нен1я въ ха- 
рактер$ Пентральнаго Органа «Сощалъ-Демократа» ВЪ ТОМЪ 
смысл8, чтобы онъ давалъ болфе статей по организацюлнымь 
и тактическимъ вопросам. “) 

Совфщане констатировало, что рабочее двнжевше въ Росаш 
растетъ, но что парйя не имфеть на него вляшя и находило нуж- 
нымъ принять мфры ко обостреню движен1я, къ тому, чтобы ра- 
боще стали выходить на уличныя демонстрац. Однако эта аги- 
тащонная работа требовала соотвфтетвующихь людей, но тако- 
выхь вь Росси не было, а на посылку ихъ изъ за границы не хва- 
тало средствъ. 

Чтобы поднять среди рабочпхъ пнтересъ къ парт совфща- 
не рЪшило выработать осенью «объединительную платформу» 
и пустить ее въ массы для обсужденя п голосоващя. 

Совфщан1е установило необходимость изыскан1я денежныхъь 
средствъ, отмБтило фактъ заарестованя пфлаго ряда хорошихъ 
партйныхь работниковъ, членовъ Русской Коллег!н, гд$ оста- 
лись неарестованными только Малиновсый и Петровсый; нам$- 
тило новыхъ кандилатовъ для кооптащи въ Центральный Коми- 
теть и для исполненя порученй разъфздныхъ агентовъ **) п по- 


*) ?Курналъ «Просвфщене» началъ выходить въ Росси въ 
самомъ концф 1911 года и продолжался до войны. 

Московск большевистсый органъ появился 25-го Августа 
1913 г. — «Нашъ путь», № 1, который прекратился 12-го Сентября 
того-же года. 

**) Для коопташи въ Центральный Комитетъ были назначены: 
Калининъ, Правдинъ, «Спица» и оя:идавшийся, бЪкавийй изъ 
Сибири, Андрей Свердловъ. 
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ручило Малиновскому и Петровскому озаботиться пршсканемъ 
соотвётетвующихь людей для пополнею!я списка кандидатовъ 
и агентовъ. 

Сорганизованное Ленинымъь совфщане напболБе важныхъ 
парт@ныхъ работниковъ, состоялось съ 25 Сентября по 1 Октября 
въ Галиши. въ длеревнф Бфлый Дунаець. педалеко оть Закопане 
и въ цфляхъ конспираци было названо «Августовекимь совфща- 
немъ». На немь присутствовали: члены Центральнаго Комите- 
та партш: Ульяновъ (Ленинъ), Радомысльсый (Зиновьевъ), се- 
кретарь Комитета — Ульянова; представитель Центральнаго Ор- 
гана, Розенфельдъ (Каменевъ); пять членовъ ГУ-ой Государствен- 
ной Думы; десять делегатовъ оть русскнихъ организашЯ и четы- 
ре делегата оть партш Сощалъ-Демократи Королевства Поль- 
скаго п Литвы, изъ которыхъ одинъ быль Фюрстенбергь, извЗет- 
ный болБе пло псевдониму «Ганецк#», а также, съ сов$щатель- 
нымъ голосомъ, жена Радомысльскаго — «Зина»». °) Вс$ участ- 


Для исполнен!я обязанностей агентовъ Центральнаго Номи- 
тета были выбраны: Шотманъ, Александръ Васильевичъ, («Иванъ», 
«АлексЪй», «Александръ», «Бергъ»); Романовъ, Андрей СергЪевичъ 
(«Аля - АлексинскШ»), состоявций ‹«секретнымъ сотрудникомъ» 
У политической полиции’ и разоблаченный посл револющи; 
Шумовинъ, Васил Гроигорьевичъ («Петръ Петровичъ»), старый 
парт!Иный работникъ;: рабоч1й Савиновъ, Иванъ ТимофЪевичъ, 
(«Янъ) извЪстный за хорошаго организатора и обладавший 
большими среди рабочпхъ Московской губерн связями; Пе- 
тербургскй рабоч!й Медв$девъ и бывиий студентъ Яковлевъ. 


ЯКОВЛЕВЪ, Николай Николаевичъ, изъ мёщанъ Московской 
губерн!и, не окончивний Московскаго университета, началъ ра- 
ботать въ Московской организацит въ 1907 году, гдЪ въ Маф того 
года былъ арестованъ, какъ представитель Лефортовскаго ра!она 
и заключенъ административнымъ порядкомъ въ тюрьму на 3 м$- 
сяца. Осенью того же года вновь арестованъ, привлеченъ къ до- 
знан!ю и присужденъ къ 2 годамъ крЪпости. Въ ДекабрЪ 1910 го- 
да былъ арестованъ, какъ работавший въ Московской организащи, 
и подлежалъ высылнЪ въ административномъ порядк$ на 3 года, 
что было замнено разрфшенемъ выЪхать на тоть же срокъ 
за-границу. Вернувшись изъ-за границы—Яковлевъ продолжалъ 
работать въ Московскомъ комитет. Позже онъ былъ арестованъ 
и сосланъ въ Нарымсый Край, подъ гласный надзоръ полищи 
на 4 года, но въ ЯнварЪ 1914 года бЪжалъ, въ МартЪ того же года 
былъ арестованъ въ Харьков$ и виовь скрылся. 


*) КромБ названныхъ уже поименно лицъ, въ совЪщани 
участвовали: Члены Государственной Думы — Бадаевъ, Мура: 
новъ, Малиповскй, Петровскй и Шаговъ; делегаты — Армандъ 
урождениая Стефенъ, Елизавета Федоровна, домашняя Учи: 
тельница; крестьянинъьъ Балашевъ, Федоръ Андреевичъ («Нико 
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ники являлись большевиками — Ленинцами. Предс$дателемъ 
совфщан!я быль Ленинъ, его товарищемъ МалиновскЙ. Жены 
Ленина и Радомысльскаго п еще двое исполняли обязанности 
секретарей. Совфщае открылось 25 Сентября привфтственною 
р$чью Ленина и начало занятя съ докладовъь о работБ на м$- 
СТАХЪ. 

Сд$ланные доклады о м$етной работБ указывали на полное 
почти отсутстве въ Россш нелегальныхь партйныхъ организа- 
Шй; на систематическе провалы какой бы то ни было организа- 
цонной работы; на возможность работать только въ легальныхь 
организащяхъ; на недостатокъ интеллигенщн и нелегальной пар- 
тной литературы. Сравнительно лучше работа поставлена 
въ С.Петербургв п Мев$,но въ посл днемъ город$ работали мень- 
шевнки. 

Изъ докладовъ о Центральномъ Комитет выяснилось, что х0- 
тя работать было очень трудно, но что не было тото времени, что- 
бы въ Росс ш не оставался на свобод$ хотя бы одинъ членъ Цек- 
тральнаго Комитета. Было указано, что атенты п довфренныя ли- 
ца у Комитета имфются въ Петербурт$, МосквЪ, Харьков$, Еие- 
ЕВ п Баку. Радомысльсый указываль, что работа пошла гораздо 
успши$е съ т6хъ поръ, какъ центръ большевизма перенесенъ въ 
Краковъ. Ленинъ указываль на огромное_ значене работы Дум- 
ской «Шестеркп> и подробно развилъ вопросъ о партной внтел- 


лай»); дворянка Дерлбина, Серафима Ивановна, («Сима», «Елена», 
«Таня») давнишняя партная работница по Уралу; Кривобоковъ, 
Феодосй Ивановичъ («Сппца», «Гаврило»), бывиий студентъ 
Московскаго и Петербургскаго университетовъ, пзъ м$щанъ; 
Новожиловъ, Яковъ ТимофЪевичъ, изъ крестьянъ Московской 
губерн!и; Лобовъ, Алексф$й Ивановичъ;Розмировичъ, Елена Фе- 
доровна, по мужу Трояновская («Галина»); Трояновсьи, Алек- 
сандръь Антоновичъ («Гайдамовичъ») и Шотманъ, Александръ 
Васильевичъ; отъ парт: «Сощшалъ- Демократии Королевства 
Польскаго и Литвы, кромф Фюрстенберга, литераторъ Каменсый 
и два делегата Варшавскаго Комитета: нЪый «Андрей» и литера- 
торъ Ленский. 


ФЮРСТЕНБЕРГЪ, Яковъ Станиславовичъ, («Ганецк!») м5- 
щанинъ города Варшавы, еврей, служилъ одно время приказ- 
чихомъ. Въ МартЪ 1907 года за револющонную работу былъ вы- 
сланъ подъ гласный падзоръ полиши въ Вологодскую губерню. 
Въ 1909 году присутствовалъ на Всероссийской Соц.-Дем. Кон- 
ференши въ ПарижЪБ, какъ делегать оть парти Сощалъ-Демо- 
крати! Королевства Польскаго и Литвы. 


— 256 — 


лигенщи. Онъ находилъ, что интеллигенця загнала, партю въ ту- 
пикъ, что работа стала налаживаться, благодаря привлечен!ю БъЪ 
ней самихъ рабочихъ; что результаты обучен1я въ школф Лонжу- 
мо оказались блестящими, такъ какъ школа дала парти  хоро- 
шихь работниковъ, воспитанныхь въ большевистскомъ  духБ. 
«Если рабоче хотять создать организацш, — говориль Ленинъ, 
— пусть же знають, что кром$ пхь НИБТО ее не создасть! Нам$- 
чайте довфренныхъ лицъ, пусть они ведуть городскую п област- 
ную работу п въ ней привыкають къ боле отефтственнымь фунЕ- 
щямъ, а можеть быть мноше изъ Васъ, присутствующихь сегодня, 
являетесь будущими членами центральныхъ учрежден  пар- 
ти». *) 

Въ результат своихъ обсужден! совфщане вынесло сл$дую- 
пя резолющи: 

По организац!онному вопросу и о пар- 
т1Иномъ Съфзд$ признапо иеобходлмымъ: а) упрочене 
руководящихъь партШныхъ организашй въ городахь и объедпне- 
не ихъ; 50) созывъ въ этихь видахъ областныхъ совъщан!; в) 
укр$плее п расширен!е системы «довфренныхъ лицъ», которыя 
должны выдвигаться мфетными организащями; г) подготовку на 
лфто 1914 года парийнаго Съ$зда. 

По нац!1ональному вопросу. Пункть парт ной 
программы о прав нацш па самоопред$лее «быль истолко- 
ванъ» въ смысл$ права ла полное отд$ленме оть Русскато Госу- 
дарства, причемь цфлесообразность такого отд$лешя должна бы- 
ла разсматриваться только съ точки зрфЩя интересовъ классовой 
борьбы пролетарлата, за, сощализмъ. | 

По вопросу о работ думской сощ1алъ- 
демократической фракц1и было дано  изЗсколько 
указашй, направлявшихъ работу «шестерки» на болБе револю- 
цонный путь. Что же касается ел отношенй кь «семеркЁ», то 
было порекомендовано предъявлять къ таковой, въ случа падоб- 
ности, ультимативныя требованя п, при неисполнеши, идти на ра- 
СкОЛЪ. 


*) Слова Ленина въ передачБ одного изъ участниковъ сов8- 
щашя. 
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По вопросу о стачечномъ движен!и р$ше- 
но начать немедленно подготовку всеобщей забастовки на 9 Ян- 
варя 1914 года съ лозунгами: демократическая республика. 8-мп 
часовой рабоч день п конфискащя помфщичьихь земель. 

О работф въ легальныхъ организац!яхъ. 
Признано необходпяымъ п полезнымъ для подняйя въ будущему, 
рабочихъ массъ пепользовать широко всякое легальное рабочее 
движене, а потому необходимо входить во веф легальныя обще- 
ства, составлять въ нихь партШныя групны и устанавливать за- 
Тфмь связь ихъ съ парией; проводить парйныхь работниковъ 
на отв$тетвенныя мфета ръ легальныхъ обществахъ. 

По вопросу о парт! Иной печати было рфше- 
но принять мфры къ напбол$5е широкому развитию легальной со- 
щаль-демократической литературы п въ то же время къ напболь- 
шому напечатанио нелегальныхъ издан. 

По вопросу о задачах агитац!и вт па- 
стоящ1й моментъ признано. что задачей дфйетвитель- 
ныхъ сощалъ-демократовъ является широгая револющюнная агп- 
ташя за демократическую республику. &-мн часовой рабоч 
день п конфискашю номфщичьихъ земель. на что и должно быть 
обращено самое главное внимануе. 


О народяикахтъ. Признано неободимымь боротьея съ 
народничествомъ. ст ихтъ мелкобуржтазнымь  демократизмомъ: 
разъяснять крестьянамъ, что пхь руковотителемъ вт, борьб$ съ 
монарх\!ей п помфинкамп можеть быть только сошалистическй 
пролетаратъ н усилить среди нихъ агитацию. 


\ 


Но вопросу объ интернац!ональномт 
конгресс рЪшено начать агптаШю за посылку на кон- 
грессъ, прсектируемый въ ВЪнЪ, осенью 1914 года. возможно 
большаго количества делегатовъ большевиковъ отъ легальныхь и 
нелегальныхь органпзашй, которые должны воотю убфдить кон- 
грессъ, что большевики хакъ организащя являють собою вею 
Росс йскую Соц.-Дем. Раб. Парт!ю, если не считать тхъ незна- 
чительныхь оргапизащй, которыя не признають нынфшнихъ боль- 
шевистекихь партШныхъ центровъ. 31 Сентября сов5шане за- 
кончило своп запяйя; Ленинъ произнесъ прощальную р$фчь п 
объявиль его закрытымъ. Участники стали разъфзи:аться. 
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1-го Ноября у Ленина состоялось засфдане Центральнаго 
Комитета, въ котсромъ приняли участе: Ленинъ, Малиновский, 
Петровск, Радомысльсый п Шотманъ. 

Кооптировавъ въ составъ Комитета рабочаго Правдина, соб- 
ран!е дало право русской коллеги пополнить свой составъ Еоои- 
тащей трехъ членовъ °) п рёшпло рядъ вопросовъ текущей рабо- 
ты,изъ которыхь большинство явилось лишь оформлешемъ резо- 
лющ,принятыхь на только что окончившемся совфщанш важ- 
нфйшихъ парт ныхъ работниковъ. Между прочимь было рёшено 
послать язкоторыхъ комптетчиковъ къ исколькимъЪ лицамъ,и Въ 
томъ чнслЪ кь женф Максима Горькаго,съ просьбою помочь боль- 
шевикамъ деньгами, а также отправить немедленно довзренныхъ 
лнцъ и агентовъ для объ$здовъ по ра1онамъ въ цфляхъ подняйя 
парт ной работы и проведен1я на, м5стахъ вс$хъ пожелан!й сов$- 
щанИя. 


Дальнфйшая работа большевиковъ въ описываемый пер1одъ 
ознаменовалась расколомъ въ Думекой фракщи, что повело даже 
кь вмБшательству въ дфла пари сощаль-демократовъ Западной 
Европы. Надъ дезорганизащей Думекой Ффракщи больше всего 
работалъ .Романъ Малиновсый, направляемый ДЛепартаментомь 
Полищн. Этоть посл$днй! черезъь «секретныхъ сотрудниковъ» 
подчиненныхъ ему розыскныхъ органовъ постоянно сфялъ рознь 
въ парти п вносилъ въ нее черезъь нихь большую дезорганиза- 
цю, благодаря чему, къ началу войны, въ Рос@и была разруше- 
на почти вся нелегальная работа сощаль-демократин. 

Малиновеюй, исполняя директивы п Леппна, и Департамента 
Полнщи добилея того, что въ Октябрф 1913 года составлявиия 
Думскую фразю «семерка» п «шестерка» перессорились окон- 
чательно. Расколь получилъ такую огласку, что па состоявшемся 
въ Лопдопф, въ ДекабрЪ мфсяцЪ. засЪдан!и Международнаго Со0- 


*} Были памфчепы: Таршисъ, 1осель Ор1оловичъ (›»Альбертъ 
Рассельбергтъ»), ный «Алеша Кавказский» и Яковлева, Варвара 
Николаевна, («Наталя Николаевна» и «Ольга Николаевна»), 
старая парт?йная работница, работавшая по Москв%, сослапная 
въ 1910 году въ Нарымацй Край па 4 года и бЪжавшая оттуда 
въ 1912 году. Арестованиая и вновь высланная въ Сибирь, Яков- 
лева зимою. 1913 года виовь бЪжала изъ ссылки. 
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цалистическаго Бюро, КаутсыЙ предложнаъ принять мфры кь 
примирен1ю враждовавшихь среди русской  сощалъ-демократш 
течен1й п съ этой цёлью созвать конференцио представителей раз- 
личныхь теченй Россйской Сощалъ-Демократической Рабочей 
Партш. Для скорфйшаго осуществаеня конференщи Бюро не- 
медленно же вошло въ сношен!я съ русскими сошалъ-демократа- 
мн. Среди послфднихь въ то время замфчалось большое стремле- 
ше положить конецъ партИнымь распрямъ. Но Ленинъ и его при- 
верженцы считали что партя — это они, большевнки—Ленинцы, 
они однп являются настоящимн выразителями русскаго пролета- 
р!ата, только они ведуть его по правильному пути револющи и вс$ 
пначе думающие должны или. подчиниться имъ какь Централь- 
нымъ Органамъ парии, пли удалиться отъ нея. 

Раздоры въ Думской фракщи и на верхахъ парти усилились 
1$томъ 1914 года изъ за скандала съ Романомъ Малиновскимъ. 
Посл ды, чувствуя за собой поддержку Департамента Полищн, 
сталь вести себя въ Государственной ДумЪ очень вызывающе. 
Еще осенью 1913 года, 30 Октября, онъ подписалу первымъ заи- 
росъ правительству по вопросу о провокащш съ дфхомь сошаль- 
демократическихъ депутатовъ П Думы и произнесъ горячую р$чь, 
сд$лавшую его весьма популярнымъ. 22? Апр$ля 1914 г. Малиног- 
сЫЙ участворалъ въ бурной обструхщи, устроенной л5вымъ кры- 
ломъ Государственной Думы предсфдателю Совфта министровъ 
Горемыкину и быль исключенъь въ числ$ другихь на 15 зас$дан!й, 
по поводу чего призывалъ депутатовъ къ р$фзкимь протестамъ 
и демонстращямь протиеъ правительства. Депутаты не раздзая- 
ли мнфня Малиловскаго и по окончавн срока исклютеня, 3 
именно 7 Мая, явились въ Думугдф поочередно выразили нро- 
тесть за пхь исключене. Когда очередь дошла до Малиновскаго 
оцъ читалъ свой протестъ, несмотря на лишеше его слова предс$- 
дателемь и былъ въ концВ концовъ удаленъ съ кафедры пригла- 
шенемъ пристава Государственной Думы. 

Это выступлеше положило конецъ двойственной карьер$ Ма- 
линовскаго. Въ тоть же день товарищь Министра Внутренпихъ 
ДЪлъ, генераль Джунковскй, раскрыль предсфдателю Государ- 
ственной Думы Родзянк$ служебно-професс1ональную тайну 0 
секретпой служб Малиновскаго правительству. ДФло получило 
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широкую огласку. Малиновскому было приказано выйти пзъ со- 
става, Думы п уфхать заграницу.гд онъ немедленно же явился 
къ Ленину п`разсказаль ему о пропсшедшемт педоразумёнш..Ле- 
нинЪ,знавш,по всему вф$рояйю,о службф Малиновекаго у Ле- 
партамента Полищш п допускавпий это въ расчетв. что подъ прп- 
крышемт Департамента Мазнновсый сможетъ принести гораздо 
больше пользы для партш и причинить много вреда правитель- 
ству, приняль его подъ свою защиту. °) Зналь Ленпнъ п объ уго- 
ловномъ прошломь Малиновскаго, но считаль это пустяками, ко- 
торые не могуть пмфть для большевиковь никакого значеня. **) 
Для соблюдевня формальности. для разбора обвинен1я въ прово- 
каторств$ со стороны Малиновскаго, надъ нимъ быль назначенъ 
партЙный судъ. который выпесъ оправдательый приговоръ. .Те- 
нинъ и его друзья. п вт печати. п устно, доказывали невинность 
Малиновскаго п объясняли все поднятое противъ него дфло ин- 
тригами полиши. Но весь этоть ипнпидентъ пр1обр$лъ харак- 
теръ большого партйнаго скандала.увеличивтаго еще боле т$ 
сеильныя распри. покончить съ которыми стремились даже нфмец- 
ве сошалъ-демократы. 


Зас$дане Интернащонального Сощалиетическаго Бюро от- 
крылось въ Брюссел$ 20 Тюня 1914 года. РоссШекая Сощалу- 
Демогратическая Парття была представлена делегатами отъ: 
Центральнаго Комптета партш: «РБупда»; партм  Сошалъ-Де- 
мократт Польши и Литвы: Сощалъ-Демократя  Латышека- 
то Края: редакий «Правда» и «Наша Рабочая Газета»; 
«семерки» п «тестер». Присутствовали также. персонально. 


*) Исторйя русскаго револющюоннаго движешя знаетъ нъсколь" 
но крупныхъ примфровъ, когда руководители револющонныхт’ 
организащй разрБшали нкоторымъ изъ своихъ члеповъ вступати 
въ сношешя съ политической полищей въ качеств секретных? 
освфдомителей, въ падеждф, что давая полициг кое камя, ие 
существенпыя свздБшя, эти партИные штоны выв$даютъу не; 
гораздо больше полезныхъ св5дфши для партйи. 


**) См. \\№. ВоигеН. — «Гепшес апа МаЙпоу5$Ку. Зуя ИиЕ 
Виза № 9—10. Мау, 1921. 
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Алекеннскш, Бронштейнъ и Плехановъ, Вандервельдъ, Роза, Люк- 
сембургъ, Каутекй и Гюисманъ. 

Оть большевистскаго Центральнаго Комптета прибыла, деле- 
гащя во главф съ Ленинымъ, которая представила собраню 
отъ Бомитета, обстоятельный письменный докладъ. Въ доклад 
заявлялось катогорически, что въ Рост 4/5 всф$хь рабочихт. 
входящихь въ Партю стоять на сторонф большевнковъ, приз- 
нають Центральный Комптеть и считають правильнымъ его так- 
тику, а потому является страпнымъ подымать вопросъ о какомъ 
то объединеши РоссЙской Соц.-Дем. Рабочей Партш. Партия 
объединена. В‹1, непризнающе Центральнаго Комитета должны 
быть объявлены стоящими виф парти и тогда получится  есте- 
ственное единство. 

Въ заключеше делегаты отъ Центральнаго Комитета предъя- 
вили ультиматумъ: «признать Ц. К. въ качествф единственнаго 
руководящаго парт@наго центра и уничтожнть меньшевистсий 
центръ 0. К.» *) 

Догладъ подвергся горячей критик. Выступавший противъ 
него. среди прочпхъ. Плехановъ заявилъ открыто. что главная 
причппа непримиримости Ленина заключается въ томъ. что онъ не 
желаетъ выпустить изъ своихъ рукъ партйныхь денегъ. часть ко- 
торыхъ имъ была захвачена «воровскимт способомъ. **) Не ме- 
нфе страстно выступали п друге противники Ленина. но изм$не- 
ня въ положенш дфла не произошло. Объединеше ст, большевика- 
мп-Ленинцами достигнуто не было. Участипки совфщаня разъ- 
фхались. ***) Большевики во главф съ Ленпнымъ и его Централь- 
нымт Комитетомъ продолжали властвовать въ парти. которая вт, 


*) «Ко дню пятидесятилЪтя со дня рождешя Владимира 
Ильича Ульянова (Ленина). 23-го Апр$ля 1870— 1920» Изд. 
И. К. Московскаго СовфтаР.иК.Д. сь введенемъ Л. Каменева. 
Стр. 29. 


**) За это выражен1е Плехановъ былъ остановленъ предсф- 
дателемъ и лишенъ слова. 


***) Результатомъ совЪщан1я явилось лишь то, что всЪ враж- 
дебныя Ленину и его Цептральному Комитету течен1я составили 
такъ называемый «3-е Польсю блокъ», ие успБвиий сыграть 
а какой-либо роли изъ-за нахлынувшихъ военныхъ 
событй. 
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ея сохранившихся кое гдф группахъ и организащяхъ, вь лиц$ 
дъйствительно работавшихъ въ подпольё  сощалъ-демократовъ, 
была въ большинств$ въ то время фактически большевистской. 
Для уцёлЬвшихъ небольшихь кадровъ,для крЪпкаго штаба съ 
группой заядлыхъ,фанатичныхъ руководителей, располагавшихъ 
продуманнымь планомъ дфйствй и готовыми директивамн,не хва- 
тало лишь денегь и войска. И то и лругое принесли имъ посл$- 
хующе голы. 


—-—————_——- 


ХУ. 


Передъ войной 1914 года. — Изм$на Ленина и его договоръ 
сь Германскимъ правительствомъ. — Объявлене войны. — Такти- 
ка сошалистовъ. — Работа Ленинцевъ. — «Тезисы». — Бернсвя 
конференщи начала 1915 г. и ихъ резолющи. — Первая Циммер- 
вальдская конференщя и ея манифестъ. — Бернское, въ ФевралЪ 
1916 года, совфщан!е. — Вторая Циммервальдская (Кинтальская) 
конференщя и ея манифестъ. — Большевистская пропаганда 
чрезъ литературу. — Пропаганда впередовцевъ. — Троцкий и его 
пропаганда. — Пропаганда меньшевиковъ-пораженцевъ. — Уст- 
ная пропаганда за-гранпицей. — Работа среди военно-плЪнныхъ. 
— Работа большевиковъ въ Росаи въ пер1одъ войны, при мо- 
нарх/ш. 


ЛЪто 1914 года предв$щало войну Тройственнаго Союза съ 
державами Соглас1я. Ленинъ былъ однимь изъ ТЬхъ, которые бы- 
лн убЪждены, что война неизбо$жна и что при поражен Росея 
она поведеть за собою болышя внутренн!я потрясеня, которыя 
могуть быть использованы въ цфляхъ революши, для свержен!я 
монарх. Побфда же Рос понималась какъ укр$плеше само- 
державя и, слдовательно, проваль ве$хъ револющонныхь вож- 
делёнШ. Естественно, что Ленинъ очень хотБяъ поражешя Рос- 
сш. Учитывая же сколь важно для Германш получить въ свое рас- 
поряжене все, что, такъ лли иначе, будеть содфйствовать раз- 
грому Россш, Ленинъ рфшилъ использовать благопраятный м0- 
менть въ пфляхъ добытя денежныхъ средствъ на свою револю- 
шонную работу, рёшиль войти въ соглашене съ Гермашей отно- 
сительно совмфстной борьбы противъ Росси. 

Онъ отправился въ Тюнф мфсяцф того года въ Берлинъ и сд$- 
лалъ личное предложеше Германскому Министерству Ипостран- 
ныхь Дфлъ работать для него въ цфляхъ разложения русской 
армш и подняйя безпорядковь въ тылу. На свою работу противъ 
Росчи Ленинъ требовалъ большихъ денежныхь суммъ. Мипистер- 
ство отвергло первое предложеше Ленина, что не помфшало ему 
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е1Блать вторичное прелложеше, которое также было отвергнуто. 
Тогда на помощь Левину пришелъ служивший у Германи въ ка- 
честв$ политпческаго агента сощалъ-демократь Гельфантт. из- 
вфетный полъ именемъ Парвуса. *) 





*) ГЕЛЬФАНТЪ, Израиль Лазаревичъ, Берзинсь!И м5ща- 
нинъ, Игуменскаго уфзда, Минской губернш, сврей, пробр$лъ 
широкую изв5стность подъ именемъ ПАРВУСА. 

Во второй половинЪ 80-хъ головъ, Г... уже принпмалъ участе 
въ работЪ революцщ1онныхъ кружковъ Одессы. Въ 1886 г. выфхалъ 
за-границу и сдБлался сошалъ-демократомъ германофиломъ и 
вошелъ членомъ въ н5мецкую с.-д. партио. 

За время Русско-Японской войны, много работалъ по соста- 
влен1ю прокламац! къ солдатамъ. 


Въ 1905 году опъ входилъ въ составъ 1-го Сов$та Рабочихъ 
Депутатовъ, былъ сосланъ въ Спбирь, откуда бЪжалъ, послъ 
чего поселился въ Гермашши. Парвусъ обладалъ большими связями 
среди н-меикой сощалъ-демократи:, издавалъ журналъ и сум лъ, 
подобно Красину, сочетать революцщонную дзятельность съ 
коммерческою, что особенно помогло ему въ его работЪ па Герма- 
ню во время войны. Служа у германскаго правительства еще до 
войны, Гельфантъ-Парвусъ, по объявлений! ея, былъ командиро- 
ванъ въ Константинополь, гдЪ занимался поставками турецкому 
правительству п запожилъ фундаментъ своему капиталу. Оттуда 
же онъ велъ германофильскую пропаганду на Балканахъ, ссуйая 
кого слБдуетъ деньгами и въ томъ числ румынекаго болгарина 
Раковскаго, являвшагося также н$5мецкимъ агентомъ. 

ВскорЪ, однако, по указанйо н8ёмицевъ, Парвусъ пере$халъ 
ВЪ Женеву. гдЪ основалъ такъ пазываемое «Бюро Экопомическаго 
изслЪдован1я», вЪърнБе сказать, бюро германофильской пропаган- 
ды и цпипонажа. Туда направлялись дЪйствительные руссше 
изм$нники и тамъ уповлялись паивные эмиграиты изъ интеллиген- 
товъ. Изъ /Аеневы Парвусъ быть переведенъ въ ЦКопенгагенъ, гдЪ 
онъ сдфлалея главнымъ поставщикоме германскаго угля на 
Данно, ведя это дБло черезъ представителей Датской сошалъ- 
демократической партш. НПомощникомъ Парвуса по его сношен1- 
ямъ съ русскими большевиками являлся извфстный Яковъ Фюр- 
стенбергъ. 


По свидфтельству Д-ра Зива, Парвусъ былъ иЪкогда «учи- 
телемъ и вдохновителемъ» Бронштейпа-Троцкаго. На вопросъ, 
поставлеиный Г. Зивомъ Троцкому въ 1916 году, въ АмернкЪ: — 
«Какъ Парвусъ?» — Троцый отвфтилъ лаконически: — «нажива- 
етъ дв$надцатый милоюпл». (Д-ръ Г. А. Зивъ. «Гроцк!Й»; стр. 75). 

По мн5н!о М. ПЛандау-Алданова Нарвусъ сыгралъ большую 
роль въ распространеий! «совфтизма». — «Это не Ленииъ пустилъ 
эту великую револющюнную идею, совфтизмъ, которая, почти 
что, завоевала мръ. Ото — Парвусъ. Парвусъ султапа и Виль- 
гельма П, Парвуст — спекулянтъ, Парвусъ — использовавший 
войну, наконец» Парвусъ — создатель зиамепитой теорш. по 
которой Гермашя, съ точки зрЪшя сошальной, им$ла право на 
побфду, такт кацтъ опа обладаетъ наиболфе могуществеинымъ 
пролетар1атомъ и ипаиболзе развитой индустр1ей». («Г.бтипе» раг 
М. А. ГапЧац-А1Чапох. р. 126-127). 
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Подъ непосредственнымъь вляшемъ Парвуса, инспирировавша; 
го нёмцевъ о дфйствительной сущности большевизма,объ его д%я- 
теляхъ п ихъ моральной пригодностя для выполнен1я измфнниче- 
скаго предложеня, германское правительство поняло всю выгоду 
Ленинскаго плана п рфшпло имъ воспользоваться. Въ ШюлБ м$ея- 
ц$ Ленинъ былъ вызванъ въ Берлинт, гдв имь совмфетно съ 
представителями Германского правительства. быль выработанъ 
планъ дфйств тыловой войны противъ Росеш и Франщи. Немед- 
ленно посл объявлевя войны Ленину должны были выплатить 
ч0 миллюновъ марокъ, поелБ чего дальнфйпия суммы должны 
были поступать въ его распоряжение по мёр$ надобности. Ленинъ 
обязывался направить противъ Россеш находившся въ его ру- 
кахъ партный аппарать съ его Центральными органами. 

Такова была обстановка, при которой оторвавшИЙся давно оть 
Росеш, забывший въ своемъ интезнащонализм$, что такое родя- 
на и ея интересы, русск дворяпянъ Ульяновъ-Шенинъ пошель 
на государственную пзм$ну.Съ этого момента Росс ская Сощалъ- 
Демократическая Рабочая Партия въ лицф ея большевистскихъ 
организащй п ея Центральныхъ Органовъ, въ лицф, многихь от- 
дфльныхь парт Йныхъ работнпковъ, становится орудемъ Герман- 
скаго Генеральнаго Штаба, приводимымъ въ дфйстве Ленинымъ 
съ группой его ближайшихь друзей. Съ этого момента дирек- 
тивы. даваемыя партш днктуются Ленину ве только Карломъ 
Марксомъ, но п Германскпиъ Генеральнымъ Штабомъ. 

Въ этоть важный писторическй моменть, сыгравпий столь 
трагическую роль въ жизни Россш, русская государственная по- 
лищя, утративъ только что въ лицф Малияновскаго своего един- 
ственнаго освфломителя, освфшавшаго ей самый мозгь больше- 
визма — Ленина п его интимный кружокъ, оказалась совершен- 
но сл$пой п неосвЪдомленный объ его намфреняхъ, планахъ 
п дьйствахъ. Гифздо квалифиппрованяой государственной пзм$- 
ны оказалось въ самомъ центрф политической партш, которая въ 
глазахъ общества боролась за пдеалы права п свободы. Туда не 
направляла, своего внимашя военная контръ-развЖдка.... Эта ие- 
освфломлениость политической полиши во многомъь способетвова- 
ла усифху работы Ленина и его сообщниковъ, какъ государствен- 
ныхт, измфиниковъ. Благодаря этой неосвфдомленности Ленинъ со 
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свойми друзьями могъ безпрепятствепно налаживать тогда свою 
работу по разрушеню военной мощи Росан. 

Эта Ленинская работа противъ Россш казалась настолько чу- 
довищной въ своемъ цинизм, что даже спустя нфеколько лЬть 
посл$ револющн, несмотря на систематическя статьи Бурцева, 
посвятившаго себя посл захвата бозышевиками власти неустан- 
ной съ ними борьб$, многе отказывались в$рить возможности та- 
кой предательской работы со стороны сощалистической парти во 
гяав$ съ ея лидеромъ противъ своей родины. Нын$ ифмецюе ге- 
нералы Гофмапъ п Людендорфъ не считають нужнымъ скрывать 
боле факть работы Ленина на Германно п подтверждають, что 
Ленинъ служиль имъ,что онн Ленину платили. Не скрываеть того 
и самъ Ульяновъ-Ленинъ. Въ двадцатыхъ числахъ Октября 1918 
года, на одномъ изъ собран Центральпато Исполнительнаго Ко- 
иптета, состоявшемся въ Москв$ подь предсЗдательствомъ Сверд- 
лова, Ленинъ заявилъ сл$дующее: 

— «Меня часто обвиняють въ томь, что я нашу револющю 
произвел на н$фмецыя деньги; я этого не оспаривалъ и не оспа- 
риваю, но зато на русскя деньги. я сд$лаю такую-же революцие 
въ Германш» *), **). 

Таговымъ собственнымъ признашемъ Ленина, разбиваются по- 
сл5дя сомнфшя въ ето виновности въ государственной изм$н$ 
и таковая съ его стороны становится фактомъ, призпаннымъ 0ф- 
фищально передъ выешимъ государственнымъь органомъь Совфт- 
ской Росси самимъ обвиняемымъ: 


*) Цитировано по памяти. Запесено въ стенографичесвй 
отчетъь засБдан1я. 


**) Призпан!я генераловьъ Гофмана и Людендорфа отно- 
сительно роли Ленина и полученныхъ имъ за то денегъ съ герман- 
скаго правительства извЪстпы автору въ передач5 лица, бесЪдо- 
вавшаго съ обоими генералами. 

Подобныя же свъдБшя уже давно имБются въ распоряжеши 
В. Л. Бурцева, лично подтвердившаго ихл, автору и помф$стившаго 
по этому вопросу въ «Общемъ ДЪлЪ» цБлый рядъ статей, какъ, 
наприм$ръ: 1920 г. — № 91; за 19521 № № 194, 198, 205, 209, 
230, 234, 570 и др. Изъ номбщениыхъ статей особепно интересна 
статья №-ра 370-го — «Ленинъ и Троцк — Австро-Германсве 
агенты».Бурцевымъ издана танже брошюра «Га #га15оп 4е 1.6 \пте», 
въ которой собраны лучийя его статьи на ту-яе тему. 

НЪмеце! сощалъ-демократъ Эдуардъ Бериштейнъ, получивъ 
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1-го Августа новаго стиля Герман1я объявила войну Росаи, 
910 послужнло началомь великой международной войны. Съ от- 
крыпемъ военныхъ операщй началь дфиствовать противъ Россо 
п весь Ленинсый большевистсюый аштарать. Среди же сощалн- 
стовъ, вообще, война произвела большой расколъ на почв отно- 
шен!я къ ней. Руководяпия директивы на случай войны были 
преподаны сошалистическимь партямъ международными соща- 
лястическими конгрессами и заключались въ сл5дующемъ. 

Париже международный конгрессъ 1900 года вынесъ по- 
становлен!е, что сощалистическе депутаты вс5хъ странъ обяза- 
ны голосовать противъ всякихъ расходовъ на милитаризмъ, марн- 
НиЗМЪ п коловальныя  экспедиши. Штутгартекй  Есигрессъ 


неопровержимыя доказательства о работ Ленина на германское 
правительство и о полученныхь имъ милонахъ, выступилъ въ 
ЯнварЪ 1921 года печатно со своими обвиненями, по поводу 
которыхъ правительству былъ сдБлань запросъ въ рейхстагЪ. 
Отв$чая на запросъ, министръ Симонсъ заявилъ, что эт архивахъ 
министерства иностранныхт д5лъ н5тъ документовъ доказываю- 
щихь уплату Ленину денегъ. Подобный отвф$тъ представителя 
правительства можеть лишь служитъ косвеннымъ локазатель- 
ствомъ, что Ленину платили. Въ № 4 «Уог\уаег($» Э. Бернштейнъ 
помБстилъ по этому поводу статью, въ которой, между прочимъ, 
заявилъ: — «Призная!е министра въ отсутствии! въ министерствЪ 
иностранныхъ дЪлъ актовъ о Ленин — еще ничего не доказываетъ, 
такъ канъ я убЪжденъ, что и безъ этихъ актовъ министерству 
иностранныхъ дБлъ хорошо изв$стно кто и когда субсидировалъ 
Ленина милл!онами». Часть и5мецкой прессы, какъ, напримЪръ, 
«ВегИпег Таче а И», «Уогууаег $», «ПещеВе Йейипа» остались 
неудовлетвореннымпи разъяснениями Симонса. Самъ же Берн- 
штейнъ въ цфляхъ выясненйя дБла передалъ весь имфвишися у 
него матер1алъ на раземотр$5шШе «комисчи по разслБдован!ю 
причинъ возникновен]я войны». 

Факты полученя «Ленинымъ, «Зиновьевымъ», «Троцкимъ», 
Сумензонъ, Козловскимъ и другими большевиками денегъ отъ 
Германскаго правительства за работу ихъ противъ Росс1и въ ин- 
тересахъ Германи подтверждаются также и документами, опубли- 
кованными «Комитетомъ Общественнаго осв$домлен:я Соединен- 
ныхь Штатовъ въ Америк», въ брошюрЪ, изданной на француз- 
сцкомъ язык подъ титуломъ: «Ге Соп1р1о зегтапо-Бо]1све\&е, 
70 аосцтеп$ $иг 1е5 ге]аНоп$ а4е$ све!$ Бо]свсу\15{е$ ауес 1’агпэбе, 
1а сго$зе шие сё 1а Ппапсе аЙПетапа4ез». Раг15, 1920. Документы 
эти были переданы Американскому правительству сго агентомъ, 
командироБаннымъ въ Росеио въ 1917 году, Эдгаромь Сиссономъ, 
который получилъ ихъ въ ПетербургЪ отъ публициста Е. П. Се- 
менова, раздобывшаго эти документы силами своей организащи, 
работавшей противтъ большевиковъ въ 1917-1913 годахъ. См его 
статьи въ газетБ «ПослБдшя Новости» — «Германскя деньги 
у Ленина», № 294-309 за 1921 г., а также брошюру: ‹1.е Сотр1ю0%& 
бегтапо-Бо]сВеу15е». 
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190“-го года вынесъ резолющю, въ которой, между прочимъ, скал 
запо: — «Въ случа6, если война все-таки разразится, сошалисты 
обязаны вмёшаться для скорфйшаго ея прекращен!я и всемфрно 
непользовать вызванный войною экономический п политичеслай 
кризисы, чтобы поднять народъ п тёмъ самымъ ускорить паде- 
ше капиталистическаго господства». Бопенгагенсый Конгрессъ 
1910 года подтвердилъ постановлешя двухъ предыдущихъ, а по- 
сл$дн!Й, Базельсый, состоявпИйся въ 1912 году заявилъ, между 
прочимъ: — «Пусть пе забывають правительства, что франко- 
прусская война вызвала, революцюнный взрывъ Шоммуны, что 
русско-японская война привела въ движен!е револющонныя силы 
народовъ, населяющихъ Росе!ю.... Нролетарт считають преступ- 
лешемъ стр$лять другъ въ друга во имя барышей капитазистовъ, 
соревноваШя династй п процвзташя тайпыхь дпиломатичеекихь 
дотоворовъ». 

Казалось бы резолюцит довольно ясно указывали. что должны 
были предпринять сощалистическя партш каждой страны, но 
дЪйствительноеть показала другое.Сощалисты почти всхъ странъ 
раздфлились на, два лагеря: принявшихъ войну п рёшившихъь за- 
щищать родпну пли нацональ-сощалистовь п отвергпувшихъ вой- 
пу принцишально. пли интернащюналистовъ. 

Русске сощалисты также подфлились на патр1отовъ или «090- 
ронцевъ» п пнтернащопалистовъ пли <пораженцевъ». Росе. Соц.- 
Дем. Раб. Партя. въ лицф ея большевистскохъь органпзащй съ 
Цептральными Органами, которые велъ за собою Леппиъ. а так- 
же въ липф мепьшевистекихь группъ сто ихъ Органпзацюннимъ 
Комнтетомтъ, т. е. почти вся, цфликомъ. стала на сторону «пора- 
‘женчества». Только незначительная часть, состоявшая изъ мень- 
шевиковъ-ликвидаторовъ п просто меньшевиковт, въ числ ко- 
торыхъ были ветераны сошалт-демократш — Плехановъ. Дейчъ, 
Засулитъ, а также только одпиъ пзъ выдающихся большевиковъ, 
Алегспнекй. стали на сторону наци, призпавт необходимость то- 
сударствениой обороны. *) 





+) Мзъ числа русскихъ сошалистовъ, пе входивших въ 
Р. С.-Д. Р. П. на сторону нащональной обороны и борьбы съ 
Гермашей стали, между прочимъ, В. Бурцевъ, Н. Чайковск 
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Работа большевиковъ за-границей въ первые мфеяцы нослЪ 
объявлен!я войны естественно не могла вылиться въ кая либо 
конкретныя формы въ смыслф массовой работы. Во вефхь стра- 
нахъ шли задержашя, аресты подданныхъ враждебныхь державъ. 
Попали подъ непр!ятности въ разныхъ м$фетахъ и нфкоторые боль- 
шевики. Для начала работы все надо было урегулировать, нала- 
дить п уже зат$мъ начать дфйствовать. Задача, которую взяль на 
себя по договору ст н5ёмцами Ленииъ была грапдюзна, плант вы- 
полнешя ея выходиль за предфлы обычной подпольной партй- 
ной работы. Рамки дфятельности раздвигалиеь широко, опи уже 
не охватывали одну только. Росс110. По взятымъ на себя обязатель- 
ствамъ Ленпиъ становился во главЪф большевистскаго движен1я, 
направленнаго не только противъ Росеп, но п противъ Франц, 
и противъ Англ. Фанатику марксисту, работавшему подъ девп- 
зомъ «пролетар!и всфхъ странъ объединяйтесь» уже грезплась ре- 
волющ1я не только въ Росеш. но п повсемфстно въ Европ$. Каза- 
лось приближался моменть осуществленя того, о чемъ такь на- 
стойчиво, уже бол$е десяти лФтЪъ. не переставалъ твердить гла- 
ва большевизма. 

Посл объявленя войны Ленину былъ задержанъ въ тече- 
не нфкоторого времени въ Аветрш. но затЁмъ, вскорф. переф- 
халъь вь Швейцар!ю. гдф п обосновалъь свой болыпевистеый 
центръ п откуда — началь разсылать директивы п русскому и 
международному пролетарлату. 

Въ Сентябрф 1914 года Ленпиекая группа выработала рядъ 
приниишальныхь положешй о войнЪ. названныхъ «Тезпсами», ко- 
торые были переданы на обсуждене  сощалъ-демократической 
Птало-Швейцарехой конференции ВЪ Лугано, пропеходившей 





и многе сощалисты революцюнеры. (См. А. ПИ. Спиридовичъ. 
Парт!я С.-Р. и ея предшественники. Шзд. 1918 г.). 

Особо горячо откликпулся на объявлеше войны В. Бурцевъ. 
Какъ только была объявлена война, опъ помфстилъ во француз- 
ской, апгийской и русской прессЪ рядъ статей, призывая соща- 
листовъ поддержать правительство въ борьбЪ$ съ ниёмцами и от- 
правился въ Россио, зная, что подлежитъ розыску и аресту. На 
финляндской границ Бурцевъ былт, арестоваиъ, затЪмъ судимъ, 
сосланъ въ Сибирь, но черезъ годъ, безъ возбуждешя съ его сто- 
роны ходатайства, получилъ полную Высочайшую амиистуо. 
Поселившись затфмъ въ С.-ПетербургЪ, оиъ продолжалъ кампанио 
за войну противъ ифмцевъ, а послЪ падешя монархи и протирлт, 
большевиковъ. 
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27 Сентября 1914' года. «Тезисы» эти подверглись обсужденю, 
нфкоторой переработк$, были восприняты Центральнымъь Коми- 
тетомъ парти п подъ видомь манифеста посл$дняго были распуб- 
ликованы въ вышедшемь въ Женевф 1-го Ноября 1914 года, Цен- 
тральномъ Органз «Сощалъ-Демократь» № 33. 

Содержаше «Тезисовъ», выраженныхъь манифестомъ, таково. 
Европейская войпа имфеть характеръ буржуазной, пмпер!алисти- 
ческо-дпнастической войны. Реальное значен!е войны — грабежи 
странъ, борьба за рынки, желаше разъединить н перебить, ва 
пользу буржуазш, какъ можно больше пролетар1ата. Вожди н$- 
мецкой, бельйской и французекой сощалъ-демократш, голосо- 
вавше за военный бюджеть,изм$нили сощализму. Подобное явле- 
ше есть крахъ лнтернащонала. Причина такого краха— преобла- 
дане въ немъ мелко-буржуазнаго оппортюнизма, избавиться отъ 
котораго есть обязанность будущаго Интернацюнала. Сощали- 
сты всей Европы должны добиватьея всякими мфрами немедлен- 
ного прекращеня войны и осуществления сощальной революцш. 

Задачей русской сощалъ-демократ является борьба съ ве- 
тликорусскимъ п царско-монархическимъь шовпнизмомъ и съ защн- 
т010 ого русскими либераламн въ липф Конститущонно-Демокра- 
тической парти и части народниковъ. „Тозунгомъ русской со- 
Щалъ-демократм должны быть: — «1) всесторовняя. распроет- 
раняющаяся на войсга и театръ военныхъ дфйствй, пропаган- 
да сощалистической револющи о необходимости ваправать ору- 
же не противъ свопхъ братьевъ, наемныхъ рабовъ другихъЪ 
странъ, а противъ реакции буржуазныхъ правительствъ н парт 
всзхь страпъ. Изъ сего вытегаеть безусловная необходимость 
организаци! для такой пропаганды на всфхъ языкахъ нелегаль- 
ныхъ ячеекъ и группъ вь войскахъ всфхъ наши. Кром$ того без- 
пощадная борьба съ шовипизмомь и патрютизмомь мфщанъ 
п буржух всзхъ странъ. Протнвъ изм$нившихь сощализму во- 
жаговъ — аппеляшя къ револющонной сознательности рабочихъ 
массъ, песущлхъ па себф всю тяжесть войны: 2) пропаганда 
учрекденя республикъ русской. пфмецкой, польской п другихъ 
паряду съ превращешемь всхь отдфльныхь государствь Евро- 
пы въ республикансме Соединенные Штаты». *) 


*) Полный текетъ Манифеста см. Приложен1е № 11. 
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Въ Февралф 1915 года Ленинсый Центральный Комитеть вы- 
пустиль декларацию, въ которой протестовалъ протявъ Лондон- 
екой конференщи, созванной Вандервельдомъ,съ цфлью  подбод- 
рить принявш!й участе въ войн$ пролетар!ать п заявлялъ, что 
руководпуая имъ РосеШекая Сощальъ-Демократическая Рабочая 
Парт!я не ихфеть съ нею ничего общаго, и требовалъ: выхода 
Вандервельда п французскихь сощалистовъ пзъ состава буржуаз- 
ныхь министерствъ; выхода бель1йской п французской сошали- 
стическихь парт пзъ нацюнальнаго блока; а также п того, что- 
бы конференщя строго согласуясь съ указавями  Базельскаго 
вконгресса пошла навстрфчу, на союзъ съ револющонной частью 
Германскихь и Австрйскихъ сошалъ-демократовъ, согласныхь 
пропагандировать въ отвфть на войпу револющонныя выступле- 
ня. Декларащя была подписана проживавшимь въ ЛондонЪ 
Валхахомь — «Литвиновымъ» его вторымъ псевдонимомъ «Мак- 
спиовича». р 

Въ томъ же ФевралЪ м$5сяцБ Ленннъ собраль въ Берн пер- 
вую конференшю представителей отъ загранпчныхь парййныхЪ 
организащ! большевистскаго направлен!я. которая продолжа- 
лась отъь 20 Февраля по 3 Марта. На конференШи участвовало 
16 человЪкъ и въ томъ числ$: Ленинь, его жена, Розенфельдъ, 
Трояновсый съ женой (Розмировичъ) и Бухаринт. °) 

Конференщя констатировала, что настроене рабочихь вБЬ 
Росе!н благопраятно для работы большевиковъ. Эта послфдняя 
по мн$ню Ленина, съ которымъ согласились всф присутствовав- 
пе, должна быть направлена на поражеше русской армш. Было 
р$шено: выпустить составленную въ соотвфтствующемхъ духБ 
брошюру о войн$, выпускать чаще газету «Сощалъ-Демократь», 
организовать распространене большевистской литературы сре- 
ди русскихь плБиныхъ солдать въ Герман!и п въ дфйствующей 
арм. Обсуждался также вопросъ объ объединен всфхъ крайне- 
лфвыхь сощалъ-демократическихь элементовь разныхъ странъ, 
причемъ было доложено, что, руководимая Либкнехтомъ и Розой 


*) Въ числЪ остальныхъ участниковъ была сестра Розмиро- 
вичт Екатерина Федоровна Майшьъ. Розенфельдъ являлся пред- 
ставителемъ Лондонской организаши. Отъ швейцарскихъ органи- 
заций присутствовало 7 человЪкъ. 
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Люксембургь я$фвая часть германской сощалъ-демократи на- 
дфется на возможность бунта въ Германш п что она примыкаеть 
къ Ленину. Это обстоятельство рфшнли пепользовать для уси$- 
ха пропаганды въ лагеряхъ русскихъ военно-пл5нныхь въ Гер- 
ман. 

Съ 20 по 22 Марта тото-же года Ленинъ вновь собраль ВЪ 
Берн$ конференщю, на которой были представители отъ группъ: 
парижской, женевской, бернской, цюрихской, а также лондонской 
и на которой опять обсуждались злободневные вопросы о войн$ 
и связанныхъ съ ней выстуилен1яхъ. Гонференщя вынесла рядъ 
резолющй, въ которыхъ были выражены слёдующя положешя. 

Современная война пмфеть пмпер!алистическй  характеръ. 
Она создана условями эпохи, когда производительныя силы м!ро- 
вого капитализма переросли рамки нащюнально-государствен- 
ныхъ дфленй, гогда, созр$ли условгя для ссуществленя сощализ- 
ма. Война не носптъ нащональнаго характера. «нашонализмъ», 
на которомъ строятъ необходимость защиты отчества— лишь сред- 
ство для раскола пролетарата. Рабоще должны отвергнуть его. 
они дояжны помнить, что у нихъ ифть отечества. 

Единственно правильный по моменту лозупгъ для пролетарйа- 
та — превращене современной пмпералистической войны въ 
гражданскую. которая имфеть ифлью экспропр!ащю класса гапп- 
талистовт, въ Западной Европф п демократическую революцио 
въ Росеш. Въ видахъ достияешя ея необходимо: отказываться 
оть вотировашя военныхъ кредитовъ п выйти пзъ буржуазных 
министерствъ; порвать съ политпкой «нацональпаго м!ра»: соз- 
давать нелегальныя организаши во всфхтъ м$5етахъ, гдБ по уело- 
вямъ военнаго гремени отм$няются кояституцюнныя свободы; 
проводить браташе солдатъ въ траншеяхъ п на войнё вообще; 
поддеривать повсюду револющюниыя выступлешя пролетарлата. 

Уклопеше многихъ сошалистовт, отъь револющюнной тактики 
но отношению къ войпф. т. е. соталпетичеекщ оппортюнизмъ. что 
создало кризиеъ П-го ПЦитернащюнала есть результатъь буржуазна- 
то вмяшя на работихъ. Росейекая Соц.-Дем. Рабочая Пария 
должиа бороться еъ пимъ п полдерживать всячесмя интернац0- 
нальныя и револющюнныя выступленя пролетар!ата. 

Прочаганда мира безъ призыва масеъ къ револющеннымъ 


она 


выступлешямъ ошибочна; это одна изъ формь одурачешя проле- 
тар!ата. Ошибочна н мысль, что демократичесый мръ возможенъ 
безъ ряда революций. 

Борьба, которая ведется сощалъ-демократами въ каждой 
странф с0 своимъ правительствомъ не должна останавливаться 
передъ тёмъ, что результатомъ ея револющонной работы явит- 
ся поражеше родной страны. Поражен!е всякаго правительства 
лишь способствуеть освобожденю порабощенныхь имьъ народно- 
стей и облегчаеть гражданскую войну противъ правящихъ клас- 
сов. Это особенно в$рно по отношен1ю къ Россш. Побфда Росс1и 
явится усилешемъ м!ровой реакщи, усилешемъ реакши въ Рос- 
сш, порабощешемъ народовъ въ завоеванныхъ областяхъ. Пора- 
жене Росс представляется наимепьшимъ зломъ, а потому его 
и надо добиваться. 

Война вызвала разгулъь шовинизма вообще и въ рлдахъ рус- 
ской сошалъ-демократи въ частности. Ему поддались: ликвида- 
торы съ «Нашей Зарей»; Плехановъ съ его сторонниками; мень- 
шевистсый Организацюнный Комнтеть; «Бундъ» и н$которые 
друге парт!ные элементы. Задачей РоссЙской Соц.-Дем. Рабо- 
чей Партш лвляется укрфплен!е партШнаго единства, чему такъ 
много способствовала «Правда» въ эпоху 1912-1914 годовъ и воз- 
становлен!е партныхъ сощалъ-демократическихь организаций 
рабочаго класса на базз р5шительнаго размежевания съ сошалъ- 
шовннистамин. Временныя соглашен1я возможны только съ тёми, 
Ето стоить за р$5шительный разрывъь съ Организацоннымь Ко- 
хнтетомъ, «Нашей Зарей» и «Бундомъ». ") 


Описанныя совзщаня и конефренщи им$ли, главнымъ обра- 
зомъ, мЬстное, для Росси, значеше. Одними имн Ленинъ не удов- 
летворялся. Поставленныя ему задачи касались не одной Росам. 
По выработанному съ Германскимъ Генеральнымъь Штабомъ пла- 
ну, Ленинъ на отпущенныя ему денежныя суммы приступиль къ 
организащи интернацюнальной сощалистической конференщи, 
которую р5шено было собрать въ Швейцариш. 

Первая интернацюнальная сощалистическвая, сорганизован- 


*) Офищальныя данныя о конференц изложены въ цирку- 
лярЪ Департ. Полищи оть 24 1юня 1915 г. за № 170795. 
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ная Ленннымъконференщя состоялась въ Швейцаривъ Цим- 
мервальд$ и происходила съ 9-12 Сентября 1915 года.На ней 
присутствовали представители сощалистическихь парт: Болга- 
рп, Голландш, Германш, Итали, Норвегш, Румывн, Франщи, 
Швеци, Швейцаршт п Россш.Со стороны Россош были предетав- 
лены слёдующёя револющюнныя организащш: Росс йская Соц.- 
Дем. Рабочая Пармя въ лицф ея Центральнаго Комитета ;мень- 
шевистскй Организащонный Комптеть;Сощальъ-Демокралия 'Ла- 
тышскаго Края;<«Бундъ»; три фракши Сощалъ-Демократи Поль- 
шн п Литвы; Польская Сошалистическая партя («л$вица» и 
«правпца»), а также Пария Сощалистовъ-Револющюнеровъ. *) 

Делегатами были сдфланы доклады о положенш рабочаго воп- 
роса въ каждой изъ представленныхъ странъ, послф чего очень 
долго дебатировался вопросъ о выступленш пролетар!ата во вре- 
мя войны. Ленпнъ съ его сторонниками стоялъ за призывъ про- 
летар1ата къ немедленной борьб$ за прекращене войны п одно- 
временно къ началу борьбы внутренней. Большинство съ посл$д- 
нимъ не соглашалось, находя, что это послфднее диктуется поло- 
женемъ каждой страны въ отдфльности п не подлежнть компетен- 
цш собравшихся. Въ разгар дебатовъ измець Ледебургь упрек- 
нуль Ленина въ призывЪ къ гражданской войнф, находясь за- 
границей. Ленинъ отв$тиль, что онъ сейчасъ находится въ та- 
комъь де положент какъ Марксъ во время составлешя «Комму- 
нистическаго Манифеста», но «когда придеть время, онъ сумфеть 
быть на своемъ посту и не уклонится оть тяжелой обязанности 
взять власть при побфд$ въ гражданской войнЪ». **) 


*) Представителями отъ Рос@йскихъ организац!й явились 


слъдуюция лица: 
Центральный НКомитетъ Р. С.-Д. Р. П. — Ульяновъ («Ленинъ») 


и Гольдендахъ («Рязановъ»); 


Организащонный Комитеть — Аксельродъ, Цедербаумъ 
(«Мартовъ»), Пиккеръ («Мартыновъ»); 

Соталъ-Демократ1я Латышскаго края — Берзинъ; 

Бундь — Липникъ («Владим!ровъ»); 

Сошалъ-Демокраття Польши и Литвы — Левепсонъ («а- 
пинскШ»); 

Польская Сощалистическая парт1я — Варсый и Ганкевичъ, 


ПартЁя Сощалистовъ-Револющ1онеровъ — члены Центральнаго 
Комитета Викторъ Черновъ («Гарденинт») и Маркъ Натансонъ 
(«Бобровъ»). 

**) Вышеуказанное издан!е — «Ко дию пятидесятил5 тя», 
стр. 32. 
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Въ результатБ горячихъь споровъ гонференщя выработала 
сл$дующЩ манифестъ. 


Интернац!ональная Сощалистическая Конъеренц!я 
въ ЦиммервальдЪ (Швейцария). 
Пролетар1и Европы! 

«Бол$е года длится война. Миллоны труповъ покрывають по- 
ля сраженй, мизоны людей превращаются на всю жизнь въ ка- 
яЪьъ. Европа превратилась въ гигантскую человфческую бойню. 

Трудами многихь покол5н! созданная культура, отдана на ра- 
сточеше. Самое дикое варварство торжествуеть нынф свою поб$- 
ду надъ вефмъ, что составляло гордость челов$ чества». 

«Какова бы нн была правда относительно непосредственной 
отв$тетвенности за возникновен1е войны, — одно несомн$нно: 
война, породившая этотъ хаосъ, является плодомъ импер1ализма, 
т. е. стремлешя капиталистическихь классовь каждой наши, 
удовлетворить свою жажду прибыли эксилуатащей челов ческа- 
го труда и естественныхь богатствъ во всемъ мр$». 

«Хозяйственно отсталыя пай политически слабыя наши по- 
падаютъ при этомь въ кабалу къ великимъ державамъ, которыя 
стремятся въ этой войн кровью н жел$зомъ, перекроить заново, 
ВЪ соотвфтетв!и со свонии интересами, карту Европы. Ц$зымъ на- 
родамъ и странамъ, какъ Бельмя, Польша, балкансюя государ- 
ства, Армешя, грозить судьба стать предметомъ торговли въ нгрф 
компенсащй н быть аннексированными цфликомъ или кусками». 

«Лвнжупия силы войны обнажаются въ ея теченш во всей 
своей надменности. Лоскуть за лоскутомъ спадаеть тоть покровъ, 
который долженъ быль скрывать смысль мфовой катастрофы отъ 
сознашя народовъ. Капиталисты всфхъ странъ, которые изъ про- 
литой народной крови чеканять червонное золото барыша, ут- 
верждають, что война служить защит$ отечества, демограти, 
освобожденю угиетенныхъ народовъ. Онп лгуть. На самомъ дфлЪ 
они погребають на поляхъ опустошен!я свободу собственнаго на- 
рода вмфотБ съ независимостью другихъ наши. Новыя путы, но- 
выя цфпи, новыя тяготы вырастають изъ войны и пролетарлату 
всфхъ странъ побфдоносныхъ какь и побфжденныхъ, придется 
влачить ихъ на себф. Подъемъ благосостоянй быль возмфщень 
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при началф войны — нужда и лншен!я, безработица и дороговиз- 
на, голодъь и эпидезя являются дЪйствительнымъ послдств!емъ 
ея. Военные расходы будутъ въ течене десятил$ т поглощать 
лучиця силы народовъ, угрожая уже завоеваннымъ сощальнымъ 
реформамъ и препятствуя каждому шагу впередъ. 

«Культурное опустошеве, экономическй уцадокъ, политиче- 
ская реакщшя — таковы благословенные плоды этой ужасающей 
р%$фзни народовъ. Такъ война раскрываеть подлинную сущность 
новфйшаго капятализма, который сталъ несоБмстимымъ не толь- 
ко съ нитересами рабочихъ массъ, не только съ потребностями 
псторическаго развит!я, но и съ элементарн$йшими условями че- 
ловфческаго общежития». 

«Правяпйя сплы капиталистическато общества, вь рукахъ ко- 
торыхъ покоились судьбы народовъ, — монархическя, какъ и 
республикансмя правительства, тайная дипломатя, могущест- 
венныя предпринимательск1я организащи, буржуазныя пари, 
капиталистическая пресса, церковь, — они всф несуть на себЪ 
всю тяжесть отвфтетвенности за эту войну, которая возникла, изъ 
питающаго ихъ п ими охраняемаго общественнаго порядка, и ве- 
дется во имя ихъ интересовъ». 


Рабоч!е! 


«Эксплуатируемыхъ, безправныхъ, униженныхь — васъ, при 
возникновен!и войны, когда нужно было посылать васъ на бойню, 
навстр$чу смерти, называли товарищами п братьями. А теперь, 
когда милитаризмъ васъ увфчить, терзаеть, унпжаеть и губитъ, 
правяще требуютъь оть васъ отказа оть вашихъ интересовъ, ва- 
шихь цфлей, вашихъ идеаловъ, словомъ, рабскаго подчинешя 
такъ называемому нацюнальному единству. Васъ лишають воз- 
можности выражать ваши взгляды, ваши чувства, вашу скорбь, 
вамъ пе дають выдвигать ваши требовая и отстанвать ихъ. 
Пресса, подавлена, политпчесыя права п свободы растоптаны но- 
гами — военная диктатура править бронированнымъ кулакомъ». 

«Мы пе можемъ, мы не смфемъ болЗе молчаливо переносить 
это положене, которое угрожаеть всей будущности Европы и че- 
ловфчества. Въ течеше десятилЪй сошалистическ!й пролета- 
р1ать вель борьбу противъ милитаризма. Съ возрастающей тре- 
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вогой его представители занимались на нашональныхъ и интер- 
нащюональныхь съфздахъ вопросомъ о все болфе угрожающе вы- 
роставшей изъ нмпер!ализма опасности войны. Въ Штутгартв, въ 
Копенгаген, въ БазелБ международные сощалистнческе кон- 
грессы указали пролетар!ату пути борьбы». 

«Сощалистичесяя партн и рабочя организаци разныхъ 
странъ, участвовавийя въ этихъ постановлешяхъ, попрали однако 
съ начала войны ложивийяся на нихъ обязательства. Ихъ пред- 
ставители призвали рабочихъ къ пр!остановк$ классовой борьбы, 
единственнаго возможнаго и дфйствительнаго средства освобож- 
дешя пролетарата. Они голосовали за военные кредиты въ ра- 
споряжене господствующихъ классовъ, они предоставили себя 
въ распоряжен!е правительства для разныхъ услугъ, черезъ по- 
средство своей прессы и особыхъ пословъ онп пытались перетя- 
нуть нейтральныхъ на сторону политики свонхъ правительствъ, 
они предоставили Подъ видомъ сошалистическихь министровъ 
своимъ правительствамъ заложинковъ для охранея нацюональ- 
наго единеня п такимь образомъ они гэяли на себя передъ ра- 
бочимъ классомъ, предъ его настоящимъ и будущимъ, отвётствен- 
ность за эту войну, за ея цфли п за ея методы. И подобно отд$фль- 
нымъ партямъ, несостоятельнымъ оказалось также п призван- 
ное правительство сошалнетовъь всфхъ странъ международное со- 
ц1алистическое бюро.Эти обстоятельства являются одной изъ при- 
чинъ того, что интернацональный рабоч классъ, который не 
поддался нацюнальной паниг$ перваго пер1ода войны плн осво- 
бодился оть нея еще до сихь поръ, во второмъ году р$зни наро- 
довъ, не нашелъ никакихь средетвъ и путей, чтобы приступить ЕЪ 
рёшительной борьб$ за миръ одновременно во вс$хъ странахъ». 

«Въ виду этого нетерпимаго положен1я собрались мы, пред- 
ставители сощалистическихъ парт, професе1ональныхь союзовъ 
и ихъ меньшинствъ, мы нмцы, французы, итальянцы, русые 
поляки, латыши, румыны, болгары, шведы, норвежцы, голланд- 
цы и швейцарцы, мы, которые стоимъ не на почв$ нащональной 
солидарности съ классомъ эксплуататоровъ, а на почвф пнтерна- 
щюнальной солидарности пролетар!ата п на почвф классовой борь- 
бы, мы собрались для того, чтобы вновь возстановить порванныя 
связи и призвать рабоч! классъ вспомнить о своемъ долгё по 
отношен!ю къ самому себф п приступить къ борьб$ за миръ». 
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«Эта борьба — борьба за свободу, за братство народовъ, за 
сощализмъ. Необходимо начать борьбу за миръ безъ аннекой 
п контрибущ. Такой миръ возможенъ только при осуждении вся- 
кихь помысловъ о насищи надъ правами и свободами народовъ. 
Заняе цфлыхъ странъ или пихъ отдфльныхь частей не должно 
вести кь насильственному присоединеню. Никакихъ аннекой, ни 
открытыхъ, ни скрытыхъ, никакихъ пасильственныхъь экономиче- 
скихь присоединенй, которыя всл$детвые неизбЪжно связанна- 
го съ ними политическато безправ!я носять еще боле невыно- 
спмый характеръ. Самоопред$леше нащй должно быть непоколе- 
бимой основой нащональныхъ отношен!й». 

Пролетар{н! 

«Съ начала войны вы отдали вашу дфйствительную силу, вашу 
отвагу, вашу выносливость па. службу господствующимъ классамъ. 
Теперь вы должны начать борьбу за свое собственное дъло, за 
священную цфль сощализма, за освобождене подавленныхъ на- 
‚ родовъь п порабощенныхъ классовъ, — путемъ непримиримой 
пролетарской классовой борьбы». 

«Задача п обязанпость сощалистовъ воюющихь странъ арн- 
ступить со всей ршимостью къ этой борьб$, задача и обязан- 
ность сощалистовъ нейтральныхь странъ — поддержать всфми 
ДЪйствительными средствами своихъ братьевь въ этой борьбЪ 
противъ кроваваго варварства». 

«Никогда раньше въ м!ровой истори пе было болфе настоя- 
тельной, бол$е высокой, болфе благородной задачи, выполнеше 
которой должно явиться нашпимъ общимъ дфломьъ. НФть такихъ 
жертвъ, нфть такихъ тяготь, которыя были бы слишкомъ велики 
для достижен1я этой цфли: мира между народами». 

«Рабоче п работницы! Матери и отцы! Вдовы и сироты! Ра- 
неные п искалфченные! Ко всфмъ вамъ, вто страдаеть оть войны 
и черезъ войну, ко всфмъ вамь мы взываемъ: черезъ границы, че- 
резъ дымящяся поля битвъ, черезъ разрушенные торода, п дерев- 
ни — Пролетарии всфхь страпъ соединяйтесь»! 


Циммервальдъ (Швейцар!я) 
Сентябрь 1915 годъ. 


«Оть пменп пптерпацщюнальной сощалистической конферен- 
ци: За ифмецкую делегащю: Георгт Ледебургъь и Адольфь Гоф- 
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манЪ. За французскую делегащю: А. Бурдеронъ, А. Марргеймъ 
За итальянскую делегацю: Г. Е. Модильяни, Константпино Лаца- 
ри. За русскую делегащю: Н. Ленинъ, Павель Акеерольлъ, 
М. Бобровъ. За польскую делегацию: Ст. Лапинсьй, А. Варсый, 
Ч. ГанецкШ. 3 балканскую сощалистическую федеращю: оть 
имени румынской делегащя Х. Раковсь!Й, оть пмени болгарской 
делегащи Васил Коларовъ. За шведскую и норвежекую делега- 
ци: 3. Хеглундъ п Туре-Нермапъ. За голландскую делегащю: 
Г. Роландъ-Гольстъ. За швейцарскую делегащю Роберть Гриммъ 
н Шарль Нэнъ». *) 

Посл5 принятмя приведеннаго манифеста, конференщя вы- 
брала временный руководящЙ центръ, такъ называемую Пнтер- 
нащочальную Комисею, въ которую вошли: членъ Итальянской 
Палаты Моргарн, членъ Швейцарскаго универсптетскаго сов$- 
та Нэнъ,Роберть Гриммъ п, какъ переводчица, Анжелика Бала- 
бансва. Комисс1я должна была обосноваться въ БернЪ, откуда 
и давать по вс$мъ странамъ руководяпия указан1я черезъ свой 
секретар!ать въ лицф Гримма и Балабановой. **) 


Изданный Цимуервальдской Конференией манифесть не 
оправдаль возлагавшихся на него надежлъ. Во многпхь стра- 
нахъ сощаль-демократическя партм не приняли его. Это 0б- 
стоятельство заставило Интернацюнальную Комиссю созвать со- 
вфщан1е представителей примыкающихь къ ней сощаль-демокра- 
тическихъ группъ разныхь странъ. Совфщан!е состоялось въ Бер- 


*) ПомБщено въ бронпорЪ — «Л$вые въ 1Ш-мъ Интерпашюона- 
Л». Первая Циммервальдская конференщя по заграничнымъ 
матер1аламъ. Шздан1е Кроншт. Комит. Р. С.-Д. Р. ИП. 1917 г. 


**) Робертъь ГРИММЪ работалъ на Германю. Ончъ женатъ на 
русской эмигрантк$, откуда у него знакомство съ русскими дБ- 
лами. Балабанова также работала на Германио. Позже, въ италь- 
янской газетБ «Меззасего», появилось письмо оть одной изъ 
итальянскихъ сощалистическихъ организащй къ своему централь- 
ному комитету съ обвинешемъ противъ Балабановой въ томъ, что 
она, проживая въ Умбрш, вела близыя сношен!я съ германскими 
шшюонами и даже ввела одного изъ нихъ своими рекомендательными 
письмами подъ фальшивымъ именемъ въ сощалистическую орга- 
низащю Порте-Мадж!оре. Приведены были въ письмЪ и друйя 
доказательства службы Балабановой на н-мцевъ. Письмо требо- 
вало соотв$тствующаго разслфдованя. См. «Общее Д$ло» отъ 
12 Октября 1917 года, № 15. 
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н$ съ 5 по 8 Февраля 1916 года. На ней присутствовали делега- 
ты изъ Австрш, Германш, Голландш, Италш, Португалш, Румы- 
нш, Францш, Швейцарн п Росс. °) Совфщане обсудило во- 
просъ о необходимости едниства въ дфйстыяхъ пролетар1ата 
всфхъ странъ, постановило созвать вторую большую  конферен- 
Щю, пригласивъ на нее представителей вс$хъ сощалъ-демократи- 
ческихь парт, независимо оть ихъ отношен1я къ войн. Р$ше- 
но было также обратиться ко всему пролетарату съ призывомъ 
устронть 1 Мая повсемфстно демонстращю противъ войны. 

Вторая Интернащональная «Циммервальдская» сощалисти- 
ческая копференщя состоялась въ КинталЪ въ Швейцарв, и про- 
должалась съ 24 по 30 Апр$ля 1916 года. На конференщю съф- 
халось 40 делегатовъ оть различныхь сощалистическихь парт: 
Германш, Италш, Сербш, Францш, Швейцарш в Росен. **) 
Изъ РоссЙскихъ партй были представлены: Росе1йская Соц.- 
Дем. Рабочая Партязвходящ1я въ ея составь Сошаль-Демократ!я 
Польши п Литвы, Сощальъ-Демократ1я Латышскаго края, а также 
Парт1я Сошалистовъ-Революцщонеровъь въ ея «пораженческомъ» 
теченш. ***) 

По открытш конференца, Ленинк сдфлаль заявлене, что 
меньшевистскЙ` Организацюнный Комнтеть не можеть участво- 


*) Въ числ представителей отъ Русскихъ организащшй были: 
Ульяновъ («Ленинъ»), Радомысльсь! («Зиповьевъ»), Цедербаумъ 
(«Мартовъ»), Пиккеръ («Мартыновъ»), Гольдендахъ («Рязановъ»), 
Аксельродъ, Лапилск!й и Боиъ. 


**) Участвовали делегаты отъ: Германи — 23 ч., въ томъ 
числ$ — КаутскШ, Мерингъ, Нлара Цеткинъ и Роза Люксем- 
бургъ; Италиг — 8 ч.; Сербии — 1ч.; Фраиши — 5 ч.; Швейцария 
— бч. Должны были прибыть, но пе прибыли делегаты отъ Англ и, 
Австр!и, Болгари, Голлаидш, Греши, Норвегш, Португалии, 
Румыни!, Швеши и ифсколько челов$къ оть Германии. 


***) Делегатами отъ Роси явились: 
Центральный Комитеть Россйской Соц.-Дем. Раб. Парми — 
Ульяновъ (‹«Лепшиитъ») и Радомысльск (‹Зиновьевъ»). 
Оргапизащонпый Комитетьъ меньшевистской фракши — 
Цедербаумъ («Мартовъ»), Павелъ Борисовичъ Ансельродъ, Тонуръ 
(«Астровъ») и Петръ Броиштейпъ («Семковсг!й»). 


Сошалъ-Демократя Польши и Литвы — Варшавеюй («Вар- 
ск!») и Лапинек. 
Нартя Сощалистовъ-Революцщ1юонеровъ — Викторъ Черновъ 


и Маркъ Натаисонъ. 


Бундъ делегата ие прислалъ, Сощалъ-Демократя Латышекаго 
края передала свой .маидатъ Леницу. 
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вать въ конференцш, такъ какъ меньшевики примыкають пъ с0- 
щалъ-патр!отамъ. На это заявлен!е горячо протестовалъь Цедер- 
баумт, доложивиий, что только самая незначительная часть мень- 
шевиковъ, примыкающая къ Организащонному Комитету, идетъ 
съ сощалъ-патр!отами, большинство же придерживаются «пора- 
женческой» тактики револющюной  сощалъ-демократш, что 
и подтвердиль прочитаннымь заявлешемъ оть Петербургской 
меньшевистской организаци. Удовлетворившись заявленемъ Це- 
дербаума, конференщя допустила, его организацию къ участно въ 
ел работахъ. 

Изъ сдфланныхь делегатами докладовъ выяснилось, что ши- 
ре всего рабочее оппозищонное движеше разрослось въ Герма- 
ни, но что рабоче не рёшаются нарушить партйной дисципли- 
ны и не пойдуть противъ своихъ центровъ, стоящихь за, оборо- 
ну страны. Въ такомъ же положенш было представлено положе- 
н!е дфла п во Франщн, причемъ было подчеркнуто, что тактика, 
рабочей оппозпцш будеть обусловлена военными  дФйстыями 
французской армш. Итальянсые делегаты копстатировали уста- 
лость оть войны всего общества и указали, что сощалъ-демокра- 
ты вь Итали выступають въ парламентЪ открыто противъ войны. 
Отчетъ о положеши въ Росош заключался въ прочтенш нфсколь- 
ЕихЪ выдержекъ изъ соотв тствующихь парт ныхь органовь и 
отмфчаль обществениое пол вф ше вообще, а рабочихъ въ особен- 
ности. 


Прин выработкВ резолющш крайнее мн$фн!е представляли Ле- 
нинъ, Радекъ и Роза Люксембургь и примыкавше къ вимъ ихъ 
партные друзья. Они предлагали бороться съ войной самыми 
р$шительными м$фрами: всеобщей забастовкой, саботажемъ 
и вооруженнымь возсташемъ. Германсые делегаты и руссме 
меньшевики-пораженцы были противъ тагихь мфръ борьбы 
и допускали забастовку при условш, если ее примуть рабоще из 
ифстахъ. Принявъ нфсколько резолюшй конференщя выработа- 
ла слБдующ! манифесть, который и быль затЬмъ изданъ я 
распространенъ. 
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Къ разоряемымъ и умерщвляемымъ народамъ. 


Пролетар!з всфхьъ странъ соединяйтесь. 


«Два года у!ровой войны! Два года опустошеня! Два года 
кровавыхъ жертвъ и бфшенства, реакщи! 

Кто несеть за это отв$тственность? Кто скрывается за тёми, 
Боторые бросили пылающ! факель въ бочку съ порохомъ? Кто 
давно хотёлъ войны н подготовляль ее? 

Это — зосподствуюцие классы! 

Когда мы, сощшалисты воюющихь и нейтральныхь странъ, въ 
Сентябрф 1915 г., не взпрая на кровавую свалку, протянули 
другъ другу руки и среди бфшенства разгорфвшихся военныхь 
страстей объединились въ Диммервальдь, мы сказали въ нашемъ 
маннфест$: 

«Правяп!я силы капиталистическаго общества, въ рукахъ 
Бкоторыхъ поконлись судьбы народовъ, — монархичесвя, равно 
какь п республиканск1я правительства, тайная дипломатя, мо- 
тущественныя предпринимательскя организацш, буржуазныя 
партш, капиталиетическая пресса, церковь — они всф несуть на 
себф всю тяжесть отвфтственности за эту войну, которая возник- 
ла изъ питающаго пхъ н ими схраняемаго общественнаго порядка, 
я ведется Бо имя иуъ интересовъ». 

«Каждая нащя», сказаль Жоресъ за нфсколько дней до 
своей смерти: «неслась съ горящимъь факеломъ по улицамь 
Европы». 


Уложивъ милл1оны людей въ могилу, повергнувь въ горесть 
милл1оны семей, превративъ милл1оны въ вдовъ п спротъ, нагро- 
моздивъ развалины на развалины и разрушивъь незамфнимыя 
культурныя пфнности, война попала въ тупике. 


Несмотря на горы жертвъ на всфхъ фронтахъ, никакихь рЪ- 
шающихЪ результатовъ! Чтобы только поколебать эти фропты, 
правительства должны были бы пожертвовать новые миллоны 
людей. 

Ни побъдителей, ни побъждеиныхь пли вфрнфе, всь побъж- 
денные, т. е. всф пзошли кровью, вс разорены, вс петощены,— 
таковъ птогь этой полной ужасовь войны. Такимъ образомъ, фан- 
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тастичест1я мечты господствующихъ классовъ объ пмпер!алисти- 
ческомъ м!ровомъ господствв не сбылись. 

И вновь обнаружилось, что только тБ сощалисты сослужили 
службу интересамъ народовъ, которые, несмотря на клевету, вы- 
ступили противъ нацюналистическаго безумя и потребовали 
немедленнало мира безъ апнексйй. 


Объединимся поэтому подъ боевымъ лозунгомъ: 


Долой войну! Да здравствуеть мирз! 


Рабоч!е городовъ и деревень! 


Правительства, импер1алистнчесмя клики и ихъ пресса го- 
ворятъ вамъ, что нужно вести войну до конца, чтобы освободить 
угнетенные народы. Изъ всфхь средствь обмана, пущенныхь въ 
ходъ во время этой войны, это средство самое грубое. Истинная 
пфль этой всеобщей бойни — это обезпеченае для однихъ 7010, 
410 они налрабили въ течеме столютщ, в5 течеме инолихь 
войн®; друйе хотятъ новазо раздъла мера, чтобы увеличить свои 
владфн1я; они хотять аннекснровать новыя области, разорвать на 
части народы, низвести ихъ къ роли простыхъ рабовъ п плотовъ. 

Ваши правительства и ихъ пресса говорять вамь, что войну 
необходимо продолжать, чтобы уничтожить милитаризмъ. 

Не давайте себя обманывать! Милипаризиз той или иной 
наци можеть быть ниспроверунуть лишь ею самою, п во всюх5 
странахъ надо его преодолЪть. 

Ваши правительства п ихъ пресса говорять также вамъ, что 
войну надо продолжать, чтобы сдфлать ее посл$днею. 

Но н это обманъ. Никозда война не убивала войны. Наобо- 
ротъ. Она пробуждаеть желан!е возмезд1я, насие порождаеть 
насил!е. 

Такимъ образомъ, посл каждой жертвы вали мучители бу- 
дуть требовать отъ васъ новыхъ жертвъ, и изъ этого заколдован- 
наго круга не могуть вывести васъ и буржуазные пацифисты. 

Существуеть одно лишь единственное средство помфшать бу- 
дущимъ войнамъ: это завоеване политической власти н отиБна 
капиталистической собственности рабочимь классомъ. 

«Прочный миръ будеть плодомъь побфды сощализма». 


О 


Пролетар!т! 


Кто проповфдуеть «войну до конца», «до побфды»? Это ви- 
новники войны; продажная пресса, военные поставщики п вс 
ТВ, Бто наживается съ войны; это сощалъ-патроты, повторяю- 
пе буржуазные военные лозунги; это реакц1онеры, которые въ 
тлубин$ души радуются, что на поляхь битвы погибають т, кто 
вчера еще былъ угрозой привиллейямъ  господетвующихь клас- 
совъ: сощалисты, члены профессональныхь союзовъ, всф т, кто 
съяль сфмена сошализма въ город ин деревн$. 

Воть сторонники политики войны д0 конца! 


Они располагають государственной властью, они командують 
лживой прессой, отравляющей народъ, они пользуются свободой 
агитащи за продолжене войны, за продолжемше кровавыхъ 
жертвъ п опустошевй. 

Жертвами являетесь вы: вы имфете право голодать и молчать, 
для васъ пфпи военнаго положен!я, пензуркый намордникъ, мерт- 
вый воздухЪ тюрьмы. 

Вы, народъ, трудяцияся массы, вы дфлаетесь жертвами вой- 
ны, а между 'пъм5 эта война не ваша. 

Въ траншеяхъ. на передовыхь позншяхъ находитесь вы, 
трудящийся сельсый п городской людъ. 

Позади фронта видите вы богатыхъ съ ихъ присифшникамн, 
скрывающихся въ безопасности. 

Для нитъ война — это смерть других! 


И ведя свою классовую борьбу противъ васъ еще въ болфе 
острой форм$, чБмь раньше, они проповфдують вамъ граждансв!й 
миръ. Безпощадно эксплуатируя вашу б$ду, вашу нужду, они хо- 
тять побудить васъ изуфнить вашему долгу по отношеню къ свое- 
му классу н вырвать у васъ изъ души вашу лучшую силу, надеж- 
ду на сощализмъ. 

Еще яснфе, чЪмь въ мирное время, выступаеть во время вой- 
ны сощальная несправедливость п классовое господство. 

Во время мира капиталистическая система отнимаетъ у рабо- 
чаго всякую радость къ жизип, в0 время войны она отнимаеть у 
него все, 17:2 жизнь. 


Довольно убйствъ/ Довольно страданй! 
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Довольно также опустошений | 

Ибо на васъ, на трудящихся, обрушиваются нынф и будуть 
обрушиваться потомъ эти нагроможденныя развалины. 

Сотнн миллоновъь бросаются теперь въ пасть бога войны 
и пропадають такимъ образомь для благосостояня народа, для 
культ7рныхъ цфлей и сошальныхь реформъ, которыя могли бы 
облегчить вашь жреб!й, улучшить народное образоваше п осла- 
бить нищету. 

Но завтра новые тяжелые налоги лягуть на ваши обременен- 
ныя плечи. 

Довольно растраты вашего труда, вашихъ денегъ, вашей жиз- 
ненной силы. 

Поднимемся на борьбу за немедленный миръ безъ аннекай. 

Пусть во вс$хъ воюющихь странахъ трудяпиеся мужчины 
и женщины выступять противъ войны ип ея посл$детвШ, противъ 
нужды и лишен, противъ безработицы п дороговизны. Пусть 
они поднимуть голосъ за возстановлее отнятыхъ у нихъ граж- 
данскихь свободъ, за сощальное законодательство, за требова- 
ня трудящихся классовъ въ городф и деревн$. 

Пусть пролетали нейтральныхь странъ помогають соша- 
лнстамь воюющихь странъ въ ихъ тяжелой борьб$ п вефмн сила- 
ми противятся дальнфИшему распространен1ю области войны. 

Пусть сомалисты всъхъ странъ дйствують согласно носта- 
новленямь международныхъ конгрессовъ, которыя гласять, что 
обязанностью рабочаго класса является употребить вс$ усимя, 
чтобы положить скор$йпий конець войн$. 

Оказывайте самое сильное давлене, какое только можете, на 
вашихъ депутатовъ, на ваши парламенты, на ваши правительст- 
Ва. 

Требуйте оть представителей сощалиетическихь парт! ве- 
медленнаго отказа отъ поддержки военной политики правительст- 
ва. Требуйте оть сошалистическихь депутатовъ, чтобы онн отны- 
н$ голосовали противъ вефхъ всенныхъ кредитовъ. 

Способствуйте сми ихфющимися у васъ въ распоряжеши 
средствами скор$йшему окончан1ю человЪ ческой бойни! 

Требуйте немедленнаго прекращен1я войны! Поднимайтесь 
на борьбу, разоряемые и умерщвляемые народы! 
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СмфлЪй| Помните о томъ, что вы большинство и, если захоти- 
те, можете стать силой. 
Пусть правительства увидятъ, что во всфхъ странахъ растеть 
ненависть къ войн$ и желаве сощальнаго искупленя. 
Тогда приблизится часъ мира среди народовъ. Долой войну! 
Да здравствуеть миръ, немедленный миръ безъ аннексй! 
Да здравствуеть международвый сощализмъ!» 
Вторая сощалистическая международная 
Циммерзальдская конференщя *). 


1 Мая 1916 +. 


Пропаганда большевизма выработанными конференщями ма- 
нифестамн и резолющями дополнялась во время войны за-гра- 
ницей большевистсекими газетами, брошюрами ин устными рефе- 
ратамн главныхъ дфятелей большевизма, которые были возможны 
лишь въ нейтральныхъ странахъ, хотя, какъ видно будеть ниже, 
было въ этомъ отношенш н любопытное нсключеше — поражен- 
ческ1И органь издавался легально, н5которое время во Франц. 

1-го Ноября 1914 года, въ Женев$, возобновилась издан!е 
Центральнаго Органа Россйской Сощалъ-Демократической Ра- 
бочей Партш «Сощаль-Демократа»; вышель № 33, въ которомъ, 
какь уже было отм$чено, Ленинъ помфстилъ своп «тезисы», в5Ъ 
вид руководящаго для партш манифеста. Съ того дня Централь- 
ный Органъ настойчиво пропагандировалъ чисто большевистсые, 
пораженчесве взгляды. 

Въ номерЪ отъ 11 Ноября Ленннъ доказываль, что война, есть 
ступень въ развитш капитализма п является столь же законной 
формой капиталистической жизни какъ и мпръ.Онъ находиль глу- 
постью стараться бороться съ войной путемь отказа, оть военной 
службы, что озпачало бы только желане пдти съ пустыми рука- 
мп на вооруженнаго врага, п надфяться побфдить капитализму 
безъ гражданской войны. Онъ находилъ, что классовая борьба во 
время войны есть обязанпость сощалистовъ, которые должны 
превратить войну международную въ войну гражданскую. 

Въ первой половин 1915 года Ленинцы выпустилн № 1-2 


*) «Вторая Циммервальдская конференция». (Офищальные 
докумеиты). Изд. и ецладъ «Кпига». 
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журнала «Коммунисть» пораженческаго направленя. Такъ, на- 
примёръ, въ статьф Радомысльскаго («Зиновьева») — «Сощша- 
лизмъ-шовинизмъ» говорится о поражен Росс1и сл5дующее: 

—- «Въ Росеш тезисъ о поражен т$енфйшимъ образомъ свя- 
занъ съ лозунгомъ продолжешя борьбы противъ царизма... Кто 
серьезно принимаеть лозунгъ «превращение иупералистической 
войны въ гражданскую», кто серьезно отвергаеть тактику «граж- 
данскаго мира», тоть долженъ принять и тезисъ о пораженш 
и тоть рёшительно долженъ отвергнуть пацифнистек! лозунгь ми- 
ра. Требован1е прекращеня войны, требоваше мпра лишь съ то- 
го момента получаеть револющюнное значене, когда къ нему 
присоединяется револющонный призывъ, призывъ къ борьбф съ 
правительствомъь своей страны, призывъ къ превращеню импе- 
рЯалистической войны въ начало элохи гражданскихъ войнъ.... 
Мы стоимъ за возможно скорфйшее прекращене войны. Мы зо- 
вемъ рабочихъ вофхъ странъ бороться за это прекращене Но мы 
говоримъ имъ при этомъ всю правду: пашъ лозунгъ не миръ, но 
мечъ. Знайте, что ‘только револющюнной борьбой вы можете при- 
близить окончае всем!рной импер1алистической бойни 1914 - 
1915 г. г. Лишь тогда буржуаз!я остережется вызывать новыя 
войны изЪ-за дфлежа колон! п. т. п., когда она будетъ знать, что 
на каждую войну рабоч1е отвфтять ей гражданской войной, не 
останавливающейся передъ поражешемъ своего отечества». 

Втечен1е всего перода войны Ленинъ и Зиновьевь помфсти- 
лп на страницахъ «Сощалъ-Демократа» и «Коммуниста» цфлый 
рядъ статей «пораженческаго» направлен1я, въ которыхъ очень 
часто Ленинъ нападалъ на лидеровъ сощалъ-демократш, какъ, 
наприм$ръ, на Каутскаго, за непринят!е ними теор! «пораженче- 
ства». Позже, въ 1918 году, статьи эти были изданы въ Россш 
однимъ томомъ подъ загтлавемъ «Противъ течешя». Въ Женевё 
же, въ 1915 году, подъ авторствомъ обонхъ названныхъ больше- 
виковъ появилась боевая брошюра «Сощализмъ п война». 

Въ слБдующемь году Ленинъ паписалъ изелфдоване — «Им- 
пер!ализмъ, капъь новфйпий этапъ гапитализма» п вмБстф съ гол- 
ландекими «друзьями», польскими сощалъ-демократами п швей- 
царскими ссщалнстамн интернащоналистамп издалъ въ Цюрих$ 
3 книги журнала «Форботе». 
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Осенью 1915 года большевики-впередовцы начали издавать 
свою газету «Впередъ», первый номеръ которой появилея 
25 Августа. Этой газетой въ общее русло большевистской пропа- 
ганды вливалось знакомое уже течевше сторонниковь пролетар- 
ствазкакъ культа,сторонниковъ богостроительства. Воть что писа- 
ла между прочимъ редакщя газеты въ ея первомъ номер въ ста- 
ТБ$ «Оть редакцши». 

— «Группа «Впередъ» съ момента своего возникновешя 
стояла нфеполько особо отъ другихъ партныхь течений. 

«Въ своей платформ$ мы писали тавъ: «Выходъ одниъ: поль- 
зуясь прежней буржуазной культурой, создавать. противопостав- 
лять ей п распространять въ массахъ повую, пролетарскую науку, 
укр$филять истинно-товарищескя отношеня въ пролетарской 
сред, вырабатывать пролетарскую философио, направлять искус- 
ство въ сторону пролетарскихъ стремлений п опыта. Только на 
этомь пути можеть быть достигнуто цфлостное сощалистическое 
воспитане, которое устранить безчисленныя противор$ я нашей 
жизчи п работы п во много разъ увеличить наши сплы въ борь- 
бЪ, и въ то же время приблизить насъ къ пдеалу сощализма». 

«Идея пролетарской культуры стала отличительной чертой 
впередовства. И эту пдею мы пропагандировали среди парии со 
всей доступной энергей, тБмь боле, что мы видфли элементы 
буржуазной мысли п борьбы во всей международной сощалъ-де- 
мократи; оппортунизмъ им$лъ глубоме корни и серьезное зна- 
чене во вс$хъ пармяхъ Европы. Надфясь преодол5ть его внутри 
рабочаго движен1я п опасаясь, что онь можеть низзести проле- 
тарать до прислужничества буржуазш, какъ это мы наблюдаемъ 
сейчасъ, мы пи выдвинули на первый планъ идею о научно-со- 
щалистическомь воспитани. Многе товарищи относились къ ято- 
му скептически, насмфшливо, пные совершенно пгнорпровали на- 
шу пропаганду. Но современный переживаемый нами кризнсъ со- 
щализуа показалъ и не однимъ намъ, а п нашимъ противникамъ 
насколько мы были правы въ данномъ вопрос$». 

«Однако анализъ даннаго кризиса съ точки зр$ая пролетар- 
ской культуры еще не сдфланъ; произвестп его мы п памфрены на 
страницахъ предпринятаго нами издан1я. это первая задача». 

«Теперь, когда во имя «сощализма» ведется братоубШствен- 
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ная война, когда вырабатывается новая револющонная тактика 
3-го Интернацюнала, мы болфе, ч$мь въ другой какой-либо мо- 
менть,считаемь необходимымъ выявить ростки пролетарской 
культуры, дать имъ возможность расти п заглушать сорпую траву 
оппортунизма въ жизни новаго Интернацонала. Это вторая за- 
дача». 

«Какъ револющонные интернащшоналисты, мы будемъ вести 
агитащю за объединен!е вс$хъ революцщ!онно-пнтернащюоналистн- 
ческихъ элементовъ, несмотря на н$фкоторыя разногласйя, кото- 
рыя не выходять за пред$лы основныхъ принциповъ революцюн- 
наго марксизма. Третья задача. Таковы главныя цфли нашего 
органа». 


Н$сколько обособленную позищю въ пропагандф большевиз- 
ма, какъ крайняго выражен1я пораженчества, занималъ во время 
войны Бронштейнъ-«Троцкй». Онъ не состоялъь тогда еще во 
фракщи большевиковъ, опъ считался противникомь Ленина по 
сощалъ-демократической партш. Но онъ уже до войны состояль 
на служб$ по информащи у АвстрШской полищш и съ объявле- 
немъ войны онъ какъ Австр!йсв агенть пошель открыто про- 
тивъ Росси какъ пораженецъ-интернащюналисть. Это сближало 
его съ Леннинымъ. Разными путями, въ разныхъ странахъ они ра- 
ботали въ одномъ и томъ же направленш — противъ Россш. 

Посл объявлен1я войны Бронштейнъ быль арестованъ въ 
Австри, но очень скоро освобожденъ п выфхаль въ Цюрихъ. Тамъ 
онъ издаль на ифмецкомь язык$ брошюру «Война п Интернацю- 
палъ», въ которой впервые изложилъ свои пораженчесые взгля- 
ды. Назначепный затфмь по общей н$мецкой распланировк$ ра- 
ботать во Франщи, Брояштейнъ въ начал Ноября пере$халь въ 
Парижь, гдф п началъ большевистскую пропаганду въ небольшой 
газетк® «Голост». 

«Голосъ» началъ издаваться въ Парижв группой большеви- 
ковъ п меньшевиковъ-пораженцевъ съ 1 Сентября 1914 года и, 
какъ заявила редакщя въ первомъ номерЪ, поставилъь себф ц5- 
лью — сплочеше росоЙской эмиграци, ея освфдомлене и «пр!о- 
бр5шеше ея къ борьбЪ демократш съ грознымь бфдетвемъ вой- 


19 
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ны». °) Мало по малу газета выявила свое дВйствительное на- 
правлеше. Въ № 50, оть 10 Ноября 1914 года, въ передовой ста- 
ТЬ$ «Наша позищя», руководители газеты заявляли; 

— «Мы стонмъ на точк$ зря Штутгартокой’ резолюшн 
нашего Интернащонала, мы стонмъ на точк$ зрёшШя декларация 
сощалъ-демократической фракцш Государственной Думы. Мы 
разсматриваемь эту войну, какь слЬдстые импералнстекихь 
стремленйй правящихъ классовь Европы п опредфленныхъ дина- 
стическихъ пнтересовъ. Наше къ ней отношене — опредфленно 
отрицательное.... Мы констатируемъ, что только роес1йсые, серб- 
ск1е п нфкоторые англ сше сощалисты выполнили свой долгъ 
передъ Иитернац!оналомъ... Мы полагаемъ, что задачи сощали- 
стовъ по отношеню къ разразившейся войны ясны. Он$ опредф- 
лены въ Штутгартской резолющи въ сл5дующихь словахъ: — 
въ случа, если война разразнтся, соталисты должны вифшать- 
ся для того, чтобы положить ей быстрый конець п употребить 
всф свои силы, на то, чтобы поднять самые глубок1е слон народ- 
ныхь массъ и ускорить падене капиталистическаго строя». 
«Голосъ» быль явно германофильскаго направленя, онъ р$зко 
нападаль за каждый промахь на Французское правительство п 
проходить полнымъ молчанемъ самые ярке факты нарушен!я 
международнаго права со стороны н$мецкихъ державъ. 

Въ Январз 1915 года Французское правительство закрыло 
«Голосъ» (на № 198) п вм$есто него появилась новая поражен- 
ческая газета «Наше Слово», офищальпымъ редакторомъ кото- 
рой быль Бронштейнъ («Троцый»). 

Въ первой же передовой статьЪ «Наше Слово» писало: 

— ‹«...Въь Англии и Росом оформлеше коллективнаго мнфн!я 
сощалистичеекаго пролетар!ата дфлаеть дальнфйц!е шаги.... По- 
давленныя па моментъ револющюонныя силы... вновь начпнають 
шевелиться. Горе отв$тственнымъ предстазвителямь имущихъ 
классовъ, которые, раздувъ м1ровой кризисъ, создали новую бла- 
гопрЕятную почву для дфйстыя этихъ сплъ. Пролетарать пробуж- 
дается. Задача революцюнныхъ марксистовъ заключается въ 


*) Въ «Голос» припимали участе: П. Аксельродъ, А. Бала- 
банова, А. Коллонтай, Х. Раппопортъ, Ю. Цедербаумъ, С. Пик- 
керъ ип друге, стоявиИе за «поражеше» сощалъ-демократы. 
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томъ, чтобы путемъ теоретической, агнтащонной п организацон- 
ной работы сократить муки родовъ новаго сощально-революц1он- 
нато натиска на классовое государство, который явится исторн- 
ческимъ отезтомъ пролетар!ата на пощечину, нанесенную винов- 
ниБами всемрной войны дфлу цивилизащи и культуры. Выяенять 
историческая условя новаго подъема рабочаго движеня  послЪ 
вызваннаго войной кризиса, добиваться возстановлен1я интерна- 
шональнаго единства передовыхъ элементовь сощалиетическихь 
арм! разныхъ странъ, координировать ихъ уснля въ цфляхъ раз- 
рыва пролетар!атомъ наложенныхь на него цфпей «нацональнаго 
блока» и возобновлешя р$шительной борьбы съ милитаризмомъ: 
бороться съ проявлешями ндейной реакши въ оффищеальныхъ со- 
щалистическихь партяхъ, — вефмъ этимь содфйствовать тому 
револющонному использованю вызваннаго войною кризиса, къ 
которому призывала Интернащюналь Штутгартская резолющя 
1907 года. Таковы задачи, которымъ будеть служить «Наше 
Слово». 

Пораженческое направлене «Нашего Слова» повело къ то- 
му, что постановлешемь Министра Внутреннихъ ДФль оть 
15 Сентября 1916 года газета Бронштейна была окончатель- 
но закрыта, а самъ онъ арестованъ и затфмъ высланъ изъ пре- 
дфловь Францш, причемъ ему не разр$фшили отправиться БЪ 
Швейцар!ю и онъ выбраль м$фстомъ жительства Испавию. °) 

Пробывъ педолго въ Испанш, Бронштейнъ съ помошью. офи- 
щально, американскихъ сощшалистовъ пере$халь въ концф 1916 
тода въ Нью-Горкъ, гд$ и началь уже совершенно свободно свою 
прерванную работу на «пораженчество» Антанты и въ пользу 
Германш. Германофильская пресса Нью-1орка — руссый «Но- 
ный Путь», анг сы «Колль», н5-мецый «Фолькецэтунгь» и 
«Форвертеъ» встр$ётили прИздь его весьма сочувственно. Для 
нихь Бронштейнъ являлся одною изъ «кертвъ царскаго режима». 
борцемъ за свободу, за, всеобний миръ. 

Съ перваго-же митинга Бронштейнъ началь горячую пропа- 
ганду противъь Франщин и Росаи, стараясь возбудить протигъ 


*) Еще до высылки Бронштейна, нЪкоторые фрапцузсше 
сощалисты предприняли шаги передъ правительствомъ о проста- 
новлеши высылки. Однако доказательства, предъявлениыя имъ 
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няхь общественное мнфн!е Соединенныхь Штатовь. Воть какъ 
онисываеть слинъ изъ очевидцевъь это первое выступяене Брон- 
штейна. — Троцкаго. 

— «Онъ подавлялъь слушателей массой фактовъ, рисующихь 
реальные уласы войны и непоправимыя разрушен1я, матераль- 
ныя п духовныя, которыя она приносить сейчасъ и которыми, въ 
еще большей степени, она непзбфжно грозитъ намъ въ будущемъ. 

Онъ приводилъ сволхъ читателей въ трепетъ, съ ужасомъ со- 
общая имъ, что Парижь съ 6-ти часовъ вечера погружается въ 
мракъ. И не пзъ боязни германскихъ цепелиновъ, — въ, горячемъ 
пафос$ выкрикиваль онъ, — а потому. что. въ своей экономиче- 
ской деградацш, Франшя уже догила до того. что у нея не 
хватаеть угля; п женщины съ мёшками ходятъ по улпцамъ, соби- 
рая осыпавийеся кусочки угля для того, чтобы согрЪть своихъ 
озябшихъ дфтей н сварить имъ немного теплой птици... 

А моральная деградащя. Французское правительство. ради 
побфды во что бы то ни стало (это было воемя апогея побфдь 
Германн). зъ полномь соглас1 со свопми не мензе варварски- 
ми союзниками. не останавливаются передъ т$мъ. чтобы для сна- 
сеня цивилизаци, посылать протпвъ нёмцевь африканскихъ 
чернокожихь дикарей, въ ранпахъ которыхъ (туть негодующий 
пафосъ Троцкаго достнгь высшато напряженя) находили 
отрё6занныя уши нфмецкихъ солдатт. 

Дальше моральное одичан!е, вызываемое войной. пдти не мо- 
кетъ. Онъ подвлялъ аудитор!ю обплемь фактовъ, олпнъ ужасифе 
другого. И его горячее негодоване п благородный пафосъ пере- 
давались слушателямь; п, наэлектризованные его краснор$ щемъ. 
они проникались искреннимъ возмущенемъ противъ французска- 
го правительства п его союзниковъ, ведумпхъь Европу къ такимт 


со стороны м-ва вяутреннихъ дфлъ относительно связей Брон 
штейна съ ифмецкими кругами были таковы, что хотя опи ин 
давали данныхъ къ формальному предъявлешю обвиненя в’ 
шиюпажф, но, однако, давали полную моральную увфренност 
въ его сношеняхъ съ н5мцами и въ получен черезъ одинъ из: 
швейцарскихъ банковъ такихъ крупныхъ денежныхъ суммт 
которыя не оставляли соми5шя въ ихъ происхожденш и назн: 
ченш. УбЪдившись въ справедливости подозрЪн!Ш относительн 
работы Бронштейна на нЁмцевъ, французск!е сощалисты пере 
стали хлопотать за пего и отказались отъ проэкта сдфлать запрос 
правительству. 
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ужасамь экономнческаго, сошальнаго п моральнаго разложе- 
н1я». ") 

Бронштейнъ горячо нападаль на Тома п другихъ лидеровъ 
французекаго сощализма за то, что опи вошли въ буржуазное 
правительство, приняли участе въ оборон$ страны. Ужасы вой- 
ны по мнфн!ю лектора столь очевидны п вопиощи, столь доказы- 
вають всю непригодность современнаго сощальнаго уклада, что 
рабоще, вернувшись съ войны домой, начнуть во вофхь странахь 
сощаяистическую революццо, незавнепмо оть того, будетъ-ли 
страна побфдительницей вли побфжденной. Отсюда общий инте- 
ресъ всфхъ желающихь соцалистической револющи — скорЪй- 
шй миръ. 

Взгляды Бронштейна на Герман!ю, которые онъ осторожно, 
но систематически внушаль на своихъ митинговыхъ выступле- 
шяхь въ АмерпкБ были таковы. Современное капиталистическое 
общество Европы въ своемъ развийи ндетъ къ объединненю не 
только экономическому, но п политическому. Въ этомъ заклю- 
чается сощальный  прогрессъ. М$шать такому объедпнен!ю въ 
нацональныхь пнтересахъ отдфльныхъ странъ — реакщонно. 
Единственной страной, которая по своему могуществу въ политЕ- 
ческомъ, экономическомь п культурпомь отношен!яхъ можеть на- 
спльственно объединить всю Европу, а сл$5довательно можеть сы- 
грать великую прогрессивную роль — является Германя. — 

Бронштейнъ имфль большой успфхь въ германофильскихь 
кругахъ американскаго общества. Онъ сдфлалея редакторомъ га- 
зеты «Новый Путь». на страницахъ которой и продолжалъ свою 
пропаганду. 


Помогали большевикамъ печатной пропагандой и меньше- 
вики-пораленцы. Кромф участя въ «Голосф» п «Нашемь Словф», 
онп развивали пораженческе взгляды въ своемъ какъ-бы цент- 
ральномь фракщюнномь органЪ. въ «Извфсйяхь», которыя сталь 
издавать 22-го Февраля 1915 года меньшевистскй  «Организа- 
цюнный Комптеть». Направли!е этого поел$лняго, какъ и вообще 


*) Д-ръ Г. А. Зивъ. «Троцкй» Нью-Торкъ. 1921. Стр. 69, 70. 
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тяготфвшихь къ нему меньшевистскихъ организацй, по отноше- 
ню кь войнф было высказано въ первомь-же номер «Извфст». 
Въ немъ было напечатано письмо П. Аксельрода п С. Семковска- 
го на имя Международнато Сощалистическаго Бюро, изъ котора- 
го видно, что по засвидфтельствован!ю Организацюннаго Коми- 
тета — «всф отвфтетвенные руководяще центры нашей партш 
въ согласм съ преобладающими въ парт Йныхъь организащяхь и 
въ сред$ передовыхъ рабочихъ мнёшями и настроенями остались 
чужлы уклону въ сторону нацюнальнато единства, остались вфр- 
ны старой тактик$ интернацюнализма п самостоятельныхъь за- 
дачъ международнаго пролетар1ата вь хИровой войн$». 

Въ томъ-же № заявлялось, что редакщя вполи® согласна съ 
большевнистекимъ «Сощалъ-Демократомъ» въ томъ отношеши, что 
тлавной задачей сощалъ-демократи во время войны должна быть 
борьба съ нашональнымь шовинизмомъ; что настроене почти 
всфхъ паправлешй  сошалъ-демократш — интернац1ональное; 
что Плехановъ съ его прямемъ войны и <оборончествомъ» п его 
сторонники являются въ ряцахъ парти псключенемъ п что въ 
Росаи въ партШныхъ рядахъ царить полное елинодуе во взгля- 
ДЪ на то, что во гремя войны боле ч$мъ когда либо необходимо 
бороться съ существующимь государственнымтъ порядкомт. 

Такимъ образомъ война дала Ленину п его большевикамъ по- 
вВыЫхЬ союзниковь —  мепьшевиковтъ-пораженцевъь и виередов- 
цевъ. «Пораженчество» объединило пдейно съ большевиками 
почти всю Росе1скую Сощалъ-Демократическую Габочую Пар- 
тю. 


Устнал пропатанда п агиташя велась за-границей. гдф то 
возможно было по обстоятельствамъ военнаго временл. Такъ въ 
Февраль 1916 года Ленинъ выступиль съ рфчью на одномъ изъ 
собран сощалистовь въ БернЪ. Олъ доказывалъ необходимость 
ведешя во время войны нелегальной борьбы за сощальную рево- 
люц!ю. Онъ находиль, что педовольство войною растеть во вефхъ 
хлассахъ паселешя, переходить въ пегодоваше, стало выражать- 
сл протестами и даже демонстрашями п доказывалъ, что, подго- 
товленный зойпою, пролетамать послф ся окончашя совершить 
революцио противъ существующего капиталистическаго строя. 
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На томъ-же собран Раковсый произнесъ рЪчь, въ которой 
указалъ, что за время войны образовался трей Интернацюналъ 
и что его задача отомстить буржуазшм борьбою за сощалиетпче- 
скую револющю. 

Всю первую половину 1916 года Ленинъ продолжаль высту- 
пать съ рефератами пренмущественно въ Бернф п Цюрих$ на 
собрашяхъ русскихь п швейцарскихь сощалъ-демократовъ. На 
одномъ п5Ъ нлхь онъ предложиль пересмотрфть аграрную про- 
грамму партш,предлатая внестн туда необходимость нашонали- 
заши въ Росёи всфхь земель. 

На одномъ изъ собран Ленниъ напалъ на русскихъ сощалз- 
демократовъ, пошедшихь въ Росси на работу военно-промышлен- 
ныхъ комитетовъ, находя, что этимъ самымъ они взяли на себя 
отвфтственность за современную политику русскаго правительст- 
за п связали себя въ свопхъ противъ него выступленяхь. Онь 
находиль, что резолющи рабочихъ, участвующихь въ Военно- 
Промышленныхъь Комитетахъ, не что пное какъ «скромныя и не- 
ясныя фразы», а что дЪйствовать надо не фразами, а энергич- 
нымъ выступлешемь рабочихь за немедленное прекращен!е вой- 
ны, за свержеше монархш, за водворене сощализма. Ленинъ 
требовалъ отмежеваня отъ всЗхъ умфренныхъ течешй и выхода 
рабочихь изъ Военно-Промышленныхъь Комитетовъ. 

Швейцар!я была едниственнымъь очагомъ теиленной пропа- 
ганды большевизма ето лидерами въ Западной Европ$. Въ Аме- 
рикф. какь уже описано, работаль Бронштейнь — «Троцк». 
Тамьъ-л:е. въ Нью-[орк$; въ Феврал$ 1916 года. выступала уже 
извфстная Коллонтай. „Кена русскаго военнаго, она на одномъ 
изъ митинтовъ выступила съ призывомъ организовать сощалъ- 
демократическое движеше противь войны. Это послфднее. по ея 
мифню, доляно было заключаться въ созданш такого положеня. 
чтобы въ смыслБ международномь не было ип побфдителей. ни 
побъжденныхъ, а чтобы въ каждой странф рабоче сами явились 
полными побфдителяхи надъ свопмп правительствами пи’ буржуа- 
з1ей. 


0собою отраслью большевистской работы во время войны за- 
границей являлась пропаганда среди русскахъ  военно-плфн- 
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ныхь, находившихся въ особыхъ лагеряхъ на нфмецкой террито- 
рш. Н$мецыя правительства труппировали военно-плённыхъ 
русской арм ло нашюональностямъ, а особые пропатандисты уже 
работали затфмъ среди нихъ развивая п большевистевя п села- 
ратистсыя настроеня.Тамъ сфялись смена непр!язни, ненависть 
5 всему русскому вообще, къ руссгому офицерству въ частности. 
Большевистская литература вливалась туда большимъ потокомъ. 
Эта, работа большевизма облегчалась тфмъ, что обще-революшон- 
ную пропаганду среди военно-плфнныхъ старались вести въ то 
время вс руссшя революцюнныя партш, имфвиия къ тому ка- 
кую-либо возможность... 

Были сорганизованы н$мцами п особыя школы для подготов- 
ки изъ русскихъ солдать и офицеровь спешальныхь агнтаторовъ 
для развала русской арми и ея тыла, а также школы для подго- 
товки изъ солдатъь военныхъ шшоновъ. 

Обработанныхъ, развращенныхъ пропагандой, снабженныхъь 
деньгами солдать переправляли тайно въ Росс!ю, гдф онп должны 
были производить свою разрушительную работу. 


Многимъ изъ нихъ давались порученя ворывать мосты, воен- 
ные склады, даже военкые корабли; нфкоторымъ говорилось 
© необходимости убить Верховнато Главнокомандующаго. При 
массовой рербовкф такихъ агитаторовъ-пийоновъ и массовой пе- 
реправ$ пхъ въ Росе1ю, всегда оставался шансъ, что хоть нзко- 
торый проценть пзъ нихь да будеть дфйствительно работать въ 
Росош на пользу Германи п Аветр1и. 

Та-же система примфнялась и по отношению офицерства. толь- 
ко вЪ Данномъ случа нфмецко-большевпетская работа была стЪ- 
снена, въ ея рамкахъ самою средою п являлась во много разъ бо- 
л5е трудной. ЗдЪеь, въ общемт, приходилось ограничиваться про- 
пагандой пацифизма и сепаратизма, 0 воепномъ-же шшопетвЪ 
говорили лишь съ отдфльными личностями. 


Эта, работа въ пер1одъ монархи не давала большевпкамь ося- 
зательныхъ результатовъ. Воелныя поптръ-разв$дки работали до- 
вольно хорошо п иланы врага разбивались. Былъ случай, что 
плфнный русс офицеръ принялъ для виду сдфланное ему пред- 
ложене. п, переправившись въ Росею, раскрыль начальству эту 
подпольную работу врага п тфмъ способствоваль принятю соот- 
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вфтствующихь предупредительныхь мфръ.‘) Работа являлась 
какъ-бы подготовительной п принесла свои плоды позже, въ пе- 
р1одъ Временнаго Правительства. 


Работа большевиковъ въ перюдъ войпы въ Росеш началась 
съ совфщашя, созванпаго, по указаню Ленина, Розенфельдомъ въ 
Фикляндш, вблизи Мустомякъ, гд$ послфдий жилъ по соеЗдетву 
съ Максимомъ Горькимъ. 30-го Сентября у Розенфельда собра- 
лось 14 большевиковъ п въ томъ числ$ члены Сощалъ-демократи- 
ческой Думской фракции — Бадаевъ, Мурановъ, Петровсый и 
Самойловъ. Розенфельдъ сдфлаль докладъ па тему: «текущ мо- 
менть, ближайния задачи и тактпка партш въ связи съ текущи- 
ми событями», въ которомъ доказывалъ, что единственио пра- 
ВИЛЬНОЙ ТАктикой для сощалъ-демократи въ пер1одъ войпы яв- 
ляется борьба съ войной, борьба за миръ. Совфщеше поснло ха- 
рактерт, предварительнатго къ тому, которое, по мысли Ленпна-же, 
должно было состояться немного позже съ учаспемъ представите- 
лей сощалъ-демократш съ мЪеть, гдф шла работа. 

Намфченпая гонферевщя собралась 3 Ноября, въ Сзеркауъ. 
На лее съфхалось 11 членовъ больышевистскихь организащй, въ 
числф которыхъ были члены Думы: Петровск, Бадаевъ, Самой- 
ловъ, Мурановъ п Шаговъ, главную-же роль пграль Розенфельдъ. 
Подъ предсфдательствомъ послёдняго собран!е обсуждало вопросъ 
0 тактикф текущато момента п дебатировало предложенные Ро- 
зепфельдомъ извфетные уже Лепинсве «тезисы» съ ихъ главнымъ 
положешемъ, что «лозунгами сошалъ-демокрами въ настоящее 
время должна быть всесторонняя, распространяющаяся на вой- 
ска и на театръ воениыхъ дфйствШ пропаганда сощалистической 
револющи п необходимость паправить оруже не противъ свопхъ 
братьевъ, наемныхь рабовъ другихъ странъ, а противь реакщи 
буржуазныхъ правительствъ и партШ вефхъ странъ». Для этой 
работы рекомендовалось оргапизовать на мфетахъ и въ войскахъ 
нелегальныя ячейки п группы, въ которыхъ должна была вестись 
пропаганда за учреждеше республикъ: нЪмецкой, русской, поль- 


*) Бло полковника МлсоЪФдова. 


ое в0бльы 


ской и другихъ и за превращевн1е всфхъ государствь Европы въ 
республиканск!е соединенные штаты. Вонференщя обсуждала 
также вопросы объ отказ$ денежныхь сборовъ въ пользу призы- 
ваемыхъ Бъ ДБИсТБуЮщЩУЮю арм!о, заслушала докладъ Муранова 
объ объфздЪ пелегальныхъ организащй по Росеш, обсудила еще 
нфсколько менфе важныхъ вопросовъ. но работы своей неё окончи- 
ла, такь какъ, 5 Ноября, участники конференц были ареето- 
ваны. 

По дфлу конференщи началось сл$дств!е, по связямъ съ аре- 
стованными были произведены обыски п аресты, виновные пре- 
даны суду С.Петербургской Судебной Палаты и приговоромъ ея 
присуждены пъ разнаго рода наказанямъ. *) 

Этимь энергичнымь ударомъ п посл$довавшими за ними за- 
арестован!ями остатковъ большевистекихь организащй  плано- 
мфрная работа болыпевиковъ въ самой Росеш во время войны, въ 
перюдъ монархш, была пресчена. П для самой ихъ пропаганды 
ВЪ ТОТЬ Первый пер!одъ войны не было н вообще благоприятных 
услов, благопр1ятной среды. Вее было пастроено патрютично: 
массы горЪли воодушевлешемъ п пскренно шли на войну, думая 
объ одномъ, о скорой побфдЪ. `Германофильсыя п пацифистсвх 
нден, если-бы они п высказывались въ начал$ войны, успбхе 
имфть пе могли. Отд$льные большевики, какъ п вообще вс пора- 
женцы, незавпенмо оть принадлежности къ той или другой поли. 
тпческой парти, пританлнеь, ожидая болфе благопраятнаго мо: 
мента... Этоть моменть принесли ближайе годы; его приблизи: 
лн военныя неудачи, утомлен!е войною. ошибки правительства, 1 
непорядки во внутренней жизни страны. Подъ вмявемъ этих1 
факторовъ пораженчесыя п пацифистекя пдеи сталин мало по ма, 
ху проппкать въ общество п, главнымъ образомъ, въ среду столич: 
ныхъ рабочихъ. Рросали ихъ въ толпу и одпночки-большевики, но 
главнымь образомъ, они распространялись повсюду пораженца. 


*) Приговорэмъ С-ть Петербургской Судебной Палаты от’ 
13 Февраля 1915 г. Петровсай, Мурановъ, Бадаевъ. Самойловъ 
Розсифельдъ, Яковлевъ, Линде и Воронинъ были присуждет 
къ ссылкБ на поселен!е; Гавриповъ и Аптоновъ иъ кр%Ъпости н 
1 № года и па 8 мБелцевъ. Козловтъ былъ оправдапъ. 'Гакой легки: 
исходъ для обвипяемыхъ этого дЪла объясняется той агитащей 
которая была ум$ло проведепа послБ заарестовашя конференцЕ 
въ цляхъ педопущешя предашя арестовапныхъ воеппому суду. 
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ми вообще, оть непонимавшихъ сколь много вреда приносять они 
государству политическихь сплетниковъ до сознательно работав- 
шихь «на поражеше» политическихь дфятелей включительно. 

Въ числ$ посл5днихъ первое м$ето принадлежало члену Госу- 
дарственпой Думы. циимервальдцу по убфждешямъ, Керенскому, 
который, прикрываясь неприкосновенностью званйя народнаго 
представителя, разъфзжалъ по Росси и, осл$пленный борьбою съ 
правительствомъ, вель пораженческую пропатанду на гибель не 
только правительства, власть котораго такъ хотфли захватить 
оппозицюнные круги, на гибель не только Монарха, въ которомъ 
оппозищюнная часть общества видфла, причину всфхъ несчастй. 
но и на гибель самой Росс!м. *) 


*) О «пораженческой» работБ Беренскаго въ перюдъ монарх! 
имБются интересныя данныя въ брошюрЪ, изданной въ НонБ 
1917 года Цеитральнымь Комитетомъ Трудовой Группы подъ 
титуломъ: «Александрьъ Федоровичъ КеренскИЬ. 

В. Бурцевъ же въ статьЪ «Судъ Идетъ», помфщенной въ «Об- 
щемъ ДЪлъ» оть 29 Января 1921 г. № 198, изображаетъ «поражен- 
ческую» дБятельность Керенскаго въ то врэмя са$дующимъ обра- 
ЗомМЪ: 

— «Керенсн тогда былъ въ рядахь активныхъ пораженцевъ 
и вель борьбу съ оборонцами и съ т5мп, кто отстаивалъ борьбу 
съ иБмцами до коипца. Въ цонцф 1916 года надъ Керенсцимъ 
висфли тяжя обвпненйя въ сношешяхь съ пораженцами. Не- 
смотря па то, что онъ быль членомъ Государственной Думы, 
он1, былъ наканун$ ареста и предашя суду по обвинен!ю въ госу- 
дарственпой измЪнЪ и въ сношешяхъ съ т$ми, нто быль запнте- 
ресованъ въ сепаратномъ мирЪ и въ пораженй! русской аруйи, а 
не въ участ!! въ обще-революц!юнномъ двияенш». 

«Фактически это обвиненйе Керенскаго было вБрно. Да, — 
опь былъ пораженецъ. Если же, тБмъ не менфе, Керенсьы не 
быль тогда ии арестованъ, ни преданъ суду, то это произошло 
только потому. что тогдашнее оппозищюонно® пастроенйе общества 
ДЪлало сго аресть очень труднымъ и правительство на него не 
ръшалось. Но, въ цоицб кокцовь, отъ ареста деренскаго спасла 
всс-таци только револющя». 

Профессоръ П. Мплюковъ, говоря въ своей «Историг второй 
русской революши» о засъдани! Государственной Думы 27-го Ян- 
варя 1915 года и объ ораторЪ «крайнихъ аБ5выхъ» Керенскомъ, 
замБчаетъ: -- «Ораторъ л6выхъ уже сталь на точку зрёШя 
сощалистовъ интернашюналистовь и требоваль спораго мира». 
Томъ первый; выпускъ первый; стр. 24. 


ХУ. 


Передъ револющей 1917 года. — Назало второй револющи. 
— Падене монархи. — Работа большевиковъ. — Германенмя 
деньги. — Первая агитащя. — Приказъ № 1. — Помощь Времен- 
наго Правительства.—Профздъ большевиковъ изъ Швейцар!и 
въ Росс1ю. — Н$мецко-большевистское совфщане въ СтокгольмЪ. 
— Пр!Ёздъ Ленина въ Россо и первыя выступлен1я. — Враждеб- 
ный пр1емъ. —1 Мая. — Усиленная работа. — Пропаганда и 
агитащя. — Работа въ войскахъ. — Работа во флотЪ. — Крон- 
штадтъ и Свеаборгъ.. — Вооруженное выступлене 21 Апр$ля. 
— Всеросайская конференшя Р. С.-Д.Р. _Парт и ея резолюши. 
— Всеросмийск1й съБздъ СоБЪтовъ Рабочихъ и Соалдатекихе 
Депутатовъ. — Демонстрации 10-го и 18 поня. — Конецъ съ$эда. 


Въ начал 1917 года, въ силу цфлаго ряда предшествовав-, 
шихъ обстоятельствъ разянчныхъ категор1И, разнообразнаго ха- 
рактера п разнаго значен1я, раземотр$е которыхъ не входить 
ВЪ задачи настоящаго труда, настроене веЪхъь слоевъ населен!я 
обфихь столицъ Росеш было до крайности нервозно-взвинчено г 
безпокойно. 

Особенно тревожно быль настроенъ Петербургъ, къ котором! 
чутко прислушивалась Москва п крупные провинщальные цент 
ры. Въ Петербург, казалось, всф ждали чего-то важнаго и не. 
обычайнаго. Шептались о состоявшемся, будто-бы, покушеши п’ 
императрицу, товорпли о готовящемся дворцовомъ переворотё, 
кричали о необходнуости удален!я правительства п о приняй» 
власти людьми боле спльнымп п способными. Замфтно было не 
доброжелательство къ Верховной Власти п не скрывалось враж 
дебпо-пренебрежительное отношеше къ правительству. 

Въ создавшейся неспокойной обстановк$ осторожно агнтирс 
вали пфмеце пионы, большевистеве агенты п пораженцы ра: 
ныхь парт! и оттфиковъ, сгущая еще болфе всеобщую тревог\ 
Фабрпин и переполненныя иризывнымн столичныя казармы ст: 
ли очагами револющюнной агиташи. Сознательно нлп безсозн: 
тельно, но почти всф работалл «па поражеше», чего такъ усер; 
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но добивался Ленпиъ съ его сторонниками, чего такъ сильно же- 
лали нфмцы. 

Въ этоть трудный моменть государственной жизни правитель- 
ство не было на высотф своето положен1я. Сов$ть министровъ, въ 
его цфломъ, не имфлъ значен1я нп у Государя, ни въ глазахь 0б- 
щества. Объ его предс$дателЪ серьезно не говорили. Министер- 
ство внутреннихъ дёль, игравшее столь важную роль въ до-рево- 
лющюонной Росош, на обязанности котораго лежало, между про- 
чимъ, все знать, все поннмать п своевременно информировать 
кого слфдуеть, въ пнтересахъ пользы государственной, было не- 
состоятельно въ полномь смыслф. Министръ быль не совсфмь, 
психически, здоровъ. Товарища министра внутреннихъ дфлЪ, за- 
вфдывавшаго полнщей не было совершенно. Дпректоръ департа- 
мента полищш не соотвфтетвовалъ занимаемой должности. М$ет- 
ное охранное отд$лен!е находилось въ рукахъ человфка, не обла- 
давшаго достаточнымъ авторитетомъ, чтобы провести что-либо въ 
жизнь ВЪ смысл обще-политическомъ. Градоначальникъ являлся 
новымъ для столицы челов$комъ и не пользовался престижемь у 
подчиненныхъ. 

Второе министерство, которому пришлось соприкоснуться съ 
развернувшимнся событями, министерство военное, въ лип$ 
свонхт, спешальныхт органовъ. заставляло желать многаго.Воен- 
ный министрь — быль кабинетный тенералъ. Начальнпикъ окру- 
Га, — «старый солдатъ» и только. ДЪйствптельный вначальникъ 
гарнизона въ дни револющи оказался въ отпуску. Во глав$ цент- 
ральной контръ-разв$дки, которая въ виду учаспя въ событяхь 
нфмецкихъ агентовъ, могла-бы играть большую роль, стояль офи- 
перъ, непригодный ни къ какому розыску. Выспие представнте- 
ли названныхъ министерствъ не знали, а если знали то не пони- 
мали, дфйствительнаго положеншя вещей. Неосвфдомленность-же 
п непониман!е со стороны ихъ общей обстановки, самоусыплен!е, 
что все пдеть благополучно п грандюзная самонадфянность, что 
при малфйшемъ осложнени все будеть скоро и хорошо улажено. 
передавались ип тфмъ стоявшимь ‘около Государя органамъ н 
должностнымь лицамъ, па обязанности которыхъ лежала личная 
охрана представителя Верховной Власти. Въ результат — Го- 
сударь не имфлъ вфрнаго освфщен1я современныхъ обществен- 
ныхъ теченй и происходящихъ въ странф событй ни со стороны 
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правительства. ни со стороны окружавшихъь его долностныхъ 
лицъ. По неофнщальнымь-же свфдЪямъ, доходившимъ до Госу- 
даря черезъь близкихъ ему лицъ — народъ его любиль, войска 
были преданы, интриговаль только Петербургь.... 

И когда въ двадцатыхь числахъ Февраля Государь выска- 
залъ намфреше выфхать въ Ставку, мпнистръ внутреннихъ дфлъ 
Протопоповъ вновь увфриль Государя, что въ столицф все въ по- 
рядкф, что Его Величество можеть въ полномъ спокойствии Фхать 
на фронть, заниматься военными дфлами. °) 


23-го Февраля Государь выфхалъ въ Ставку н въ тоть-же 
день въ Петербург$ уже начались на окрапнахь недоразумфня 
на почв$ вздорожан1я и недостатка хлфба, перешедпия 24-го чи- 
сла въ уличные безпорядки, развернувш!еся съ невфроятной бы- 
стротою, велБдетые слабости, нераспорядительности и растерян- 
ности правительства, въ солдатско-рабочй бунтъ. 

27-го Февраля столица объята, возстаемъ. Высыпавшая изъ 
казармъ солдатская масса, рабоче и чернь хозяйничають въ го- 
родф. Горить окружной судъ, подожжены департаменть полиши, 
охранное отд$лене, тюрьма — Лнитовсый замокъ. разгромленъ 
арсеналъь, громять полицейсве участки и жгуть нхъ бумаги: 
освобождають уголовныхь и вообще всякихъ арестованныхъ; 
хватають офицеровъ и чиновъ полищи. Н$которыхъ бьють, н5ко- 
торыхъ убиваютъ.... *") 

Въ 3 часа дня [У Государственная Дума съ предсфдателемъ 
Родзянко возглавляеть бупть; выбираеть первое революц1онное 


*) Авторъ настоящаго труда, пр1хавши 21-го Февраля 1917 
года въ Петербургъ изъ Крыма, гдЪ онъ служилъ, им$лъ случай 
лично убЪдиться, наканунЪ отъфзда Государя въ Ставку, въ пол- 
номъ спокойств!и за внутреннее полоя:сше со стороны министра 
внутреннихь дБлъ. Черезъ нед$лю автору пришлось убЪдиться, 
опять таки лично на себЪ, сколь было обосновано спокойств!е 
министра: — къ вечеру 2 `Марта, сще до отр$ченя Государя, 
авторъ былъ заключенъ въ Петропавловскую крЪ$пость. 

**) Большая часть офицерства Петербургскаго гарнизона 
осталась в$рною присяг$. ВЪфрными долгу и присягЪ остались и 
чины полициги Корпуса ?Жандармовъ. Однимъ изъ первыхъ былъ 
убитъ при «безкровной» революши Начальникъ Петерб. Губернск. 
Я(аицармск. Управлен]я Ген.-Лейт. Волковъ. Число убитыхъ, 
въ т дни вту С.Петербург офицеровъ доходило до 60. Въ Крон-, 
штадтЪ въ ночь на 1 Марта было убито два адмирала—Виренъ 
и Бутаковъ и 36 офицеровъ. | 
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правительство — Временный Комитеть. — «Вуфшательство Го- 
сударственной Думы, товорить историкъ, — дало уличному и 
военному движению центръ, дало ему знамя п лозунгь, п тёмъ 
превратило возстане въ революцио, которая кончилась сверже- 
шемъ стараго режима п династш». *) 

Въ тотъ-же день нфеколько лицъ, не имфвшихь никакого от- 
ношен!я нп къ солдатамъ, ни къ рабочимъ, если не считать, что 
подстрекали пхъ къ безпорядкамъ, въ числ которыхъ былъ так- 
же п нёмецый агентъ, сощалъ-демократь, Нахамкесъь — («Сте- 
кловъ») п присяжный пов5ренный Н. Соколовъ, самочинно обра- 
зовали Совфть Рабочихъ и Солдатскихь Депутатовъ, назвали се- 
бя Временнымъ Исполнительнымь Комитетомь п выпустили воз- 
зван!е, которымъ объявляли массамъ объ его образован п пред- 
лагали прислать въ Совфть выборныхь по одному на роту и на 
каждую тысячу рабочихъ. **) 

Благодаря такимъ двумъ образовавшимся въ Таврическомь 
Дворцф организащямъ, съ 27-го Февраля Государственная Дума 
становится центромь революцш. Въ ней стекаются вс$ возстав- 
шя вонискя частн п рабоче; пдуть вс$ перешедиие на сторону 
револющш; туда приводять и привозять арестованныхъ предста- 
вителей стараго режима; оттуда исходять всф руководяпия ука- 
зая по револющи. Всюду возбуждене, радость красные бан- 
ты, красные флаги, марсельеза... Однако, замтна и тревога, сре- 
ди интеллигенции. Воть какь характеризуеть то время въ своихъ 
воспоминаняхь одинъ изъ непосредственныхь участниковъ ре- 
волющши, В. Станцевичъь: — «Офицально торжествовали, славо- 
словили революцию, кричали ура борцамъ за свободу, украшали 
себя красными бантамн ип ходили подъ красными знаменами... 
Дамы устраивали для солдатъь питательные пункты. Вс говорн- 
ЛИ «мы», «наша» революця, «наша» побфда и «наша» свобода. 
'Но въ душ, въ разговорахъ наединф, ужасались, содрагались п 
| 


*) 1. Н. Милюновъ. «Истор1я второй русской револющи» 
'Г. Г. Вып. Г. Софя. 1921. Стр. 39. 


**) О НахамкесЪ см. примЪчеше къ гл. [-ой. ПослЪ объявлен!я 
войны Нахомнест, былтъ арестованъ въ БерлииЪ, но затфмъ векорЪ 
освобожденъ и, какъ агентъ, направленъ вь Россю. Въ Росси 
Нахамцесъ подалъ прошене на Высочайшее имя, въ которомъ 
просилт, о перем$и$ фамилии на «Стеклова». Прошее оставлено 
безъ послБдсетв. 
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чувствовали себя плфненными враждебной стимей, пдущей ка- 
ЕНМЪ-ТО невфдомымъ путемъ. Буржуазные круги Думы, въ сущно- 
сти создавше атмосферу, вызвавшую взрывъ. были совершенно 
неподготовлены гъ «такому» взрыву. Никогда не забудется фи- 
гура Родзянки, этого грузнаго барина и знатной персоны. когда, 
сохраняя величавое достоинство, но съ застывшимь на блфдномъ 
лнцф выражешемь глубокаго страдан1я п отчаян1я, онъ проходиль 
черезъ толпы распоясанныхъ солдать по корридорамь Тавриче- 
скаго Дворца. Офищально значилось — «солдаты пришли под- 
держать Думу въ ея борьбЪ съ правительствомъ»,а фактически— 
Дума оказалась упраздненной съ первыхъ-же дней. И то выраже- 
не было на лицахъ всфхь членовъ Временнаго Комитета Думы п 
тфхъ круговъь, которые стоялн около нихъ. Говорять, представи- 
тели прогрессивнаго блока плакали по домамъ въ пстерик$ оть 
безсильнаго отчаяня...» ”) 

Въ ночь со 2-го на 3 Марта Императоръ Николай Второй, 
находивпийся тогда, въ своемъ пофздЪ на ст. Цековъ, отрекся отъ 
престола въ пользу брата, Великаго Князя Михапла Александро- 
вича. 3-го Марта Велпкй Князь, подъ виян!емь уговоровъ Род- 
зянки и Керенскаго отказался принять Верховпую Власть. Во 
главЪ Росеш становилось революшюонное Временное Правитель- 
ство, въ которомь главную роль сталь играть пораженець соща- 
листъ-революцонерь Керенсый, что во многомъ обусловило даль- 
нфйпиИй усифхъ дфятельности большевнковт... 


| 
Въ происшедшихъ столь неожиданныхъь собыпяхъ отдфльные 


большевики принимали большое учаспе. Уже въ той агитации! 
которая велась съ начала Февраля мфсяца на Петербургскихт 
фабрикахъ п заводахъ съ цфлью вызвать рабочихъ на, демонстра» 
щю сперва 14 Февраля. а затфмъ. если понадобится, въ двадца- 
тыхъ числахъ Февраля, — было зам$тно участе большевнковъ 
Съ началомь волнен большевики заработали еще болфе энер! 
тично. Въ массы рабочихъ, въ солдатсыя казармы было брошен. 
не мало германскихъ денегъ. Правда, этн послфдшя попадали н 
въ один большевистемя руки, снабжались имп и иные «поражен 
цы», но все-таки, главныя средства шли черезъ большезиковъ. 


*) В. Х. Станкевичъ. «Воспоминаня». 1914-1918. рт, 
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Отлично информированное, благодаря хорошей постановЕВ 
шпионажа, о положени дфлъ въ Петербургв и предвидя возмож- 
ность государственнаго переворота, въ какой-бы онъ форуф не 
произошелъ, германское правительство поспфшило озаботиться 
открыпемъ большевикамь большого кредита на пацифистскую 
пропаганду. 2 Марта (н. с.) 1919 года германсый Ке1с|зЪаок 
ордеромъ за, № 7433 увфдомилъ представителей всфхъ нфмецкихь 
банковъ въ Швецш, что деньги, назначепныя на пацифистскую 
пропаганду въ Росе1ю, пойдуть черезъь Финлянд1ю и подлежать къ 
выдач$; Ленину, Зиновьеву, Каменеву, Троцкому, Суменсонъ, 
Козловскому. Колонтай, Сиверсу и Меркалину, готорымт. соглас- 
но распоряжешя банка за № 2754, открыты текупие счета. въ ча- 
стныхъ нфмецкихь конторахъ Швецш, Норвёи и Швейцарии. *) 


*) Согласно ордеру № 2754 названнымъ выше большевикамъ 
былъ открытъ, между прочимъ, счетъ въ Ма-ВапКк, въ Стокголь- 
мЪ, откуда они и получали деньги. Посл Октябрьскаго переворота 
по распоряженю совфщашя, въ которомъ принимали участ!е: 
Ленинъ, Троцкй, Павловскй, Дыбенко и Володарск, двумъ 
«товарищамъ» — Е. Поливанову и Ф. Залкинду было поручено 
изъять изъ министерства юстиШи компрометирующйя больше- 
виковъ дла. Въ числ изъятыхъ бумагь былъ обнаруженъ 
также и ордеръ банка № 4.433. Ордеръ былъ представленъ Ленину, 
который сд5лалъ на немъ помБтку. «Въ секретный отдфлъ. В.У. 
Докумептъ этотьъ былъ выкраденъ изъ большевитскаго архива 
и благодаря н5мецкому шионажу обнаруженъ при арестЪ н$м- 
цами н$коего капитана КопсЬт. Объ этомъ обстоятельств 
германск!й генеральный штабъ ув$домилъ предсБдателя СовЪта 
народныхъ комиссаровъ бумагой отъ 12 Февраля 1918 года № 292. 
См. указанную выше книгу: «Ге Сотр1оё Сегтапо-Во]сНё\1е, 
70 аосцтеп{5», стр. 23-28. 

Что германсмя деньги играли роль во «второй» револю- 
щи, было извф$стно мпогимъ участникамъ переворота. Вотъ что 
говоритъ по этому поводу Влад. Набоковъ, занимавиий иЪфкоторое 
время должность управляющаго д$лами Временнаго Правитель- 
ства. 

— «По этому поводу я припоминаю одинъ очень р5за эпи- 
зодъ, происшедш!й нед$ли черезъ двЪ, въ одномъ изъ закрытыхъ 
засбБдашй Вр. Правительства. Говорилъ Милюковъ, и не помню, 
по какому поводу, зам5тилъ, что ни для кого не тайна, что гер- 
мапевя деньги сыграли свою роль въ числ факторовъ, содЪйст- 
вовавшихъ перевороту. Оговариваюсь, что я не помню точныхъ 
его словъ, но мысль была именио такова и выражена она была 
достаточно категорично... Въ ту минуту, кацъ Милюковъ произ- 
несъ приведепныя слова, КеренскЙ паходился въ далекомъ углу 
компаты. Онъ вдругъ остановился и оттуда закричалъ: 

«Какъ? Что вы сказали? Повторите! и быстрыми шагами 
приблизился къ своему м$сту у стола. Милюковъ спокойно и, 
такъ сказать, увЪсисто повторилъ свою фразу. Неренскй словно 
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Изъ названныхь лицъ Козловскй, Каменевъ п Суменсонъ на- 
ходились въ предфлахъ Россш, остальные, какъ уже предрфшаль 
терманскЙ генеральный штабъ, должны были отправпться ту- 
да, при первой возможности. 

При наличности денегъ, начавиеся безпорядкп, а затфмъ 
п револющя. дали большевикамъ возможность широко развернуть 
ихъ дфятельность. Выше уже указано, какъ 27 Февраля Нахах- 
кесъ, считавпийся офищально только интернащоналистомъ, по- 
торопилея сорганизоваль Совфть Рабочихь Депутатовъ, столь 
памятный по своей работь въ 1905 году. Въ‚его Исиолин- 
тельный БКомптеть кром$ Нахамкеса отъ большевиковъ вошли— 
Козловой, Стучка, Залуцый, ФилипповскЙ, а затфмъ вскор® 
прхаль и Розенфельдь («Каменевъ»). Нахамкесъ сразу же 
захватиль руководящую власть въ Исполнительномъ Комитет$ в 
умфло использоваль ее вь первые днп революция въ нфмецко- 
большевистскихь видахъ. 

Въ тоть же день, 27 Февраля, вечеромъ, два молодыхъ чело- 
вфка, сопровождаемые группой вооруженныхъ солдатъ, явились 
въ типограф1ю «Новаго Времени» и подъ угрозами оружя тробо- 
вали напечатан1я принесенной имп прокламащи ярко большевн- 
стскаго характера.Протесты адмивистращи и рабочихъ застави- 
ли ихъ нфеколько смягчить характеръ прокламаши, но и въ смяг- 
ченномъ видф она все-таки вышла болыпевистской и требовала, 
между прочимъ, скораго «мпра». Немедленный миръ, «по теле- 
трафу», безъ анекоий и контрибушй — воть первый лозунгъ дан- 
ный н$фмцами нп брошенный въ массу солдать большевиками при 
начал революции. 

28 Февраля оть нменн Совфта Рабочихъ и Солдатскихъ Де- 
путатовъ, за его подписью, появилось воззван!е, въ которомъ 
объявлялось — о сформированш, наканун®, СовФта изъ выбор- 
пыхъ представителей заводовь и фабрикъ, возставшихъ вонн- 
скихъ частей, а также демократическлхь и сощалистическихь 
парт! п группъ. Воззване говорило также: 


осатаи$лъ... По существу, никто изъ оставшихся министровъ ие 
высказалъ пи одного слова по поводу фразы, вызвавшей негодо- 
ване Керенскаго». (Архивъ Русской Револющ, издаваемый 
Гессеномъ, т. Т. Статья Влад. Набокова: «Временное Правптель- 
ство», стр. 22,23.) 
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«Совфть Рабочихъ Денутатовъ, засфдаюний въ Государствен- 
ной Дум, ставить своей основной задачей организацию  народ- 
ныхь силъ и борьбу за окончательное упрочеше политической 
свободы и народнаго правлевя въ Россш». 

«Совфть назначить районныхъ комисеаровъ для установле- 
я народной власти въ районахь Петрограда». «Приглашаемъ 
все паселене столицы немедленно сплотиться вокругь Совфта, 
образовать мФетные гомитеты въ районахъ п взять въ свой руки 
управлене всфми мфотнымп дфлами». 

«Всф вмфст, общими силами, будемъ бороться за полное 
устранене стараго правительства и созывъ учредительнаго со- 
браня, пзбраннаго на основф всеобщаго равнаго, прямого и тай- 
наго избирательнаго права». *) 

Такъ вводилась въ Петроград$ та, «власть Совфтовъ», которая 
являлась пдеаломъ власти для большевиковъ, которая съ пер- 
выхь же дней своего существован!я стала, заслонять настоящее 
правительство. 

Немедленно же Совфть сталъ пздавать своп «Изв$с тя», ре- 
дакторство которыми захватиль Нахамкесъ, ловко сумфвиий 
использовать самый первый его номеръ. Несмотря на то, что (0- 
вФть не являлся тогда по своему составу большевистскимъ, при 
номерф 1-мь «ИзвфетШ», какъ добавлене, быль опубликованъ 
большевистск!й манифесть, что им$ло для распространен!я боль- 
шевистсекихь положен! большое значеше, т. к. при сразу же 
установившемся авторитет Совфта эти положеня получали ха- 
рактеръ, исходящихъ именно оть Совфта. 

Въ манифест же давалась сл6дующая формула по самому 
злободневному вопросу о войн$. 

«Немедленная и неотложная задача Временнаго револющон- 
наго правительства — войти въ сношевня съ пролетаратомъ 
воюющихь странъ для револющюнной борьбы народовь всЪхъ 
странъ противъ свонхь угнетателей п поработителей, противъ 
царскихь правительствь и капиталистическихь кликь, и для не- 
медленнаго прекращеня кровавой человфческой бойни, которая 
навязана порабощеннымъ народамъ». 


*) «Изв$спя С.Р.иС. До 28 Февраля 1917 г., № 2. 
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1-го Марта, по иннщатив$ н благодаря агитащи Нахамкеса, 
Козловскаго п Соколова, группой членовъ Исполнительнаго Ко- 
митета СовЪта Рабочихь и Солдатскихь Депутатовъ, оть имени 
этого посл8дняго, былъ опубликованъ слфдующ привазъ: 


ПРИКАЗЪ ^№ 1: 


«1 Марта 1917 года. По гарнизону Петроградскаго округа, 
всфмъ солдатамъ гвардши, аруш, артиллер!и п флота для немед- 
леннаго п точнаго нсполнен!1я, а рабочимъ Петрограда для свЪ- 
ДЪНИЯ. 

Совзть Рабочихь и Солдатекихь Депутатовъ постановилъ: 

1) Во всхъ ротахъ, батальонахь, полкахъ, паркахь, бата- 
реяхъ, эскадронахъ н отдфльныхь службахь разнаго рода, воен- 
ныхъ управленй и на судахъ военнаго флота немедленно вы- 
брать комитеты изъ выборныхъ представителей оть нижнихь чи- 
новъ вышеуказанныхъь воинскихъ частей. 
| 2) Во вефхъ вонискихъ частяхъ, которыя еще не выбрали 
свонхъ представителей въ Совфть Рабочихъ Депутатовъ, избрать 
по одному представителю оть роть, которымъ н явиться съ пись- 
менными удостовфрешями въ здане Государственной Думы къ 
10 часамъ утра, 2-го сего Марта. 

3) Во всфхъ своихь политическихь выступлен1яхъ воинская 
часть подчиняется Совфту Рабочихъ и Солдатскихъ Депутатовъ и 
своимъ комитетамъ. 

4) Приказы военной комиссши Государственной Думы слф- 
дуеть неполнять только въ тёхъ случаяхъ, когда они не противо- 
р$фчать приказамь и постановлен1ямъ Совфта Рабочихь и С0л- 
датскихъ Депутатовъ. 

5) Веякаго рода орулйе кавъ то: винтовки, пулеметы, бровн- 
рованные автомобили н прочее, должны находиться въ распоря- 
жеши пн подъ контролемъ ротныхъ и батальонныхъ комитетовт, и 
ни въ коемь случа$ не выдаваться офицерамт, даже по ихъ тре- 
бован!ямъ. 

6) Въ строю п при отправлен служебныхъь обязанностей 
солдаты должны соблюдать строжайтую воннскую дисциплину, но 
внф службы и строл въ своей политической, общегражданской 
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и частной жизни солдаты ни въ чемь не могуть быть умалены въ 
т6хъ правахъ, коими гозльзуются вс граждане. 

Въ частности, встававе во фронть и обязательное отдаше че- 
сти вн$ службы отм$няется. 

7) Равнымъ образомъ отм$няется титузоваше офицеровъ: 
ваше превосходительство, благороде ип т. д. 

Грубое обращенйе съ солдатами всякнхъ воинскнхъ чиновъ, 
и въ частности обращен!е къ нимъ на «ты», воспрещается и о 
всякомь нарушен сего, равно какъ о всфхъ недоразум$яхъ 
между офицерами и солдатамн, посяВдн!е должны доводить до 
свфдфшя ротныхъ комитетовъ. 

Настоящ!Я приказъ прочесть во всфхъ ротахъ, батальонахьъ, 
полкахъ, экинажахъ, батареяхъ и прочихь строевыхъ и нестрое- 
выхъ командахъ. 

Петроградсый Совфть Рабочихьъ п Солдатсекихъь Депута- 
ТовЪ». °) 


Составлее и распространеше Приказа № 1 явилась самой 
главной п большой услугой, оказанной большевиками германско- 
му геперальному штабу. То было начало разгрома русской 
арм. Приказъ вносиль моральный разврать въ арм!ю, подры- 
валъ дисциплину, обращалъ солдать противъ офицеровъ. Многи- 
мп могилами свопхъ начальниковъ, друзей п родныхъ обязано 
русское офицерстко авторамъ этого приказа. Временное Прари- 
тельство не только пе оградило арм!ю оть пего, а еще помогло, въ 
этомъ дл большевикамъ. Его министръ юстищи Керенсый быль 
причастенъ къ Приказу, какъ товарищь предсфдателя Совфта Де- 
путатовъ. Гаспоряженемъ правительствениой же власти Прн- 
казъ быль переданъ во гсф арм и по прямому проводу изъ Глав- 
наго Управлен1я Генеральнаго Штаба. Изданный всяфлъ затфмъ 
Приказъ № 2, разъяснявш!Й первый приказъ, быль уже подпи- 
санъ предсфдателемь военной комиссн Временнаго Комитета 
правительства тенераломъ Потаповымъ. Опубликованпиое же 
8 Марта воззваве съ разъяснешемъ, что приказы №№ 1и2 
отпосятся только къ войскамъ Петроградскаго Военнаго Округа. 
воззван!е, подписанное оть Сов$та — Скобелевымъ, а отъь пра- 


*) «Гравда», 7 Марта 1917 г., № 2. 
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врительства военнымьъ министромъ Гучковымъ и генераломъ По- 
таповымь — являлось уже формальной санкщей со стороны Вре- 
менного Правительства знаменитаго приказа для цфлаго, самаго 
важного района Росе!п. 


Въ т0-же время, а именно нл собранш 7 Марта, большеви- 
стскЙ Петроградемй Комитетъ Г. С.-Д. Р. П. постановилъ: про- 
сить Сов$ть Рабочихъ Депутатовъ о посылк$ па фронть эмисса- 
ровъ и агитаторовъ для преобразован1я фронта въ «организован- 
ную на демократическихь началахъ револющонную арум!ю»; 
обратиться ко всему пролетар1ату съ предложешемъ братая на 
фронт, къ обсуждению условй мпра, п заявить, что русская де- 
мократя стоить «за миръ безъ анексЙ п контрибущй п за сво- 
бодное самоопредфлене вефхъ народностей Россш». 

ПартЯный же органъ «Прагда», въ тоть же деньвъ № 2-мъ, 
помфетпль статью: «Сощалъ-демократя п война», въ которой 
приводится резолющя Базельскато Междупароднаго Бонгресса и 
указывается что только Рос. Соц.-Дем. Раб. Пария выполнила 
ея требован1я относительно войны. Разсказавъ затБмъ о Циммер- 
вальдскихь Конференщяхъ, газета привела полностью манп- 
фесть второй Циммервальдекой конференщи «Къ раззотяемымъ 
п умерщвляемымъ народамъ». 

Такимъ образомъ, въ первые же дни революши, большекики, 
вфрные давно преподаннымь пмъ руководящимъь дпрективамъ 
центра, не растерялись столь неожиданно развернувшимися со- 
быт!ямн и быстро заложили главныя основы по разрушеню то- 
сударственности Росош по вс$мъ уже заранфе опредфленнымъ 
паправлен1ямъ. Ленинсвы!е тезисы были брошены во взбаламучен- 
ное револющей людское море... 

Новое правительство какъ бы нарочно помогало работ боль- 
шевпговъ въ желаемомъ для нихь направлении. 

1-го же Марта, день знаменитаго Приказа № 1, членъ Вре- 
меннаго Комптета Государственной Думы, исполнявцИй обязан- 
ности революцщоннаго коменданта Петербурга полковникъ Эп- 
гельгардть издалъь слфдующее «Объявлене начальника Петро- 
традскаго гарнизона». 
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«Сего 1 Марта среди солдать Петроградскаго гарнизона 
распространился слухъ, будто бы офицеры въ полкахъ отбпрають 
оруяе у солдатъ. Слухи эти были провфрены въ двухь полкахъ 
и оказались ложными. Какъ предофдатель военной комлесш Вре- 
меннаго Комитета Государственной Думы, я заявляю, что будуть 
приняты самыя р$ёшительныя м$ры къ недопущеню полобныхъ 
ДБйств со стороны офпцеровъ, вплоть до разстрфла винов- 
НЫХЪ». 

Объявлеше довольно ясно обрисовывало офпцеровъ какъ 
контръ-революц!онеровъ, оно противопоставляло пихъ солдатамт, 
которые въ тоть день уже обезоруживали, избивали, а пногда 
и убивали офицеровъ. Оно разжигало рознь межлу офицерствомъ 
п солдатами, раздуть которую такъ хотфлн большевики. 

Въ руку большевикамъ сыграло п распоряжене Временнаго 
Правительства, отданное по всей Россш телеграммой князя 
Львова оть 5-го Марта объ устраненш повсюду губернаторовъ п 
вице-губернаторовъ п о возложенш ихъ обязанностей на. земцевъ. 
Правительство само разрушало административный  аппаратъ. 
Само же правительство уничтожило п полищю всфхъ видовъ п 
назначенй. 


То кь чему такъ стремплись большевики, было выполнено: 
къ разрушен армш, администрацш, полици — м$ры были 
приняты самимъ правительствомъ. Оставалось только углубить 
эту работу, пспользовавъ при этомъ всф столь благопраятно скла- 
дывавийяся обстоятельства. 


Помогло правительство большевнкамь п въ успленш лична- 
го состава ихъ работниковъ. Благодаря амнистш 6-го Марта,вы- 
раженной въ воззванш правительства фразой — «вернуть съ по- 
четомъ изъ мфеть ссылки п заключеня всфхъ страдальцевь за 
благо роднны», въ Рос ю хлынули большевики со всфхъ сторонъ 
СвЪта. Возвращались сосланные изъ Сибири, натали прибывать 
и2ъ за-границы. ТЪмь изъ большевиковъ, котсрыхь не пропуска- 
лп въ Росаю союзныя правительства, какъ, напримфръ, Брон- 
штейну-Троцкому, арестованному англичанами въ Галифакс въ 
качеств измецкаго агента, цфлой группф большевиковъ, сидфв- 
шихь въ Лондонф, въ чнелф которыхь были Валлахъ-Литви- 
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новъ и Чичеринъ и, наконецъ, даже самому Ленину — прави- 
тельство усердно помогало, несмотря па недоум5@е, препят- 
стыя и осторожные протесты союзныхъ державъ. 


Происшедпий въ Росси государственный перевороть заста- 
вилъ германское правительство принять срочныя м$ры къ вод- 
вореню въ Росбю Ленина, дабы онъ уже на м$етБ принялъ на 
себя руководительство всей большевистской работой. Н$мцамн 
были предприняты секретно соотв$тствующе шаги. Офищаль- 
но выступали швейцарсве сощалисты Роберть Гримиъ и Плал- 
тенъ. Въ результатЬ переговоровъ, 29-го Марта (с.с.), группа 
эмигрантовь во главБ съ Ульяновымъ-Ленинымъ п Радомысяь- 
скимъ-Зиновьевымъ, всего въ числ 30 человфкъ, выбхала изъ 
Швейцарш на Швещю въ сопровожденш Платтена. °) Въ по$з- 
ДВ быль также п Радекъ, пробиравш ея въ Стокгольмъ. 

Прозхавъ Германю полъ конвоемъ н$мецкихъ офицеровъ,Ле- 
нинъ и его спутники прибыли въ Стокгольмь 31 Марта, гдф бы- 
хи встрфчены Фюрстенбергомъ, Воровскимъ п шведскими соща- 
листами. 

Въ Стокгольм, по заранфе выработанному плану, въ одномъ 
изъ отелей состоялось н$мецко-большевистское совфщаше, на 
которомъ представители германскаго правительства и Ленинъ 
выработали совм$етный планъ дЪйств!Й противъ Росеп, главныя 
основан1я котораго заключались въ сверженш Временнаго Прз- 
вительства, разгром армш, заключеши мпра съ Гермашей. 

Предложенный н5ёмцами планъ быль разработанъ пастолько 
подробно, что въ немъ былъ предусмотр5аъ даже пункть 0 коман- 
дировани въ распоряжеше Леппискаго правительства, посл$ 


*) Передъ отьъ$здомъ изъ Швейцар!и члены Р. С.-Д. Р. П. 
обратились къ швейцарскимъ рабочимъ съ «Прошальпымъ пись- 
момъ», которымъ благодарили ихъ за товарищеск1я отношешя 
къ эмигрантамъ. Письмо было подписано Н. Лепинымъ и дати- 
ровано 8 Апрфля. 

Весь ходъ переговоровъ по вопросу о возвращен въ Росспо 
эмигрантовъ былъ оформленъ «Протоколомъ собранйя членовъ 
Р. С.-Д. Р. Партш, объединениой Центральнымъ Комитестомъ», 
отъ 8-го АпрЪля 1917 г., который’ былъ затфмъ отпечатаиъ какъ 
прокламашя. О н%5мецкомъ участи въ вопрос о возвращены 
протоколъ умалчиваетъ. 
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свержен!я имь Временнаго, нфмецкихь офицеровъ, въ качеств® 
военныхъ совфтниковъ. Эти же послёде должны были выбрать 
въ Росси изъ числа военно-плфнныхь нзмецкихъ офицеровъ на- 
дежный кадръ, который также долженъ былъ поступить въ распо- 
ряжеше Ленинскаго правительства. *) 

Цо окончан!и сов$щан1я Ленинъ и его спутники вызхалн спе- 
шальнымъ пофздомъ вь Россо и прибыли въ Петербургь 3-го 
Апр$ля. *°) 

Воть какъ описывала одна пзъ газеть того времени пр!здъ 
Ульянова, - Лепнина: 

«3 Апрфля, вечеромъ прибыль изъ за-границы Н.Ленинъ. Для 
встрёчн изгнаннпка па площади передъ Финляндскимь вокза- 
ломъ собрались рабоче заводовъ Выборгской и Петроградской 
сторонъ, делегацш оть другихъ заводовъ столицы н воинсыя ча- 
сти со знаменами н стягамн.» 

‹У паралныхъ компать вокзала собрались делегащш оть Ис- 
полнительнаго ‘Комитета Сов$та, Раб. и Солд. Депутатовъ,оть рай- 
онныхь комптетовь сощаль-демогратической парт!и, а, также отъ 
парми сощалистовъ-революцюнеровъ, бундовцевъь н другихъ с0- 
цалистнческихь группъ.» 

«На вокзал быль выстроенъ почетный карауль при оркестрЪ 
музыкн. Ленинъ быль на рукахь перекесепъ въ парадныя гомна- 
ты, гдф въ отвфть на привфтстве произнесъ р%чь. На площади 
опъ вновь обратился къ толпф съ р$чью, въ которой подчеркнялъ, 
что весь мрт, съ восхпщешемъ смотрить на Росс10.»*+**) 

Лепинъ устроплся въ роскошномъ особпяк5 балерины Кше- 
синской, на углу Каменоостровскаго проспекта п Б. Дворяцской 
улицы, который сдЪлался какъ-бы бюро Центральнаго Комитета 


*) Посл захвата большевиками власти это постановлене 
Стокгольмскаго совфщашя было выполнено въ точности. 19 Но- 
ябрл 1917 гола германскй генеральный штабъ комапдировалъ 
вт› распоряжеше СовЪтскаго правительства: старшихъ офиперовъ: 
Фриша, Боде, Заса, Циммермана, Аудерса и лейтенантовъ Гаазе, 
Клейна и Брейтца. См. «Се Сотр10о& Сегтапо-Во]сВ6у1$е». Доку- 
ментъ № 6; стр. 38 


**) Списонъ 29 эмигрантовъ, прибывшихъ съ Ленинымъ въ 
первомтъ пофзд$.помЪщенъ В. Бурцевымъ въ его «Общемъ ДЬл$Б» 
за 14 Октября 1917 г., № 17, со вступительпымъ словомъ: «АЪ 
позорному столбу». 


***) «День», 5 Апр$ля 1917 г., № 25. 
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Росайской Сощаль-Демократической Рабочей Партш, центромъ 
большевизма, боевымь штабомъ Ленпна. 

ПВадъ дворцомъ разв$валея красный флагь съ инишалами 
парти. На балкоп$ дворца можно было видфть иногда обращав- 
шагося къ толи Ленина. Площадь передъ дворцомь стала излюб- 
леннымъ м$етомь большевистскихь собран. Въ сосфлнемъ цир- 
кф «Модернъ» происходили частые, мноточисленные митинги, на, 
которыхь выступали лучше большевистсые ораторы. Тамъ броса- 
лись въ толпу вс$ больышевистее лозунги, оттуда шла пропов$дь 
Луначарсгаго о «бог$-народ$»... 

Сосфдняя Петропавловская Ерфлость скоро сдфлалась цита- 
дфлью большевиетско-настроенныхь правительственныхъ войскъ. 
Не такъ далеко быль п самый боевой рабоч Выборгсый районъ, 
колыбель красной гвардш. 


Прздь Ленина совпалъ съ происходившей въ Петербург 
конференшей представителей различныхь теченй  РоссоШской 
Сощалъ-Демократической Рабочей Партш, собравшихся какъ отъ 
столичныхь, такъ п провинщальныхь организац!. БКонференщя 
была созвана по инищатив$ Гольденберга («М$шковсы») п 
пресл$довала задачу объединешя всфхь парийныхъь течений. 

Ленпинъ воспользовался конференщей, чтобы сразу-же за- 
явить парти своп взгляды п выступиль съ рфчью на селЪдующий 
день посл$ сгоего пр1$зда, 4 Апр$ля. Посл$ ветупительнаго сло- 
ва Гольденберга, призывавшаго къ объединеню, Ленинъ про- 
изнесъ большую р$чь, въ которой нападаль на правительство, 
требуя его свержеюмя; нападалъ не Совфть Депутатовъ за под- 
держку правительства, считая это съ его стороны подрывомъ ре- 
волюцш п продажей пнтересовъ яародныхь массъ. Оборонцевъ 
онъ называлъь изм$иниками. Онъ нанадаль п на большевиковъ п 
на «Правду», находя пхь тактику недостаточно революцюнной. 
Въ заключеше своей длинной, довольно скучной рфчи, Ленинъ 
требгваль захвата власти. Оинт, рекомендоваль «еброспить лох- 
мотья сощалть-демократш и облечься въ петинно-револющонныя 
одежды коммунизма», призывалъ создать. вмЪфсто «прогнившей, 
старой сощалъ-демократической партш», новую ортанизащю 
коммунистовъ. Р$чь Ленина удивила аудитор!ю, многихъ приве- 
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ла въ полное недоумёне, многихъ въ негодоване. Его часто пе- 
ребивали. Присутствовавшая на собранш Коллонтай стала было 
защищать ифкоторыя положення Ленина, но усп$ха пе имФла. 
Выступавийе посл$ Ленина ораторы критиковали его взгляды, 
находили ихъ совершенно непримфнимыми къ Росеш, несоотвЪт- 
ствующими моменту, вредными дфлу революция. 

Единственное объяснеше страннымъ р$чамь Ленина, находп- 
дл въ томъ, что онъ отвыкъ оть Россш, утратить понпмаше рус- 
ской жизни, почему отошель не только отъ всей партш, но даже 


п оть большевистской фракцш. 

На сл5дующ!-же день Ленинъ впервые выступилъ въ Соз$- 
т$ Рабочихь п Солдатскихъ Депутатовъ, что привлекло въ Таврп- 
чесый дворець массу солдать. МЛенинъ говориль о Совфтахъ, о 
необходимости передачи пмъ власти, объ аграрномъь вопрос$, о 
необходимости опубликован1я секретныхъ дппломатическихь до- 
кументовъ, затронулъ попутно и еще много темъ. Аудитор1я прл- 
нимала, р$ёчь враждебно; то и дфло слышались возгласы-—«вонъ», 
«не желаемъ», «пофзжайте въ Германю». Говоривиий посл Ле- 
нича Церетели разбивать выставленныя изъ положен1я , указы- 
валъь на ихъ непримфнимость п объявлялъ оть пмени Сов$та Ле- 
нинскую пропаганду вредной, считая ее ударомъ по революцш. 


Эти первыя выступления Ленина показали, насколько недоб- 
рожелательно относились различные круги къ его прЁзду. Его 
путешеств!е въ «запломбпрованномъ вагонф», странныя рЪчи, все 
настрапвало противъ него. У простонародья это высказывалось 
болБе элементарно. Чуждый теор1й простой челов$къ понималь, 
что, если ифмцы позволили Ленину во время войны профхать че- 
резъ ихъ страну въ спещальномъ пофздф, то туть былъ ихъ пите- 
ресъ. Ц эпитеты — «ифмецый шшонЪ», «провокаторъ», «Виль- 
гельмовск посланецъ», можно было слышать въ первые дни 
посл пр!Бзда. Ленпна по его адресу постоянно и везд$. 

16-го Апрфля враждебное кь Ленину пастроен1е было проде- 
монстрировано гранд1озной манпфесташей  пявалидовъ войны. 
Н$сколько тысячъ больныхъ, раненыхъ п пзувфченныхъ вопновъ, 
направились къ Государственной Дум$. Негодующе крики воз- 
мущешя противъ прЁзда нфмецкаго агента неслись по адресу 
Времепнаго Правительства съ требован1ями возврата Ленпна въ 


— 316 — 


Герман!ю. «Назадъ въ Герман», «понъ» и «провокаторъ> 
отлашали воздухъ. Успокаиваль маннфестантовь вышли Церете- 
ли и Родзянко. Первый сталь защищать Ленина, взываль Еъ 
св0бодф мнфнШ, но толпы не переуб$ дить н долженъ быль уда- 
литься. Второй задобрилъ демонстрантовь земвымъ поклономъ 
ихь храбрости и нодвигамъ... 

Недоброжелательное настроеше толпы но стношеню Ленина 
п бельшевиковъ проявилось на многочисленныхь митингахъь и 
собран1яхъ, нмфвшихъ мфето въ день праздника прозетарата, 
1-го Мая, пли 18 Апр$ля ст. стиля. На Марсовомъ пол$, около 
большевистскихъ ораторовъ, было менфе всего народу. Высту- 
пивш въ Маршинскомъ театрз Розенфельдъ-Каменевъ, призы- 
вавш!й, между прочимъ, къ единешю съ германскимъ пролетар1а- 
томъ, усп$ха не имфлъ. Самъ Ленннъ, товорнвш!Й на многоты- 
еячномъ митипг$ на Пороховыхъ въ мпролюбивыхь тонахь п 
приглашавиий рабочихь готовиться къ принятНо власти и дикта- 
туры пролетар1ата, былъ принять холодно. Видимый успфхЪ въ 
тоть день былъ на сторонф противниковъ большевиковъ, орато- 
ровъ Совфта Рабочихь п Солдатскихь Депутатовъ, самые злобод- 
невпые лозунги которыхъ, однако, совпадали съ лозунгамн боль- 
шевиковъ. Такъ на фронтоп$ Знмняго дворца были водружены 
Бколоссальныя надписи: «Да здравствуеть мирЪ», «Да здравет- 
вуеть Интернащоналъ». 


Съ прздомъ въ Росепо Ульянова-Леннна организацониая 
в пропагандистекая работа большевииовъь пошла гораздо пнтен- 
сивнфе п болфе планом$рно. Центромъ работы былъ Петербурть, 
за пимъ шелъ Кронштадть, получивиий иосл$ революц особое 
значеше благодаря матросамъ, Москва п провинщя. Армя занн- 
мала особое положене. ° 

Главнымь проводникомъь пропаганды являлнеь партШныя 
издашя, во главф съ «Правдой», релактпроване которой Ленпиъ 
взяль па себл. Опь же редактироваль и «Сошаль-Демократа» и 
«Солдатскую Правду>. Пария пр!обрфла издательство «Прибой». 
которое было передано въ в$д$не Центральпаго Комитета. Къ 
Маю м$еяцу пария имфла уже кром$ своего 'Центральнаго Орга- 
на, «Правды», сяфдующия перодичесяя издан!я: «Сощалъ-Де- 
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иократь» Московскаго комитета; «ГолосЪ Правдых — ЁКрон- 
штадтскаго; «Волна» — Гельсингфорскаго; «Рабоч» — Казан- 
скаго; «Уральская Правда» — Уральскаго Областного комите- 
та; «Звззда» — Екатеринославскаго; «Сибирская Правда», въ 
Красноярск; «Приволжская Правда» — Самарскаго комитета; 
«Юрьевская Правда» — Юрьевекаго; «Гелосъ» — Мевскаго; 
«Сощалъ-Демохрать» — Саратовскаго; .. «Наша Заря» — Ро- 
стовско-Нахнчеванскаго; «Пролетар!»—Харьковскаго; «Кайръ», 
на эстонскомъ языЕ$, — брганъ СЗв.-Балийекой организащи; 
«Т1еза» (Правда) органъ Литовской организаци. 

Въ начал Гоня сталь выходить «Спартакъ» — еженед$ль- 
ное издаше Областного бюро н Московскаго комитета парти, а 
также «Зерно Правды» професс1оназльный соцалъ-демократиче- 
сый журналъ большевистскаго направлен!я. Кром тото въ Пе- 
тербургв выходила <Новая Жизнь» Максима Горькаго, ярко- 
большевистсый и германофильск органъ, на издаше котораго 
Горьмй втечен1е того лфта получиль оть лидера нфмецкой со- 
щалъ-демократи Шейдемана, черезъ извЪстнаго Фюрстенберга, 
крупную субсид!ю. *) 

Устной пропаганд$ и особенно агнтащи придавалось особое 
значеше. Неутомимо раббсталь самъ Ленинъ, появляясь на раз- 
личныхъ собрашяхъ. Такъ 22 Мая онъ выступиль на 1-мъ съ$3- 
дв Крестьянскихъ Депутатовъ и развиваль тезисы о необходимо- 
сти захвата власти, организаши б$днфйшихь крестьянъ и объ 
устройств$ образцовыхъ коллективныхъ хозяйствъ. Однако ни 
Ленинъ, ни большевики вообще, на Крестьянскомъ съфздЪ усп$- 
ха не пхёли. Имъ даже не было дано возможности выступить съ 
отдфльнымь докладомъ по аграрному вопросу; имъ не дали. ифета 
въ будущемъ ИМсполнительномъ Комитетв, что повело къ протесту 
передъь презимумомъь съфзда со стороны большевистской фрак- 
щи п иоддержавшихь ее сощалъ-демократовь циммервальдцевъ. 
Съфздомъ руководили  сощалисты-революцюнеры съ «селян- 
скиут» министромъ Черновымъ. 

3-го Поня Ленинъ выступаль на открывшейся 30-го Мая 





*) «Ге Сотр10оё Сегтапо-Во]свеу1${е. Ооситепи 67, стр. 151. 
См. также; Ге Моп4е М№оцуеац, № отъ 15 Япваря, статья Е. П. 
Семенова. 
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конференщи фабрнчно-заводекихь комитетовъ. Здфеь уже доми- 
нировали большевики, царило болышевистское настроене. Ле- 
нинъ развилъ передъ собращемъ столь важный для рабочихъ во- 
просъ о рабочемъ контрол$. Онъ говориль: — «Чтобы контроль 
надъ промышленностью дфйствительно осуществлялся, онъ дол- 
женъ быть рабочимъ контролемъ; чтобы во вс$ отвфтственныя 
учрежден!я входило большинство рабочихъ и, чтобы администра- 
щя давала отчеть въ свонхь дёйстыяхь передъь всфин нанбол$е 
авторитетными рабочими организащями». 

«Добивайтесь, товарищи рабоще, дЪйствительнаго контроля,а 
не фиктивнаго и всф резолюцш и предложеня такого фиктивна- 
го, бумажнаго контроля самымъ р$фшительнымъ образомъ отме- 
тайте». *) 

Ленина поддерянваль Зиновьевь, конференщя шла за ними 
и по предложению своего организаг1оннаго комитета приняла 
большевистскую резолющю, въ которой посл развитой, только 
что приведенной мысли Ленина по вопросу о рабочемъ контрол$, 
значилось: 

‹..... Рабоч контроль долженъ быть немедленно развить въ 
полное урегулироваве производства п распред$лен!я продуБтовъ 
рабочими. Рабоч контроль долженъ быть продолженъ (распро- 
страненъ) на всф финансовыя п банковыя предпр!ят!я. Спасене 
страны оть катастрофы требуетъ, чтобы рабочему и крестьянско- 
му населен!ю было внушено самое полное н безусловное довфре 
(увфренность), что руководяцйя и полновластныя учрежден!я, 
Бакъ на м$5стахъ такъ п въ центр$ государства, не останавли- 
ваются перелъ переходомъ въ руки народа большей части прибы- 
ли, доходовь и имуществь крупнфйшихъ банковыхъ, финансо- 
выхъ, торговыхь п промышленныхь магнатовъ вапиталистиче- 
скаго хозяйства». *”) И, какь главнаго услов!я всфхъ желаемыхъ 
рабочихь реформъ, резолющя требовала перехода всей государ- 
ственной власти въ руки Совфтовъ. Въ конц$ занят конферен- 
щя избрала Центрь С.Петербургскихь фабрично-заводекихь ко- 
митетовъ изъ 25 челов$ къ, въ которомь преобладали большевнки. 


*) «Правда» отъ 16-го (3-го с.с.), Тюня 1917 г., №72. 5752 
**) Цитировано по Милюкову. «Истор1я второй русской револю- 
ци». Т. Г. вып. Г, стр. 196, 197. 
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Успленно вели пропаганду также и друпе лидеры большевиз- 
ма. Почти на всфхь важнфйшихь собрашяхъ выступалъ Зн- 
новьевъ. На спещальномъ митинг$ олъ читаль реферать — «Вой- 
на ни Револющя». Коллонтай выступала съ рефератомъ — «Ста- 
рый п новый пнитернащюнальъ», говорили часто Урицый, Каме- 
невъ и друге. 

Помогаль много своей демагогической пропагандой «народа- 
бога» ЛуначарскШ, сФявшй смена ненависти къ интеллиген- 
ши, обычной культур$, всему тому, что признано цивилизован- 
нымъ \!ромъ. Въ его льстившей толп проповфди политическая 
диЕТатура пролетар!ата обращалась въ диктатуру также и про- 
летарско-научную, пролетарско-моральную; создавался знаменп- 
ТЫЙ «пролет-культъ». Ленинъ, еще такъ недавно столь грозно вы- 
ступавпий въ своихъ сочинешяхь противъ философскато нова- 
торства Луначарскато, быстро поняль сколь полезна быта по то- 
му моменту эта проповфдь и въ этомъ понимаи со стороны е- 
нина пригодности всей демаготи новой философ для текущаго 
момента, лежало начало будущей совфтской карьеры Луначар- 
скаго. 

Вели большевистскую германофильсвую пропаганду въ Пе- 
тербургВ отЕрыто также н н$мецые агенты: профессоръ, швей- 
царецъ Роберть Гриммь, Анжелика Балабанова п Раковсый, изъ 
которыхъ первый вскор$ быль уличенъ въ работ на Германю, 
благодаря перехваченной переписё$, п высланъ изъ Росс. *) 


Пропаганда, велась почти исключительно средн рабочихъ Бру’ 
товъ и войскъ. Черезъ солдать она естественнымъ путемь прошла 
затёмъ п на крестьянство. Но въ этой общей работ воздёйстве 
на войска, съ цфлью привлечешя ихъ на свою сторону, стало оче- 
редной и главной задачей у большевиковъ. Туда обратились они 
п съ литературной, и устной пропагандой, туда-же были употреб- 


*) Раковск былъ арестованъ во время войны въ Румын!и 
по обвиненю въ шшонствБ въ пользу Германш. ПослЪ 
революши руссые солдаты освободили Раковскаго изъ тюрьмы, 
послЪ чего онъ пр1Ъхалъ въ Россю. Въ пер1одъ гетманства на 
УкраинЪ$ Скоропадскаго, н5мецк дипломатическ!и представи- 
тель Мумъ, на вопросъ одного изъ гетманскихъ министровъ, за- 
явилъ, что Раковск! платный агентъ германскаго правитель- 
ства. Авторъ лично слышалъ это оть упомянутаго министра. 
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зены и больния денежныя суммы. «Только глупый  солдать, — 
писали изъ пслковъ домой, па родину, — не умфеть заработать 
нын$ оть 15 до 30 рублей въ день, не выходл пзъ казармы, а если 
на улицу выходишь, то платять и больше»... 

Массы прокламащй распространялись по частямь Петербург-. 
скаго гарнизона, въ Кропштадть, МосквЪ, по вс$мъ пунктамъ, 
гдф существовали большевистек1я организаци п отсылались на 
фронть. 

Въ Апрфл Центральный Комитеть партш выпустиль «воз- 
зване къ солдатамь всфхъ воюющихь странъ». Выразивъ мысль, 
что война можеть кончиться только при услов перехода власти 
въ руки Совфтовъ, прокламашя призывала рабочнхь вофхь 
странъ добиваться этого и кончалась призывами: «Мвръ хижи- 
намъ, война дворцамъ! Миръ рабочихь всфхъ странь! Да здрав- 
ствуеть братское единство революцюппныхь рабочихь всфхъ 
странъ! Да здравствуеть сощализмь!» *) 

Воззван!е было подписано Центральнымъ и Петербургекимъ 
Комитетами и редакщей «Правды». 

Въ т8 хе дни появнлась статья Ленина: — «Наши взгляды», 
въ которой говорплось: 

«Наша пропаганда: вся власть въ государств$ должна перей- 
ти въ руки только Совфта Раб. Солд. Крест. ит. д. Депутатовъ, 
ибо этп Совфты завфдомо представляють огромное болыпинство 
народа... 

... Мы за то, чтобы крестьяне по собственному р$шен!о боль- 
шинства самнуъ крестьянъ на м$фстахъ, брали всю землю тот- 
часъ, увеличивая такимъ образомъ производство хлфба и мяса 
для солдата. 

..Мы совфтуемь народамъ всфмь безъ псключен!я, кончить 
эту войну не насильственпымъ, т. е. истинно демократическимъ 
мпромъ, дающимьъ свободу вефмъ безъ изъяия народамъ и народ- 
ностямъ... 

.. Практическое, немедленное средство для того, чтобы уско- 
рить войну, есть и можеть быть только одно (кромф побфды рабо- 
чей револющи надъ капиталистамн) именно: братанье создать 
на фронт$. | 


*) «Правда» отъ 4 Мая (21 АпрЪля), 1917 г., № 37. 
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Немедленная, энергичнфйшая, всесторонняя, безусловная по- 
мощь съ нашей стсроны братанью солдать обфнхь воюющихь 
группъ на фронт. Такое братанье уже началось. Давайте помо- 
тать ему». °) 

Въ Апрфл$-же, 15-го, вышель №1 «Солдатской Правды», 
органъ военной организаци при Петербуртскомъ комитетБ пар- 
тн, о задачахь которой въ стать «Рабочй п Солдать» было 
сказало такъ: 

«Ея задачей будетъ: закрфпить навсегда тоть братсюй союзъ 
между солдатами п рабочими, который сложился съ первых 
ДБей нашей революции». 

«Н$тъ силы болфе грозной для пашихь враговъ, для помфщи- 
ковъ, богачей, банкировъ, минястровъ, чфмъ союзъ рабочихъ и 
создать»... 

«Наше главное желан!е: пусть въ новой Роса будетъь одно 
правительство — правительство СовЪтовъ Рабочихь и Солдат- 
скихь Депутатовъ. Рабоше, крестьлпе, солдаты, служаше — 
это огромное большинство всей Росет. Имь должна принадле- 
жать вся власть, они должны распоряжаться всфмъ въ государ- 
ствЪ. Ни одного чиновника пе выбраннаго ими быть не должно». 

. «Наше второе желане: земля не тользо царская, мона- 
стырская и пр., но п земля крупныхь помфщиковъ, должна не- 
медленно отойти къ крестьянамъ». 

. «Мы хотимъ, чтобы эта война была копчепа». 

. <Да здравствуеть единенше рабочихь н солдать, да стинуть 
темпыя силы!» 

Первый померъ имфль статьи, подписанныя Ленинымь, Зи- 
новьевымъ, Калининымъ. Опъ весь былъ проникиуть призывомъ 
кь солдатамъ; нхъ приглашали въ партю, имъ внушали какую 
силу оли собою яваяють. Рукбводители газеты умфло подходили 
&Ъ солдатской масс$. Въ первомт-же померз они давали кратыя, 
леныя указашя: <«Какъ вадо устраивать сощалъ-демократиче- 
скую организацю на фронт$ п въ тылу». 

Въ Ма м$фсяц$ на Сфверномъ фронт стала выходить «Окоп- 
ная Правда», первый номеръ которой съ востортомъ встр$тила 
самая главпая «Правда», выразившал свое полное удовлетворе- 


*) «Правда» отъ 1 Мая (18 Апр$ля) 1917 г., № 35. 
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не тому, что по вофмъ кореннымь воиросамъ текущей жизни, 
какь, напримЪръ, война, братане и т. д. новый органъ вполнз 
солидаренъ съ центральнымъ. Когда-же «Окопная Правда» была 
прекращена, вето нея сталь выходить «Нашь Путь», средства 
на который отпускаль генералъ Черемпсовъ. На Западномъ фрон- 
1$ на субсидию оть военпаго начальства издавался «Фронть». 
Были и друМе мен$е значительныя войсковыя издан1я. НЪмцы 
дополляли большевистскую литературу своимп спещальными из- 
давями. Такъ изъ Вильны въ болыпомъ количеств$  экземпля- 
ровъ распространялся по русскимъ войсвамъ <«Товарищь». Это 
было отличное, въ смыслф типографекомъ, пздаше, на хорошей 
бумаг, съ хорошими иллюстращями, умно подававшее солда- 
тамь весь информащюопный матераль, патравливавшее пхъ на 
союзниковъ, на Временное Правительство и старавшееся при- 
влечь пхъ къ нёмцамъ. Въ газет нерфдко можно было встр$- 
тить стихотворен1я Пушкина; въ Понф печатался разсказъ Горь- 
каго; карикатуры на руссклхъ союзниковъ носили печать боль- 
шого таланта. Издавали нфмцы также газету «Фропть». 


Литературная пропагаида среди солдать дополнялась жи- 
вымъ словомь. Большевистеме ораторы не довольствуясь общей 
пропагандой, въ которой затративалиеь веб всенные вопросы, 
проникали въ войсковыя части, гд$ п вели агитащю. Ловко вхо- 
дили они въ довЪр1е солдатъ, осторожно пуская вначал$ въ сре- 
ду ихъ свои лозунги, не стфеняясь въ опроверженш возводимыхъ 
на нихъ молвою обвинеп. 


«... Итуть на большевиковъ тв, кто утвертдаеть будто они 
за сепаратный мпръ! Лгуть ть, кто утверждаетъ, будто больше- 
впкп предлагають просто броспть впитовку» — такъ восклицаяъ 
Зпновьевъ на митнигз въ Измайловекомъ полку въ половин} 
Апр$ля. 


Сотни агптаторовъ п пропагандиетовъ устремились въ войска, 
на фроитъ сЪя смуту... : 

Слфдовавния за приказомъ №Т м$ропиятя правительства 
по демократизации армш и Флота, кацъ пельзя болЁе содфйетво- 
вали успЪху и этой большевистской работы. Противодфйстве, 
которое встрЪфчали большевшит со стороны большиитетва военпа- 
то начальства, парализовалось мёропралтями правительства. 
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Свфдфвшя о подготовительныхь работахъ Гучковско-Поливанов- 
ской комиссш тлетворно дфйствовали на армю. 9 Мая Времен- 
ное Правительство оказало самую важную услугу большевикамъ 
по разрушеню армш, оно опубликовало законъ, лвивпИйся ре- 
зультатомь работь вышеназванной комиссия, известный подъ 
именемъ «Декларащи правъ солдата». *) 

Правда, большевиковь не удовлетвурила полностью объяв- 
ленная «Декларащя», но въ результат ея, какъ выражается ге- 
нералъ Денпкпнъ, — ‹арм!я съ улзоенной быстротой покатилась 
въ пропасть». "”) А этого только большевики и добивались. 


Большиуъ успфхомъ пользовалась большевпстская  пропа- 
ганда среди матросовь Балтйскаго флота. Совершенно особыя 
услсв1я службы флота п своеобразный укладъ всей корабельной 
жизни мсряковъ, создали п 0собыя отношешя между матросами 
п офицерами, характерной чертой которыхъ являлась исключи- 
тельно строгая военная диспиплипа. Но если во флотф были 
вполнз сознательно дисциилинированныя команды, повпмавия 
всю необходимссть неключительной дисциплины ихъ службы, то 
не меньше было п такихъ матросовъ, которые выполияли ея тре- 
бовашя механически, не усваивая вполнЪ ея необходимости п всю 
тяжесть ел приписывали офицерству. Отсюда скрытое недобро- 
желательство къ сфицерамъ-службистамъ. 

Кром$ того, личный составъ флота, гд$ каждый современный 





*) Законт былъ проведепт. несмотря на то, что на совфщаши, 
составленномть для обсужкденя его 3-го Мая, противъ лекларащи 
возстали ьсф ьомандовавийе архмями генералы. Декларацию 
полписалъ новый военный и морской министръ Керенсый. Декла- 
рая лвилась результатомъ работы комисс1и учрежлепиой воен- 
нымъ министромъ Гучковымъ полъ предсЪлательствомъ его друга. 
бывшаго воеипаго мипистра, геперала Поливанова. Вотъ кнакъ 
говорить объ этой комиссий гепералъ Девикинъ: — «Ни одинъ 
булупий историкъ русской арм? пе сможетъ пройти мимо поли- 
вановсной номисс!и — этого рокового учрежденя, печать кото- 
раго лежитъ рфшительно на всЪхъ мфропряпяхъ, погубивших”, 
армНо. Съ невброятнымъ цииизмомъ, граничащимъ съ измЪной 
РодииБ, это учреждеше, въ составъ котораго входило мпого генс - 
раловъ и офицеровъ, назначсииыхъ Боеинымъ министромъ, шагь 
за иагомъ, депь за днемтъ проводило тлетвориыл идеи и разрушало 
разумные устои воениаго строя». (‹Очерки Русской Смутыь; 
вый. 2; стр. 14.) 


**) «Очерки»; Т. Г; вып. 2; стр. 64. 


— 324 — 


корабль является, какъ-бы, большой и сложной механической 
мастерской съ множествомь самыхь разнообразныхъ спещаль- 
ныхь службъ: — машинная, минная, артиллерсгая, водолаз- 
ная п т. д. пополнялся квалифицированными рабочими. То быть 
кОонТингенть рабочихъ хорошихь фабрикъ и заводовъ со всеми 
достоинствами н недостаткамп таковыхъ. ИПеихологя военнаго 
матроса — пепхологя развитого фабричиаго рабочаго, ушедша- 
го далеко впередъ благодаря постоянному общен!ю сь нанбол$е 
образованнымь офицерскимъ составомъ. 

Революцонпая пропаганда всегда гифздилась во флотф; выс- 
шее морское начальство въ лицЪ морскихъ министровъ, оберегая 
честь Апдреевскатго флага, зачастую затушевывало проявленя 
этой пропаганды п т5мъ очень м$шало ея полному обнаружен!ю 
ни изслЪдованио. Расплачиваться за эту политику приходилось 
офицерству. 

Револющя 1917 года всколыхнула флоть спльнЪй, чфмъ ар- 
мо. Не дожидаясь комиссаровъ Временпаго Правительства, Бал- 
тйск! флоть демогратизировалея самостоятельно, смелъ кровью 
все нежелательное офицерство, свель счеты съ комапднымь со- 
ставомъ изъ нижилхъ чиновъ, ввелъ выборпое начало ранЪе вся- 
кихЪ декларацй правъ. Агптаторамъ первыхь дней револющи, 
которымп въ дл первыхь убствъ выдающихея чиновъ флота 
руководили нзмцы, а дал$е болыпевикамъ — работать среди 
флота было легго. 

Кронштадть п Гельсингфореъ сдфлалнеь очагами больше- 
вистской пропагапды. Въ ВКронштадть устремились  большеви- 
ки по пспхолон — Троцай п Туцатарсьй. ОраторсиЙ талаить 
перваго п истеричесыя рЪчи восхвалешя толпы второго — какъ 
нельзя боле подходили къ настроено матросскихь массъ. По- 
явилнсь и своп вожди во главф съ «докторомь» Рошалемь, мпч- 
маномь Ильпнымъ, ставшимъ товарящемь  Раскольниковымь, 
матросомь Дыбенко. 

Въ Кронштадт большевизмь настолько привилел, что не до- 
вольствуясь своимъ городомъ и гораблями, гроншатадтск!е мат- 
росы стали посылать особыхъ пропагапдистовь и агитаторовъ 
внутрь страны, по деревпямъ, даже па фронть, и въ Севастополь. 

Въ Кронштадт арестовывають, держать въ казематахъ, су- 
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дять и убивають не считаясь ин съ какими законами, менфе все- 
го сбращая внимане на правительство п его Кропштадтскаго 
Комиссара. 

Въ половин$ Мая матросскй Кронштадть настолько ушелъ 
впередъ въ своемъ револющюонизм$, что, 17 Мая, Кронштадтевй 
Совфть Рабочихь и Солдатегихь Депутатовъ, въ засЗдани того- 
же числа, вынесъ резолющю, согласно которой объявилъ себя 
единственной властью въ город п заявилт, что по дфламъ госу- 
дарственнаго порядка онь будеть вступать въ непосредственныя 
сношешя съ Петроградекимъ Сов$томъ. 

Считая, что имъ уже съ первыхъ дней револющи проведенъ 
въ Кронштадт принципь выборности но части военной, СовЪть 
р%$шиль провести его и въ области гражданскаго управлешя. Ко- 
миссаръ правительства долженъь быль немедленио покинуть 
Кронштадть. 

Кронштадтское самоопред$леше поразило правительство и 
смутило Исполнительный Бомитеть Петроградскаго Совфта, ко- 
торый припяль м$ры къ урегулпрованио создавшагося ков- 
флпкта. 

Большевнстскй центръ быль пр1ятно удивленъ такимъ рево- 
лющоннымь позиномъ, т6мъ боле, что въ то время большинство 
Гропштадтскаго Совфта еще не принадлежало большевикамъ, и 
всецфло поддержаль, идейно, его револющюониную пнищативу. 

«Удержать власть въ отдфльномъ город$, въ то время, когда 
центральная власть находится въ другихъ рукахъ — трудно». 
Такъ писаль въ т5 дни Камепевъ. —- «Этого можно добиться 
только пролвивь величайшую организсРанность, величайшую 
сплоченность ип днециплину. Пусть-же и ръ отомъ отношешя 
Еропштадтсве матросы и рабоче покажуть памъ примфръ и по- 
служать образцомъ». 


И матросы показывали примёръ. Петербургь дрожалъ, когда 
разпоенлнеь слухп 0 ПУ$зд$ Кронштадтиевь. Учизывая то, 
«Правда» жирнымь шрифтомъ лакопически сообщала, иногда: сс- 
родня прибывають столько то тысячь Кроиштадтцевь — и пасс- 
леше понимало, что это значило... Кличка «Краса и гордость ре- 
водюцш», даниая матросамъ Трецкимъ, безъ протеста, хотя н 2ъ 
ксвычкахъ, была припята всфмъ обществомъ. 
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За Кронштадтомъ шель Гельсипгфорсъ съ его Скеаборгомъ. 
Тамъ существоваль Совфть армш, флота и рабочихъ, предс$да- 
телемъ Комптета котораго быль морской офицеръ Гаринъ. Туда 
$здили больыпевистсме лидеры изъ Петрограда; тамъ любила, вы- 
ступать Коллонтай, тамъ оссбенно были развиты германофиль- 
семя симпатш. Старый сощалъ-демогратъь Фельдманъ, поднявш 
въ первую русскую революцио бунть па броненосц% Киязь По- 
темкинъ Таврическй, попавший въ Гельсичгфорсъь на матроссий 
митингъ, быль поражепъь р$фчамп большевистскихъ агпитаторовъ. 
Одинъ изъ нихъ защищаль германское правнтельбтво, другой 
эаявлялъ, что Франщя куда опаснфе для дфла свободы п револю- 
цш, ч$мъ Германя. Фельдмаиъ находилъ агитацио большевиковъ 
демагогической, о чемъ и писалъ въ газет «День». 


Гельспнгфорск!е матросы такъ ве мало считались съ Времен- 
нымъ Правительствомъ, какъ п Кронштадтеве. Когда по распо- 
ряженно правительства группа лицъ стараго режима, во глав 
съ докторомъ Батмаевымъ, была направлена черезь Финлянд!о 
за-границу, Гельспигфорскш Комитеть самочинно арестовалъ 
ихъ, заключилъ подъ стражу на «Полярную Зв$зду», а зат5мъ пе- 
ревелъ вофхъ въ Свеаборгскую крФпость. 

Никая ходатайства за арестованныхъ перелъ Временнымъ 
Правительствомъ не помогали. П только когда родственники аре- 
стованныхъ обратились къ большевикамъ, а залФмъ нашли пути 
н средства къ матросамъ, задержанные были освобождены, отве- 
зены матросами въ Петербургъ п сданы не Временному Прави- 
тельству, а болыпевикамъ во главЪ съ Каменевымъ. 


Такое настроеше матросовъ Балийскаго флота заставляло 
зидеровъ революцш смотрфть но нихъ съ падеждою и вБрою. И 
опи не ошибались. 


Когда съ Чернаго моря донесся слухъ, что Черномерскй 
флоть слишкомъ крфпокь, что оттуда даже выслана на фропть 
большая делегащя матросовъ во главф съ Баткинымь для подня- 
тя патр!отическаго пастроеня въ арм, Балийевн флоть при- 
нялъ мфры, дабы. направить свопхъ товарищей по Черному мо- 
рю на истинно револющонный путь. Изъ Иренштадта и Гельсивг- 
форса были посланы въ Севастополь хоропие агитаторы и зъ ре- 
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зультат® ихъ работы въ Севастопол$ начались аресты н убства 
офицерозъ. Командующ флотомъ, адмпраль Колчакъ, дозженъ 
быль уйти въ отставку. Началея разваль Черноморскаго флота. 


Начали въ Маф м$5сяц5 большевики широкую пропаганду 
также п за образоване Красной Гвардш, создашемъ которой они 
какь бы хот$ли застраховать себя на случай недостатка предан- 
выхъ пуъ войскогыхь частей. Вооружен!е рабочихъ уже шло дав- 
но, съ перрыхь дней революции. Большевики много подвинули это 
дЪло и въ рабочихъ кварталахъ у внуъ были уже свои отряды. 
Но педовольные такимъ кусторнымъ способомъ формпрованя 
своего войска, они поставили вопросъ бол$е широко, гласно, пу- 
стивъ его въ печать. Въ половин$ Мая вопросъ обсуждается уже 
на страницахъ «Правды», а Выборгсый Районный Совфтъ да- 
же выработаль «Осповы Устава», какь проекть того положення, 
по которому доллла создаваться Красная Гвардия. 

Совзть Рабочихь п Солдатекихъ Депутатовъ отнесся отрица- 
тельно къ поднятому вопросу, находиль, что создане такого вой- 
ска внесетъ рознь въ среду пролетар!ата, но большевики, есяя 
и не офармливали тогда ея создан!я, то фактически его осуще- 
ствляли. На глазахъ Временнаго Правительства вмфето распа- 
давшейся русской аруш безпрепятственно создавалась больше- 
вистская красная «гвард!я».... 


Благодаря иптенсивной, продуманной, систематичной работё 
большевиковь сочувственное пмь настросве со стороны массъ 
прогреселровало. Ихъ лозунги правились толпф, нравились рабо- 
чимъ и солдатамъ. На отдфльныхь заводахъ, Бъ глуши рабочихъ 
районсвъ, въ казармахь войсковыхъ частей, число сторонннковъ 
большевизма росло. ВекорЪ правительство убфдилссь въ этомъ 
в00ч1юЮ. | 

Въ самый день пролетарскаго праздиига правительство по- 
©3410 союзнымъ державамъ дипломатическую ноту о своехмъ от- 
ношенш въ ройп$, въ которой были п ташя фразы, какъ угаза- 
ше на царящее въ Рос@и — «всенародное стремлене довести м1- 
ровую войну до р5шительнаго конца», п желане — «отразить 
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врага, вторгшагося въ самые предфлы нашей роднны». Тогда же 
нота сдфлалась извфстна. Исполнитльному Комитету Сов$та, ра- 
бочнхъ Депутатовъ; Между правнтельствомъ п СовБтомъ возникъ 
конфликть, слухи о нот и недоразум$яхъ проникли въ рабоч!е 
и солдатсые круги, началось возбулдене п большевики поспфши- 
ш использовать его. 


Со стороны н5ёмцевъ быль данъ сигналь осложнить обстанов- 
ву и свалить нежелательнаго имъ, патр!отическя настроеннаго 
министра пностранныхъ дфлъ Милюкова. Въ казармы и рабоше 
кварталы посылались измепк!я деньги. Болнене росло. Знавцший 
истинную подкладку пропсходящаго Иеполнительный Гомнтеть 
сталь принимать мёры къ успокоенио рабочихъ, по напрасно. 

20 Апр$ля, около 3 часовъ дня, къ Мар!инскому дворцу при- 
быль запасный батал1онь Финляндекаго полка и еще н$8сколько 
Бойсковыхь частей съ плакатамн «Долой Милюкова», «Мпаю- 
ковъ ВЪ отставку», которыхь едва удалось успоконть. Появились 
манифестацш за правптельство. 21 Апрьля толпы рабочнхъ, яюн- 
щинъ, подростковъ двипулись изъ рабочихъ кварталовъ БЪ 
центру города, пмБя во главБ увфшанные всякаго рода оружемъ 
отряды рабочихъ. Надъ колоннами развфвались флаги съ надип- 
сямп: «Вся власть Совфтамъ», «Долой правительство», «Да здрав- 
етвуеть мирт»... 

Правительство растерялись п бездфйствовало. Главнокоман- 
дующ, генераль Корпиловъ, отдалъ было распоряжене о выво- 
АБ ифкоторыхъ частей для воспрепятствован!я безпорядкамъ, но 
по требованию Исполнительнаго Комитета, отм$нилъ его. Н$гото- 
рые члены Иеполпительнаго Комитета старались уговорами пре- 
кратить волнен1я, убфдить большевпковъ отказаться оть демон- 
стращй, по все было тщетно. Около 4 часовъ дня на Невскомъ 
появилея автомобиль съ восруженными большевпкамп, имфвши- 
мп плагать: «Сгинь капитализмъ, булать п пулеметь упичтожить 
тебя». Вскор$ оть Садовой показалась внушительная демонстра- 
щя. Впереди шля правпльпыми рядамп вооружепный отрядъ 
большерлковъ, человфкъ около 200, съ плакатами; «Долой Вре- 
непное Правительство», «Долой Войпу». 


БывпИе па тротуарахъ стали кричать: «Предателн», «вы гу- 
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бите Росс1ю и свободу», «шШюоны», «провокаторы», «долой Лени- 
на!» Въ отвфть на это изъ отряда слышались угрозы. 

Когда «Ленинцы» прошли къ Адмираатейству, на Невскомъ 
образовалась толпа, которая выставила плакаты въ пользу пра- 
вительства п двннулась по Невскому. У костела Екатерины эта, 
толпа встрфтилась съ новымъ восружеппымъ отрядомь Ленпн- 
цевъ. Вто-то сдфлаль несколько выстрфловь, большевики нача- 
ли стрфлять, нёкоторые бросплиеь пхъ обезоруживать, произо- 
шла свалка, были убитые. Лишь только свфдфв!я о первомъ 
столкновенш, стрфльбф и объ убптыхъ дошли до засфдавшаго на 
пленарномъ собрашш, въ здаши 1-го Кадетскаго Корпуса, Сов$- 
та Рабочвхъь и Солдатекихъь Депутатовъ, Совфть немедленно же 
сдфлаль постановлеше о воспрещепш наз два дня всякихь улич- 
ныхъ митипговъ и манпфестащЯ; Бойскамъь же было сд$лано ра- 
споряжене: не выходить на улицу съ оруямемъ въ рукахъ, при- 
челъ дапо было указан!е, что право располагать войсками при- 
надлежить только Исполиительному Комитету. 

Распоряжешя эти были отпечатапы въ форм Воззвавя 
Исполпительнаго Комитета «Ко вефмъ гражданамъ» съ прибав- 
ленемъ пупкта: — <«Нредателемъ п лзм$ииикомъ дфлу револю- 
щи объявляется каждый, кто будеть звать въ эти дни къ гоору- 
женпымъ демопстращямь или производить выстр$лы, хотя-бы въ 
воздухъ». *) 

Большевики были побфдепы. Опп временно склонились пе- 
редъ Совбтомъ. На слбдуюпИЙй же день, 22 Апрфля, большеви- 
стекй Цептральный Гомитеть партш выпесъ резолюцию, кото- 
рой одобриль рфшеше Совфта. Спла п арторитеть СовЪфта, были 
для пихъ тапъ же очевидны, какъ безсие ШВременнаго Прави- 
тельства. Надо было сдфлать все возможное, чтобы одолфть 00- 
вЪть, привлечь его па свою сторопу, къ чему большевики и на 
правнан свой успл!я. 


*) ИзвЪстя Петроградскаго С. Р. и С. Д., 22 Апрфля 1917, 
№47. Приведепиое распоряеше Совфта относительно порядка 
вызова войскъ застапило уйти съ поста изчальника Петербург- 
екаго восниаго опруга генерала Корнилова. 
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21-го Апрфля (7 Мая н. с.), въ Петербург$ открылась с0- 
званная МЛенпнымъ Всеросс1йская Конференщя Р. С.-Д. Р. П. 
СъБхались делегаты съ Урала, (Екатеринбурга, Перми, Лисьви, 
Мотовилихн п др.), Центральной Россш (Москвы, Иваново-Воз- 
несенска, ОрЪхово-Зтева), съ Поволожья (Самары, Саратова, 
Кинешиы, Нижняго Новгорода), Кронштадта, Риги, Ревеля, Лу- 
ганска, Харькова. Присутствовало 140 делегатовъь съ р$фшаю- 
щим голосомъ и 40 съ совфщательнымъ. Въ `Презпдумъь были 
выбраны Ленинъ и Зиновьевъ, едпногласно, а также Мурановъ, 
Федоровъ и съ Урала — Свердловъ. 

Первымъ съ докладомь выступиль Лепинъ, который обрнсо- 
валъь положеше текущаго момента п высказалъ сл$дующя поло- 
женя. Бъ то время, когда въ одинъ кровавый клубокь спутано 
все челов$чество, выходъ впденъ только въ переход$ власти изъ 
рукь импер1алнетпческой бурхуази въ руки пролетар!ата и при- 
мыкающихь къ нему по сроему классовому положенно полупрохе- 
тарскихъ слоевъ. 

Задача момента — разъяспен!е необходимости перехода звлха- 
ети въ руки револющюнпаго класса п приглечене массъ на сто- 
рену революцюнной сощалъ-демократи. Уже существующие С0- 
вфты Рабочихъ и Солдатекихъь Депутатовъ, разбрасывающе сть 
по Россш, представляють новую своеобразную организацио го- 
сударствеплой власти, въ зародыш$. Надо укрфплять Совфты. 
Сов$ты же пмфють слфдующйя конкретныя задачи: 

Нацюонализацио земли, сллян!е частныхъ банковъь въ одинъ 
общегосударственный; нацонализащю объедппенпныхь зъ син- 
дикаты отраслей производства и введеше всеобщей трудовой по- 
винпости. Совфты должны это выполнить, или должны погибнуть. 
Есть только два пути: впередъ къ рфшительнымь экономическим 
и политическим м5ропрятямъ, или пазадъ — кь пебытию. 
Третьяго не дано. 

Въ дальнфИшемъ, занимаясь втечеше недЪли, конферепшя 
заслушала п обсудила рядъ докладовъ по вопросамъ политиче- 
скаго момента п приняла слфдуюция резолющи. 

Резолюцю о войтъ, въ которой было сказано — «что войну 
можно окопчить миромь только посредствомъ перехода всей го- 
сударственной власти, по крайней мфрф ифсколькихь воюющихъ 
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странъ, въ рукп класса пролетаревъ п полупролетар!евъ, кото- 
рый дфйствительно способенъ положить конепъ гнету капитала». 
Пока же, до такого положеня «Парт!я будетъ поддерживать на- 
чавшееся массовое братаще солдатъ вс$хь воюющнхь странъ н% 
фронт$, стремясь превратить это стихШное проявлене солидар- 
ности угнетенныхь въ сознательное и возможно бол$е организо- 
ванное движене къ переходу всей государственной власти во 
еЪхъ воюющихь странахъ вь руки револющюпнаго пролета- 
р!ата». 

По азрарному вопросу, былн выражены положеня: конфи- 
скащя помфщичьнхъ, уд$льныхъ, церковныхь габпнетекихь ип по. 
земель; переходъ земель въ руки Совфтовъ Крестьянскихь Де- 
путатовъ; нацюнализац!я всфхъ земель; борьба протпръ аграр- 
ной полптикп Вр. Правительства; землю брать организованно.. 
безъ порчи имущества; немедленная органпзащя сельско-хозяй- 
ственнаго пролетар!ата въ видь Совфтовъ Депутатовъ оть сель- 
ско-хозяйственныхъ рабочихъ п особыхъ Совфтовъ отъ полупро- 
летарскаго крестьянства; совфтовать крестьянамь образоваше 
изъ каждаго похфщичьяго пуфпья крупного образцового хозяй- 
СТБа. 

0б5 обзединети интернацоналистов® противъ мелкобур- 
жуазназо оборонческазо блока постановлено: признать безуелов- 
но невозможнымь объедпнен!е съ партямп п группами, проводя- 
щими оборончесгую политику, сближеше же и объединене съ 
труппами п теченями, стоящими па почв$ пинтернацюнализма— 
признать необходнмымъ, но на оспов$ разрыва съ политикой 
мелкобуржуазной изм$ны сошализуу. 

О положены вз Иитернашональ и задачахз Р. С.-Д. Р. П. 
была принята пространная резолющя съ пзложешемъ псториче- 
скаго хода событ!, въ которой было сказано, что — <Пария 
остается вь Циммервальдегомъ блок®, ставл себ задачей отстан- 
вать тамъ тактику Цихмервальдекой лфвой и порузаеть Ц. К-ту 
приетупить немедленно къ шагамъ по основанцо третьяго пнтер- 
нацюнала». 

По вопросу о коалищонномь нинистерствь рЪшено: ни въ 
коемъ случа въ него не входить. 

О Совьтахь Рабочихь в Солдатскихь Депутатовь были 
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высказаны слфдуюпщия положеня. ЗамВчаемый на м$стахъ рость 
револющн является ростомъь движешя къ переходу всей власти 
къ Совфтамь и къ контролю самихь рабочихъ и крестьянъ за 
производствомъь, & съ другой стороны, этоть рость револющи 
служить залогомь подготовки во всероссШскомъ масштабф силъ 
для второго этапа револющн, который долженъ передать всю го- 
вударственную власть въ руки Совфтовъ. Послфднее является 
довольно труднымь дфломъ въ столицахъ и городахъ и требуеть 
долгой подготовки силъ пролетар1ата. 


«Задачей пролетарской парти является поэтому, съ одной 
стороны, всесторопняя поддержка указанного развийя револю- 
щи на м6стахъ, — съ другой стороны, систематическая борьба 
внутри Совфтовъ (путемь пропаганды п перевыборовъ въ нихъ) 
за торжество пролетарской лиши; паправлене всфхъ уси и 
всего внимашя на рабочую п солдатскую массу; на отдёлеше 
пролетарской лиши оть мелкобуржуазной, иптернащопалистиче- 
ской оть оборонческой, револющюонной отъ оппортуниетской; па 
организацию п всоружеше рабочихъ; на подготовку ихъ силъ къ 
елфдующему этапу револющши». 


Въ коппф резолющя повторно обращала вниман!е на необхо- 
димость укрфплешя СовЪтовь п увеличеня ихъ числа по Росеш. 

Конферепщя выбрала Центральный Комитеть парии, столь 
долго фактически не существовавпий, въ который вошли: Улья- 
новъ («Ленпинъ»), Радомысльск! («Зиновьевъ»), Джугашвили 
(«Сталинъ»), Розенфельдь («Цаменевъь»), Милютипъ, Ногинъ, 
Свердловъ, Смилка, а также Федоровъ и 2 Мая закончила, свон 
запяпйя ифшемъ интернащюонала. *) 


Конферепщя закончилась. Впервые посл$ революцш РосеШ- 
ская Соц.-Дем. Раб. Партйя получила оформленпыми тв положе- 
шя, котормя проводились уже въ жизнь Лепипымъ и ето бли- 
жайшими сотрудниками. Участипки копференци разъ$хались и 
повезли съ собою па м$ста эти новыя руководящя дпрективы 


*) Вь числЪ участпиновъ копференц?ти были почти всЪ глав- 
вЪипие дЪятели большевизма и въ числ ихъ Дзержиневй. 
ВсБ резолющи коиференщи помфщены въ «ПравдЪ» за 7-15 числа 
Мая 1917 года. 
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центра, что, конечно, способствовало дальнфйшему организащон- 
ному строительству большевистской парти нз м$5стахъ и распре- 
странен!ю большевизма по Росеш. 


—_-—[—— 


3-го Поня въ Петербургв открылся Всеросойск! Съфздъ С0- 
вфтовъ Рабочихъ и Солдатскихь Депутатовъ. Собралось 1090 де- 
путатовъ, изъ коихъ большевиковъ было всего лишь 105 п род- 
ственныхъ влъ иптернащоналистовь 52 человфка, остальные 
являлись сощалистаяп револющюнерами, меньшевиками пли 
представитеяями менфе значительныхь сощалистическихь орга- 
низацй. Уже по составу съфзда ясно было, что опъ враждебенъ 
большевнкамъ, что большевлии встр$тять большую оппозицию 
-п тЬмь съ большимъь упорствомъ н настойчнвостью принялъ Ле- 
нинъ всф мфры, чтобы виять па съБздъ, и использовать эту все- 
россШекую трибупу, р$чн которой должны были разнестись по 
всфмъ уголкамъ взбудораженной Росси. 

Вся власть Совфтамъ, немедлеппый миръ, рабоч контроль 
п земля народу — воть девизы, которые отвфчаютъ желашямъ 
массъ — солдать, рабочихъ п крестьянъ; которые должиы быть 
брошены на съфздБ п гаковы бы не были рЬшешл съфзда, око- 
10 этпхъ вопросовъ долженъ быть поднять шумъ, агитащя, они 
должны проникнуть за стбны съ$зда, въ толпу, въ рабое квар- 
талы, солдатеыял казармы, крестьянсвя пзбы. Тамъ они должны 
найти откликъ н поддержку. И Лепинъ началъь дЪйствовать. 

Въ первый же день съфзда большевики подняли самый з10- 
бодневный вопросъ о предстоящемь паступленш, которое волпо- 
вало революцюнный гарнизонъ п разлагавииясл солдатегя мас- 
сы фронта. ВмстБ съ интерпацоналистами большевики пода- 
и презндуму съфзда заявлеше по поводу наступлешя, вЪ 50- 
торомъ говорили: 

«Мы считаемъ необходпмымъ въ первую очередь работъ съ$з- 
да поставить вопросъ, оть котораго зависять судьбы не только 
вс$хъ остальныхъь мБропруят съфзда, во — въ полномъ и точ- 
помъ смысяБ слова, — судьба всей русской револющи: вопросъ 
о подготовляемомъ на ближайшее время военпомъ наступлетиз. 

«Поставившн народъ и арм!ю, которая не ‘знаетъ во ния ка- 
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кихь международныхь пфлей она въ данныхъ условяхь призва- 
ва проливать кровь, предъ фактомъ наступзешя со всфми его 
посяфдетиями, контръ революцюнные круги Россш  разечиты- 
вають н на то, что наступлеше вызоветь сосредоточене власти 
въ рукахъ военно-дипломатическихь и каппталистическихъ 
групиъ, связанныхъ съ англ Искимъ, французскнмъ и американ- 
скнмъ пмпералазмомь п освободить ихъ’ оть иеобходимости 
считаться въ дальнфйшемь съ организованной волей русской де- 
мократш»>. 

«Закулисные контръ-револющонные инищаторы наступлешя, 
не останавливающесля передъ военной авантюрой», сознательно 
пытаются сыграть на разложевни арм, вызываемомъ всфмъ 
рнутрениимь п международнымь положешемъ страпы, п вВЪ 
этихъ цфляхъ внушають отчаявшимся элементамъ демскратш ту, 
вт корп ошибочпую мысль, будто самый фантъь наступлешя 
способенъ «возродить» арм!о п такимъ механическамъь  путемь 
возмфстить отсутстве опредфленной дфйственпой программы лик- 
впдаци войны. Между т5лъ ясно, что такое наступлен!е можеть 
лишь скончательно дегорганизовать архПо, противопоставаяя 
одн$ ея части другимъ». ") 

Залвлен!е было подписано делегатами Минскаго Совфта, Бю- 
ре фракпш большевиковь п Объедпнешемъ сощалъ-демогратовъ 
иптеркащоналистовъ. 

Въ первые же дни выступилъ съ р$чью п самъ Лепипъ, раз- 
вивиий мысль о совфтекой власти, коптролБ рабачихъ, о войп$. 
Онъ особенно подчеркивалъ значеше СовЪтовъ, которыхъ пстор!я 
не зпаеть въ прошломъ ни въ одномъ изъ государетвъ, которые 
авились создашемъ руссксй револющи 1505-го года, нграють 
уже пеключительпую роль въ жизни Рос и и ксторымъ принадле- 
яапть будущее. Ленипъ говорилъ: 

«Совфты, это — учреждеше, которое ни въ одпомъ обычнаго 
тпна буржуазно-порламентариомъ государств$ не существуеть 
п рядомъ съ бурихазнымь правптельствомъ существовать пе мо- 
жетъ. 910 — тоть новый, бояБе демократически! тинъ государ- 
ства, который мы назвали въ нашихь партШныхь резолющяхъ 


*) Л. Д. Троцкй. «Октябрьская Револющя», стр. 22. 
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хрестьянсго-пролетарской, демократической республикой, въ ко- 
торой единственная власть принадлежала бы СовЪтамъ Р. С.-Д.» 

«Напрасно думаютъ, что это вопросъ теоретическй, напрасно 
пыталотся представить дфло тапъ, какъ будто бы его можно обой- 
тн, напрасво отговариваются, что сейчасъ того пли иного рода 
утрежден!е существують вмфетБ именно съ Совётами. Они су- 
ществуютъ вмфстЪ,но пменно это порождаеть неслыханное количе- 
ство недоразум5Й конфликтовъ и пренШ»... Ленинъ не нахо- 
дилъ возможнымь 9т0 совм$стптельство; по его мнЪю должно 
было существовать пли обычное буржуазное правительство, или 
Совфты. Отвфчая далфе на вопросъ министра Скобелева есть ли 
БЪ Рос@и парт1я, которая бы выразила готовность взять власть 
въ руки, Ленпикъ отвфчалъ: 

«Есть; нп одна партЁя оть этого отказаться не можеть и наша 
парт!я отъ этого не отказывается. Каждую мннуту она, готова, взять 
власть пфбликомъ!» Когда же на посл5лее слова послышались 
апплодисменты и смфхъ, Ленинъ замЪтилъ: — «Вы можете 
смфяться, сколько угодно, по если гражданинъ министръ поста- 
вить насъ передъ этимъ вопросомъ рядомъ съ правой партей, то 
онъ получить надлежаций отвфть!» 

Перейдя къ экономическому вопросу Ленинъ заявлялъ: — 
«Наша программа по отнсшенио къ экономическому кризису со- 
стоить въ томъ, чтобы немедлепно, для этого пе нужно пикакихъ 
оттяжекъ, потребовать публикаши вефхъ тфхь неслыханныхъ 
прибылей, доститалощихь 500-800 процентовъ, которыя капита- 
листы беруть пе какь каппталлесты на свободномъ рынк$, въ 
«чистомъ» капптализм$, & по возннымъ поставкамъ».... 

«Опублигуйте прибыли господъ каппталистовъ, арестуйте 
50 пли 100 групя?Яшлхъ мпялюнеровь. Достаточио продержать 
ихъ ифеколько недЪль, хотя бы на такихъ же льготпыхъ усло- 
мяхь, на какихъ содержатся Николай Романовъ, съ простою ц$- 
лью заставить вскрыть нити, сбманлыя продФлкл, грязь, корысть, 
которыя п при повомъ прарительств$ стоять страп$ много ты- 
слчъ и миллоновъ. Вотъ осповная причина анархш п разрухи, 
вотъ почему мы говоримъ — у пасъ осталось все по-старому, коа- 
лищюонное миппстерство ле измфиило впчего, оно прибавило толь- 
ко кучу декларащй, лишиихъ заявлен». 
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Коснувшись войны п нНаступленя, Ленинъь находиль, что 
войну нельзя кончить инкакимъ наступленемь, пока существуютъ 
настоящие порядки, настоящая власть. 

«Наступлен!е теперь, — говориль опъ, — есть продолжете 
импер1алистической бойпи л гибели сотенъ, тысячъ, миля1оновъ 
людей...... Переходъ власти къ революцюпному пролетарату при 
поддержк$ бЪфднфйшаго крестьянства есть переходъ кь револю- 
цюнной борьбЪ за миръ въ самыхъ обезпеченныхъ, въ самыхъ 
безбол$зпенныхъ, кашя только знаетъ человфчество, формахъ; 
переходъ къ тому, что власть и побфда за револощонными рабо- 
чпил будегь обезпечена и зъ Россш и во всемъ мра». *) 

Кром Лепнина выступали Радомысльск-Зиповьевъ, Розен- 
фельдъ-Камепевъь п Коллонтай; вносились большевистсемя резо- 
яюцш, какъ, напримфръ, необходимость признашя «едииствен- 
нымь выходомъ — переходъ всей государственной власти въ ру- 
кп ВсероссЙскаго Совфта Рабочихъ, Солдатскихъь п Юрестьян- 
скихъ Депутатовъ». Но нп выступленя, нп проекты резолющй 
успфха, въ смысл вмяня на резолюшш Съфзда, не имфли. Про- 
ходилл компромпесныя, соглашательсыя резолющи сощалистовъ- 
револющонеровъ п меньшевиковъ, правда, часто ограшенныя яр- 
кимъ циммервальдизмомъ. Съфздъ одобриль путь, по которому 
шелъ Совфть и его Пеполниительный Комптеть до пссяфдняго вре- 
мени; поддержалъь, правда формально, коалищюонное прави- 
тельство; восприняль готовпвшееся на фронт наступлеше. *°) 


Видя безплодпость своихъ усиий сбить большинство съ$здз 
на боле л$вую тактику, большевпетене лидеры рфшили воздЪй- 
ствовать па, създь извиф. Опи развили пшрокую агптащю сре- 
де рабочихъ и солдать за вооружепниуто демопстрацио на 10 Гопя, 
готорая должна была толкнуть съ$здъ на рёшеше взять власть у 
буржуазнаго правительства. Но, какъ уже сказано, настроене 


*) «Правда» отъ 28 Поил (15-го с. с.) 1917 г., № 82 и 29-го юня— 
№ 83. + 

“*) Въ то время въ коалицонное министерство входили 6 ми- 
пистровъ-сощалистовъ: А. Ф. Цереисний, В. М. Чериовъ, И. 3. 
Церстели, М. П. Скобелевъ, А. В. Пъшехоновъ, И. В. Годневъ. 
Изъ пихъ Неренсый прежшй пораженецъ, Церетели считались 
циммервальдцами. 
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съфзда было за поддержку правительства. Большинство счита- 
10, что выступлене большевнковъ грозить самой револющи и ея 
завоеватямъ и потому восгпротивилось ей. Съёздъ вынесъ поста- 
новлен!е о воспрещен какихъ либо уличныхъ манифеста и 
большевистсый Центральный Комнтеть Р. С.-Д. Р. Нартш офи- 
цально отмфннль свою демонстращю, помфстивъ въ «Правдф», 
11 Поня, пространную статью «0 демонстрации». 


Однако нфскольгими днями позже, большевяки смогли проде- 
монстрировать свон силы на улицахъ столицы, непользовавъ наз- 
нкаченную съфздомъ на 18 Тюня мирную демонстрашю, которая 
была задумана съфздомъь съ цфлью возбуждешя патротическаго 
настроевя, столь нужнаго въ виду предстоявшаго наступлевшя 
«одемократизованной», «революцюнной» арм. 

Какъ только въ газетахъ было объявлено о назначен1и демон- 
стращи, большевистскй центръ отдалъ распоряжене объ агита- 
ща за участе въ ней п выбросиль по фабрикамъ, заводамъ и Еа- 
зармамь массу прокламащи съ девизами оудущей демонстраши: 

«Долой контръ-революцио! 

Долой 4-ю Думу и Государственный Совфть! 

Долой 10 министровъ-—-капиталистовъ! 

Долой «союзпыхъ» импер!алистовъ, стоящихь за спиной 
организующейся контръ-револющи! 

Долой капиталистовъ, организующихь лтальянскя заба- 
стовки и скрытые локауты! 

Вся власть Совфтамъ Рабочихъ, Солдатекихь и Крестьян- 
скихъ Депутатовъ! 

Да здравствуеть контроль рабочихь надъ производствомъ 
и распред$ленемъ продуктовъ! . 

Долой недемократичесые пункты въ дДеклараши правъ 
солдата | 

Протнвъ расформированя ревозющюонныхь полковъ! 

Противъ разорулгевн!я рабочихъ! 

Да здравствуеть вооружене всего народа и рабочихь 
прежде всего! 

Ни сепаратнаго мира съ Вильгельмомъ, ни тайныхъ дото- 
воровъ съ англШскими п французскими капиталистами! 


22 
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Немедленное опубликование  Совфтомъ  дЬйствительно 
справедливыхь услов!Й мнра! 

Противъ политики наступленя! 

Хлба! Мира! Свободы !». 

Девизы эти систематически печатались въ предшествовавиие 
демонстращн дни на первой страниц «Правды», вЪ номерф же 
оть 18-го Шюня они появились какъ заключеше къ помфщенной 
тамъ партШной прокламащи «Ко всфмъ трудящнуся, ко всфмъ 
рабочимъ и солдатамь Петрограда», которая была подписана 
Центральнымь ни Петербургскимь комитетами парти и пятью 
большевистскими же организащями. *) 


Казалось бы девизы — «Противъ политики наступлешя» и 
дайте «мира» мало соотв$тствовали цфлямъ задуманной Сов$- 
томъ и правительствомъ демонстращи, но имь пе препятствовали. 

Съ утра 18 юня колонны большевиковъ-рабочихь двигаются 
къ центру города. Участвують войска. Почти въ полномъ соста- 
В$ 2 гвардейская дивиз1я, запасные пфхотные полкн , 1-ый пу- 
леметный полкъ. Впервые населене видить внушительные отря- 
ды формпруемой большевиками красной гвардн. Всюду красные 
флагн н знамена съ большевистскими девизамн. Чаще другихъ 
пестрять: «Вся власть Совбтамъ», «Долой Временное Правитель- 
ство», «Царя въ кр$пость!..» Не-больштевистской публикн поч- 
ти что нЪть. Только нфеколько плакатовъ имфли надписи благо- 
прАятныя правительству. Вся разрфшенная имъ мирная демон- 
стращя обратилась въ большой смотръ большевиковъ. подго- 
товлявшихся къ выступленю противъ него-же. 

—- «Эта демонстращя, — говорить ТроцыЙ. — показала не 
только нашимъ врагамъ, но и намъ самнмъ, что мы въ Петрогра- 
д были сильифе, ч5мъ предполагали». *°) 


*) Военная организащя при Центральномъ Ком. Росс. Соц 
-Дем. Раб. Парт; Центральный Совфтъ Фабрично-Заводскагс 
Комитета г. Петрограда; фракшя большевиковъ въ Петроград: 
скомъ С. Р. и С. Д., Редакшя «Правды», Редакшя «Солдатско} 
Правды». 


**) Л. Д. Троцуй — «Октябрьская револющя». Стр. 20. 
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Вопросы о демонстращяхъ, о наступленш, самый день 18 ю- 
ня, все это очень перебивало занят!я съфзда, отвлекало его ули- 
цей. замедляло его работы. 


20-го Тюня съфздъ утвердиль свой Центральный Исполни- 
тельный Комитеть, куда вошли, соглаено списка представленна- 
го большевистской фракшей. 35 большезиковъ во главф съ Лени- 
нымъ, Зиновьевымь п Каменевымъ. °) Въ комитеть вошли также 
Троцый и Лувачарсый, которые въ то время еще не присоединн- 
лись офищально къ Ленинцамъ. 

27 Тюня съфздь закончиль своп занятйя. Руководители боль- 
шевиковъ могли съ глубокимъ удовлетворешемъ отмфтить, что для 
нихъ дни съфзда не прошли безъ пользы. Большевики много со- 
дЪйетвовалн полфвфьйю Совфта. Подъ ихъ ваящемъ съфздъ при- 
нялъ ифсколько циммервальдскихь резолюшй. Ихъ выступлен!я 
на съфздЪ укр$фпили за ними репутацию настоящихь борцевъ за 
демократ!ю среди соядатъ п рабочихъ. Популярность Ленина воз- 
розла... На самое его присутстые на съфзд$ въ рабочихъ кру- 
гахъ мног!е смотр$фли такъ, какъ будто онъ находится тамъ для 
того, чтобы разоблачать буржуазное правительство и «кадет- 
ствуюПИЙ». «ЖидовствУЮЩИЙ» СЪЗЗДЪ. 

Съфздъ принесъ большевикамъ громадную пользу тёмъ, что 
нанесъ лишЕеЯ разъ сильный ударъ общему врагу — правитель- 
ству. Онъ окончательно подмялъ Временное Правительство и дис- 
кредитироваль его передь массами. Създъ ясно показаль за- 


*) Согласно представленныхъ 20-го |юня съБзду и утвержден- 
ныхъ имь списковъ разныхъ фракщй, въ Исполнительный Коми- 
теть Сов$та Рабочихъ и Солдатскихъ депутатовъ вошли: :- 

Отъ фракщи большевиковь — Ленинъ, Зиновьевъ, Каменевъ, 
Милютинъ, Лашевичъ, Дашкевичъ, Теодоровичъ, Зофъ, Жуковъ, 
Любовичъ, Даниловъ, Киселевъ, Вогжановъ, Дядичевъ, Благо- 
нравовъ, Мурановъ, Игнатовъ, Ногинъ, Серебряковъ, Грузманъ. 
Шумяцыйй, Преображенсый, Кураевъ, Васильевъ, Коганъ, Гусевъ, 
Карклинъ, Ленцманъ, Апвельтъ, Крыленко, Николаевъ, Маркинъ 
Алекс$евсый (матросъ), Шаумянъ, Джугашвили-Сталинъ. Было 
указано, что списокъ этоть можетъ быть изм$ненъ, ибо онъ не 
принять окончательно. Оть фракши С.-Р. — 99 челов$къ и 
16 кандидатовъ. Отъ фракщши меньшевиковъ 104 п 16 кандидатовъ. 
Отъ объединенной фракщи трудовиковъ и народныхъ сощалистовъ 
— 3. Оть франх!и объединенныхъ соц.-дем. — Зи 5 кандидатовъ; 
в числ5 избранныхъ этой фракщ! находились Луначарсый и 

роциий. 
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тфуъ, сколь близки и родственны Созфты по своимъ идеадамъ 
большевизму и сколь сильно желають они зам$ны буржуазнаго 
правительства свопмь — демократическямъ, пролетарскимь. И 
если главный Совфть со своимъ Исполнительнымъ Комитетомъ не 
р$шается, еще, на захвать власти, то единствепной причиной то- 
му является нфкоторая медлительность въ проведенш своихъ же- 
хан! въ жизнь и отсутетве смфлости ва посл$де!Й шагъ. 

И большевикн стали работать еще энергичн$е и р$ёшитель- 
нфе въ цфляхь завоеван!1я Совфта, направляя на него все бол$е 
н болфе переходящихъ на ихь сторону рабочихъ н солдалъ. “) 


*) Въ описанный пер!одъ, а именно 16 Поня 1917 г. начала свой 
работы Всеросчйская Конференшя фронтовыхъь и тыловыхъ 
военныхъ организаци! Р. С.-Д. Р. Ц. — большевиковъ. На кон- 
фсреншю съБхалось 125 делегатовъ, по одному на сто человЪ къ, 
отъ слБдующихь м5сть: — Петрограда, Москвы, Твери, Саратова, 
Екатеринослава, Ареисбурга, Ревеля, Цегеля, Смоленск. губ., 
Ростова на Дону, Риги, Гельсингфорса, Вильманстранда, Вен- 
дена, Або, Костромы, Можайска, Новгорода. Харькова, Гашна- 
Карлеблю, Тулы, Двинска, а также съ Рижскаго, Галищйскаго, 
СЪверпаго и Двинскаго фронтовъ. Изъ Краснаго Села, Тамер- 
форса, Выборга, Томска, Искова, Смоленска, Орла и иБкоторыхъ 
другихъ мЪстъ. 

Уже одно перечислеше пунктовъ, откуда съБхались делегаты, 
указываетъ сколь широко разбросалась въ то время большевист- 
ская пропаганда. Къ сошал$шШю, документовъ о занятяхъ этой 
конференши — добыть не представилось возможнымъ, 


ХУП. 


Тюньское наступлене русской арм1а въ 1917 году. — Подготовка 
Гюльскаго выступлен!я. — Возстанйе 3-го и 4 юля. — СтрЪльба 
Ребиндера. — Опубликован!е документовъ министра Переверзева. 
— Окопчане возстан1я. — Аресты большевиковъ. — Возбужден!е 
слфдествя. — Сообщене Прокурора Петербургской Судебной 
Палаты. — Работа посл Гюльскаго возстаня. — Корни- 
ловское выступлене и его послЪдствя. — Спасене рево- 
лющи. — Освобождеше Бронштейна. — Демократическое 
СовфЪщане. — МнЪне Ульянова-Лепина о моментЪ. — Сов$ть 
Демократическаго Совф$щан!я и предпарламентъ. — Уходъ боль- 
шевиковъ изъ Временнаго Совфта Российской Республики (пред- 
парламентъ). — Лозунгъ «прямой и открытой борьбы». .;.,. 


13 юня русская арм1я начала наступлене на Юго-Запад- 
номъ фронт$ и въ первый-же день одержала крупную побфду. 
Военный министръ Керенск сообщаль Временному Правитель- 
ству объ этомъ радостномъ событи слБдующими слозами: 

«Сегодня великое торжество революши. 18 Тювя русская ре- 
волющюнная арм!я съ огромнымъ воодушевлешемъ перешла, въ 
наступлен1е и доказала Росси п всему м!ру свою беззавфтную 
преданность револющи ин любовь кь свобод и роднн$».... 

«... Сегодняши день положиль предфлъ злостнымъ клевет- 
ническимъ нападкамъ на организацио русской армш, построен- 
ную на демократическихь началахъ».... °) 

Въ Посльдуюпие дни, до первыхъ чиселъ Августа, наступле- 
не продолжалось успфшно. Побфла слфдовала за побфлой. Былъ 
занять Галичъ, взять Калушь. 

Общество и правительство ликовали. Нфмцы встревожнлись. 
Встревожены были н большевики, боявшеся побЪдоноснаго на- 
ступлен1я какъ успленшя контръ-револющи, о чемъ такъ недавно 
они заявляли сЪ5зду Совфтовъ. Надо было поддержать револю- 


*) «ИзвЪст1я Петербургскаго СовЪта Раб. и Солд. Депутатслл » 
20 Тюня 1917 г., № 96. Г 
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цю. И въ то время какъ руссыя войска другихъ фронтовъ гото- 
вилноь къ продолженю наступленя, большевики перешли въ на- 
ступлеше съ тылу. Таково было указан! гермапскаго тепераль- 
наго штаба. Проводить его въ жизнь сталъ большевиетскй 
Центральный Комитеть, псполнительнымъ органомъ котораго, 
явилась состоявшая при немъ Военная Организащя. 

Уже въ послБднихь числахъ Шоня по Петербургу стали рас- 
пространяться глуМе слухи о готовящемся выступлеши солдатъ 
и рабочихъ. Шо фабрикамъ, заводамъ и казармамъ продолжа- 
лась агитаця противъ коалищоннаго правительства за необхо- 
димость перехода власти въ руки Совфтовъ. Доходивиия изъ ар- 
и вфсти, что тамъ принимаются строя м$ры для наиболфе ус- 
пфшнаго настуллен1я, что тамъ расформнровывають непослуш- 
ные полки, тревожили Петербургсый гарнизонъ, отвыкпий отъ 
военнаго дфла, распустивися въ политиканской Петербургской 
атмосферф. 

Большевистсве лидеры считали моменть подходящимь для 
вооруженнаго выступлешя, полагая. что при усп$х$ его всегда 
можно закончить захватомъ власти. Военная Органпзащя, въ ко- 
торой сосредоточивались данныя о распредфлении воинскихъ ча- 
стей, о вооруженныхъ рабочихъ, о распред$лени ролей отдфль- 
пыхъ лицъь при выступленш, въ рукахъ которой были всф сноше- 
ня съ войсковымп частями Петербурга, Кронштадта п даже 
Гельсингфорса, начала своп окоячательныя распоряжен!я. Зача- 
стую они отдавались письменно на печатныхъ бланкахъ Органн- 
защи. 

Связи у большевиковъ съ гарнизономъ были весьма солид- 
ныя. Еще вт, Тюн$, готовясь къ отмфненной затфмъ демонстра- 
цш, опп располагали сторонниками вт, 17 войсковыхт частяхъ. 

Если ихъ агитащюнная работа не шла такъ усифшно въ Не- 
тербурт®, гакъ они хотфли, то въ этомъ быль виною, отчасти, ко- 
мандуюний Петербургскимт `Военпымъ Округомъ генералъь По- 
ловцевт, который лозко умфлъ вмять па войсковыя части, дВйст- 
вуя черезт особое солдатское совфщане. сорганизованное при 
немъ изт, представителей Совфта войсковыхъ частей. 

Главпымъ оплотомъ большевиковт, въ гарпизон$ быль 1-ый 
пулеметный полкъ, тдф руководителемь являлся прапорщикл 
Семашко, агптировавш Ш нсустаино зъ полку вмфст$ съ Коллон- 
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тай. Этому полку ин была предназначена въ выступлении первая 
роль. 

По заранфе продуманному плану, въ часъ дня 2-го Тюля, въ 
Народномъ дом начался «митингъ-концерлъ» названнаго полкз 
на которомъ выступали Розенфельдъ, Бронштейнъ, Луначарсейй, 
пулеметчики Лашевичъь, Шилинъ, а также Семашко п Коллонтай. 
Предполагалось выступлее Радомысльскаго, но онъ не прЁ$халъ, 
приславь пулеметчикамъ извинен!е. Атгитац1я втечен!е пфлаго 
дня на митинг$, толпы перебывавшаго тамъ народу, зажигатель- 
ныя р$чи п призывы къ возстан!ю, все это стущало атмосферу, 
создавало нужное настроеше. Въ тоть-же вечерь пулеметчики 
стали разсылать по друтимъ частямъ делегатовъ, приглашая то- 
варищей выступить на слфдующ день съ оружемъ въ рукахь 
съ цфёлью свержен!я Временнаго Правительства п передачи вла- 
сти Совфтамъ. 

Въ тоть-же день большевики объявили, что назначенное на 
2 число въ Таврическомь дворц$ собран1е представителей рабо- 
чей фракщи переносится на вечеръ 3-го Тюля, а что въ 2 часа 
3-го числа, тамъ-же, Зиновьевъ сд$лаеть членамь фракщн с00б- 
щен!е на тему — «0 борьбЪ съ контръ-револющей». 

‚ Поздно вечеромъ 2-го числа стало извфетно, что въ прави- 
тельствф произошель частичный министерскй кризисъ. Четыре 
министра, принадлежавице къ парти Народной Свободы, не- 
согласные съ антигосударственной, антирусской политикой ка- 
бннета князя Львова, по украинскому вопросу, подали въ отстав- 
ку. Слухи объ этомь съ быстротою молн!и проникли въ рабоще 
и солдатсюме круги. Большевистсюе агитаторы мусировали ихъ, 
развивая мысль, что теперь болфе ч$мъ когда-либо удобно Совз- 
тамт пройти къ власти, устранивъ совершенно буржуазю. На 
сел5дующий день, благодаря создавшемуся кризису, среди остав- 
шихся членовъ правительства и въ Центральномъ Комнтетв С(о- 
вфтовъ царило большое волнен!е. Обстановка благопраятствова- 
ла большевикамъ. Пропагандисты и агитаторы работали по за- 
водамъ и казармамъ. 

Вечеромт 3-го числа на Выборгской сторон забастовали и$- 
которые заводы. На улицахь появились толпы вооруженных 
солдать и рабочихъ. ИзрЪфдка пропосились переполненные сол- 
датами автомобили п грузовики. Кое гдф роздавалась стр$льба. 
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Посл 8 часовь къ дому Кшесинской, гдф находился Ленииъ, 
прибыль 1-ый пулеметный полкъь и подошли части Мосговскаго 
и Гренадерскаго полковъ съ плакатами: «долой мпнистровъ-ка- 
питалистовъ», «вся власть совфтамъ». Къ дворцу то н дло 
подъфзжали грузовикн и автомобили, перелолненные солдатами 
и рабочими. Призознли пулеметы. Туда-же стекались рабоче. 

Съ балкона дворца къ толп обращался Ленинъ. Говорили п 
друге большевистсые ораторы. 

Оть штаба, возстаня одна рота 1-го пулеметнаго полка нз- 
правилась къ Петропавловской крфпости п посл переговоровъ 
съ гарнизономъ вошла въ кр$пость съ пулеметами. Весь-же 
полкъ двинулся къ Тавричес;ому дворпу, причемъ, по пути, часть 
его увлекла, за, собою Гренадерстй полкъ. Гренадеры пошли вы- 
зывать Павловцевъ, часть которыхъ присоединилась къ нимъ, пы- 
тались было, но безусп$шно, вызвать Преображенцевъ, Сток- 
гольмцевъ п 2 флотсый экппажъ. На улицахъ. хотя было уже до- 
вольно поздно, появились группы п другихъ солдатъ, а также ра- 
бочихь. Начались столкновен1я съ прохожими. 

На углу Николаевской п Невскаго публика напала на авто- 
мобили, въ которыхъ паходпилясь солдаты п рабоче съ пулемета- 
ми. Пытались отбирать у солдать п рабочихъ оруяе, но т$ нача- 
ли стрфльбу п толпа разбЪжалась. На углу Невскатго п Литейна- 
го публика также пыталась обезоружить больтевистсые грузови- 
ки съ пулеметами. Изъ толпы раздавались крикй: «провокато- 
ры», «предатели», «такъ создаются Наполеоны». Солдаты произ- 
вели нфсколько выстр$ловъ и толпа разбфжалась. 

Въ 1072 часовь 1 пулеметный полкъ прибыль къ Тавриче- 
скому дворцу, вскорф пришли Гренадеры, группы разныхъ ча- 
стей, подходили рабоч!е забастовавшихъ фабрикъ п заводовъ. 

Въ Таврическомъ дворц$ въ это время шло засфдан!е рабочей 
секщи Совфтовъ, тгдф доминировали большевики. Съ горячими 
призывами обращались къ делегатамъ Розепфельдъ, Радомысяь- 
секш, Луначарсый и узлекавшШЙ свопмь револющюнизмомъ 
Бронштейнъ. 

Большевики убфждали собраше бросить холебан!я н, поль- 
зуясь моментомъ, воздфйствовать на Сов$ты для воспраятЁя вляа- 
стн. Они внесли резолюцио объ образовашп особаго бюро оть ра- 
бочихъ изъ 25 человЪкь, чЁмъ создавали новый боевой револю- 
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цюнный органъ, который долженъ быль дополнить Военную От- 
ганизац!ю. Часть собравшихся, руководимая Чхендзе, не раздф- 
ляла мнфн!я большевиковъ, не соглашалась на внесенную резо- 
яющю ни покинула собран1е. Тогда большевики выбрали новый 
органъ п провели сл6дующую резолюцщю. 

«Въ виду кризиса власти, рабочая секщя считаеть необхо- 
димымъ настанвать на, томъ, чтобы Веер. Съ$здь С. Р.иС.Д. и 
Крестьянскихь Депутатовъ взялъ въ свои руки всю власть. Рабо- 
чая секщя обязуется содфйствовать этому всфми силами, надфясь 
найтн въ этомъ полную поддержку со стороны солдатской секци.. 
Рабочая секшя выбпраеть бюро рабочей секщн изъ 25 чело- 
вфкъ, которому поручаеть дфйствовать оть имени рабочей секщи 
въ контактв съ Петроградекимъ и Всерос. Исполнит. Комитета- 
ми. ВеВ остальные члены даннаго собрашя уходять въ районы, 
изв5щають рабочнхъ и солдать». °) 

Когда во дворцф сдфлалось извфетно о прибытш 1 пулемет- 
наго полка, съ нему вышли Бронштейнъ и Радомысльскй, произ- 
несли р$фчи н объявили 0 принятомь Рабочей фракщей поста- 
новленш. Полкъ п многочисленная вооруженная толпа, въ кото- 
рой слились вс$ жаждавиие безпорядка, олементы, до уголовныхъ 
преступниковь включительно, восторженно прив$фтствовала боль- 
шевистскихь ораторовъ п требовала соотв$тствующаго р$шеня 
со стороны засфдавшихъ во дворц$ Комптетовъ. 

Вышедпий къ толпф предсфдатель Совфта Чхендзе едва не 
быль избить п принужденъ быль удалиться. Солдаты и толна въ 
большомъ количеств$ оставались у дворца всю ночь. 

Около полуночи большевики собрали Общегородскую Конфе- 
ренщю парти съ учаспемъ делегатовь оть заводовь и войско- 
выхъ частей. Конференщя приняла резолющ!ю, въ которой реко- 
мепдовалось: — «немедленное выступлене рабочихъ и солдать 
на улицу, для того, чтобы продемонстрировать выявлеше свое 
волн». °”)Резолющю подтвердили Центральный Комитеть и Воен- 
ная Организащя. 


Благодаря этимъ двумъ, столь успфитно проведеннымъ, резо- 





*) «ИзвЪст!я» отъ 4 Поля 1917 г., № 108. 


**) Изъ сообщешя Прокурора СПБ. Суд. Палаты. «Изв ст!я» 
отъ 22 Поля 1921 г., № 124. 
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яющямъ, начавшееся выступлее было санкцонировано рабо- 
чими организащями п изъ военнаго дфлалось солдатско-рабо- 
ЧИМЪ. 

Ночью-же были едфланы дальнфИпия распоряженя о вы- 
ступлен1яхъ на слфдующиЙ день, какъ по заводамъ и фабрикаут,. 
такь и 10 войсковымъ частямь, гдф были связи. Въ Петербург- 
скую автомобильную мастерскую было послано распоряженше 
привести въ боевую готовность броневыя машины съ пулемета- 
ми, & въ Кронштадть распоряжене о присылк$ крейсеровъ. 

Однако организовавъ вооруженное выступлен!е Ленинъ не 
считалъ тогдаши! моментъ благопраятнымъ для захвата власти. 
Онъ понималь, что сила еще не была на его сторонф. Воть кабъ 
изображаеть Зиновьевъ настроеше Ленина въ ночь 3-го Гюля, 
когда онъ блатословляль полки на выступлеше. = 

«Въ Тюльск!е дни весь нашъ Ц. К. былъ противъ немедленна- 
го захвата властн. Такъ-же лумаль и Ленинъ. Но, когда 3 Гюля 
высоко поднялась волна народнаго возмущеня, товарнщь Ле- 
нинъ встрепенулся. И здЪеь, наверху, въ буфет Таврнческаго 
Дворца, состоялось маленькое совфщан!е, на которомъ были: 
Троцый, Ленинъ н я. И Ленинъ, смфясь, говориль намъ: а не по- 
пробоваль-ли намъ сейчасъ? Но онъ туть-же прибавляль: нфть; 
сейчасъ брать власть нельзл; сейчасъ не выйдеть, потому что 
фронтовики еще не вс$ наши; сейчась обманутый Либерданами 
фронтовикъ придетъ п перерфжетт питерскихь рабочихъ». °) 


Ленинъ правильно оцфинвалъ обстановку момента. Въ то вре- 
мя у него еще было много спльныхъ враговъ и главнымъ изъ 
нихъ являлся Совфть съ его Центральнымь Комитетомтъ. который 
тогда стоялъ за поддержку правительства. 

Какь только пачалось звыступлен!е военныхтъ, и затфмь и 
рабочихъ, руководители Совфтовъ и Центральнаго Комитета при- 
вяти энерглчныя м$ры, чтобы помфшать ему. Вечеромъ-же 3-го 
числа Чхендзе созваль экстренное собран!е комитетовъ Совз- 
товъ, на которое телеграфно былн вызваны представители отъ 


*) Г. Зиновьевь. «Н. Ленинъ, Владимръ Ильичъ Улья- 
новъ. Изд. Петр. СовЪфта, 1917., стр. 56. 
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всфхъ заводовь и войсковыхъ частей. Въ числ пирисутствовав- 
шихъ быль 21 большевикъ. [акъ только пресфдатель Чхеидзе 
внесъ предложеше о томъ, чтобы вс постановлен1я, которыя бу- 
дуть приняты засфдан!емъ, считались обязательными для вефхь 
присутетвующихь, большевики удалились изъ собрашя и, вер- 
нувшись затфмъ, внесли протесть относптельно пезаконности 
постановлен1я, заявивъ, что они обратятся къ интернащоналу, 
п0слф чего покпнули собраше окончательно. 

Зас$дан!е вынесло резолющю съ предостереженемъ солда- 
тамъ и рабочимъ не идти на выступленя, па которыя пхъ при- 
глашають нензв$стныя лица, якобы для протеста противъ рас- 
формировашя полковъ, запятнавшихъ себя на фронт$ нежела- 
н1емъ драться. Указавъ зат6мъ, что расформпроваше является 
виолнф заслуженнымь п законнымъ, резолющя говорпла: -— «На- 
поминаемт товарищамъ солдатамъ: ни одна воинская часть не 
имфеть права выходить съ орулиемъ безъ призыва главногоман- 
дующаго, дфйствующаго въ полномъ согласен съ нами. Вефхъ Ето 
нарушить это постановлене въ тревожные дии, переживаемые 
Росачей, — мы объявнмъ измфиниками и врагами революцшв». °) 
Резолющя эта въ фбруф воззваня «ко вс$мь рабочпмь и солда- 
тамъ г. Петрограда», была отпепатана на слфдуюпий день въ 
«Извфечяхъ». 


Сь утра 4-го Поля Петербургь безлюденъ. Въ совфтекихъ 
«ИзвЪстяхъ», которыя имфли значеше какъ-бы офищальнаго 
правительственнаго органа, на первой страницф внушительное 
по размфру роззване, принятое наканун® Совфтами. Тамъ-же на 
третьей страницф, среди хроники, скромно помфщено: 


«Оть Вр. Правительства». 


«Въ виду выступлен!я нфкоторыхь воннскихь частей, проис- 
ходившаго 3 Тюля и вь ночь на 4-0е, въ результат чего оказа- 
лпсь раненые, манифестащи воспрещаются». 

Съ фабрикъ и заводовъ вь Центральный Комитеть Совфта 
поступалоть частые запросы что д$лать? Выступать или не высту- 


*) «ИзвЪфст!я» отъ 4 [юля 1917 г., № 108. 
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пать? Даются отвфты — не выступать; таково постановлене С0- 
вЪтовъ п ихь комптетовъ. 

Скоро, однако, начннають появляться ощетинивийеся шты- 
вами грузовики большевпковъ. Профзжаютъ большевнстсме бро- 
невикн. Кое гдЪ стр$ляють. Начинають попадаться групты ра- 
бочихъ. 

Въ 10 часовь прибыли пулеметчики изъ Ораненбаума, а въ 
11, на Васильевскомъ остров, стали высаживалься прибывие 
взъ Кронштадта матросы. 

Еще накануи$ въ Крбнштадть пр1$халь изъ Петербурга мич- 
манъ Наьинъ (Раскольниковъ) съ делегатами оть пулеметнаго 
полка, собралъ матроссю! мнтингь на Якорной площади и при- 
зываль матросовъ кь вооруженному выступленио въ Петербургь 
для сверженя правительства, п передачи власти Совфтамъ. За 
Ильннымь говорилн пулеметчнкп. Они заявляли, что большая 
часть Петербургскаго гарнизона выступить вооруженной съ та- 
ЕНМП-Же требован!ямн. Въ тоть-же вечеръ подъ предсфдательст- 
вомъ Раскольпикова собрался Исполнительный Комитеть Крон- 
штадта и вынесъ резолющю собраться на сл$дующий день всфмъ 
зойскамъ на Ягорной площади съ оружемь п отправиться въ Пе- 
тербургь, гд$ п произвести демонстрацю подъ девизомъ — «вся 
власть въ руки Совфтовъ». Постановлене это было разослано во 
всф сухопутныя п морсыя частн города. 

Утромь 4 чиела, по гудку, части собрались на, назначенномъ 
изстБ, гд$ Раскольнлковъ п Рошаль произнесли соотвзтетвующя 
р$чн, роздали патроны п отрядъ, числомь до 5.000, отбыть въ 
Петербургь, куда капь уже сказано, прибыль въ 11 часовъ утра. 

Высадившись у Николаевскаго моста, отрядъ выстронлся въ 
возонну п, предводительствуемый Раскольниковымь п Рошалемъ, 
направилел къ дому Кшеспнской. Цъ нимъ присоединились Фин- 
зяндцы и 108 запасный полкъ. По прибытш матросовъ къ дому 
Кшесинской, на балкон$ появилел ТуначарсыЙ, а затФмь и самъ 
Ленинъ. Оба онн привфтетвовали матросовъ какъ «красу и гор- 
дость» револющя и указывали имъ отправиться къ Таврическому 
Дворцу п требсвать сверженя министровъ-капиталистовъь и пе- 
редачи всей власти Совфтамъ. Въ случа$ отказа, говориль Ле- 
НиНЪ, надо ждать дальнёйшихь распоряжен оть Центральнаго 
Комитета партш. РЁзъь Ленина была прервана однимт, изъ матро- 
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совъ, который прокричаль: — «Девольно товарищь кормить насъ 
одними только словами! Веднте насъ туда и за тфмъ, за чфмъ 
пасъ призвали !»... 

Произошла заминка, начальники поспёшили увести отрядъ 
по направленю въ Таврическому дворцу. Туда стекались воору- 
женные рабоче н солдаты Павловскаго, Моековекаго, Гренадер- 
скаго, 1 запаснаго и 1-го пулуметнато полковъ. 

ПослЪ двухъ часовъ стр$фльба по улицамъ становнтся все ча- 
ще и чаще. Стр$фляють на ЖувБовской, Садовой; стр$фляють съ 
автомобилей, съ тротуаровъ, съ крышъ. Въ три часа по Невскому 
идеть большая вооруженная демонстращя и приблизительно въ 
то же время на Садовой двигаются нЪеколько тыслчъ рабочихъ, 
по которымь стрзляють съ крышъ. Рабоще разбфгаются. 

Но большая часть гарнизона остается спокойно въ газар- 
махъ. Полки первой дивиз!н заявили, что они будуть сохранять 
нейтралитеть. Днемъ, по почину Волынскаго полка состоялось 
общее собрате представнтелей Петербугскаго гарнизона и вы- 
несло резолюцию о полномъ подчннеши Центральному Исполни- 
тельному Комитету СовЪтовъ. Резолющя была подписана, делега- 
тами 16 войсковыхь частей. Это значительно усилило позищю 
правительства. 

Активно дфйствовала лишь дружина Георгевскаго союза да 
юнкера. Первая находилась во двор$ штаба округа. Услышавъ 
стр$фльбу на Ифвческомъ мосту, друкина бросилась на выстр$яы 
и захватнла большевистск!й грузовнкъ, съ котораго стр$ляли 
изъ пулемета. Эта же дружина разгромила редакщю большевиет- 
ской «Правды» и захватила всф ея матер!алы несмотря на ока- 
раулнвавшихь ее саперъ. Юнкера охрапяли штабъ, телефонную 
станцю, Зиин@Ш дворецъ. Были вызваны также казаки и два 
эскадрона 9-го запаснато кавалер скаго полка. Поджидалась 
вызванная изъ Павловска батарея конной артнллерш. Генералъ 
Половцевь выжидаль удобнаго момента, дабы, въ случа рши- 
мости Совфта, принять мфры къ пбдавленю возстан!я. Прави- 
тельство въ лицф оставшихся министровъ совершенно потеря- 
лось. Стороннеки сощалистовъ, Терещенко и Нехрасовъ, каза- 
лнсь уничтоженными и скрылись неизвфстно куда, оставивъ кол- 
легь по кабинету въ штабз командующаго. Князь Львовь быль 
безличень. Керенсый утромь уфхалъ изъ Петербурга. 
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Между 4 и 5 часами дня многотысячная толна матросовъ, 
солдать и рабочихъ осадила Таврическй дворенъ требуя минист- 
ра ПЦереверзева, арестовавшаго за н$еколько дней передъ т5мъ 
одного матроса; требуя отставки вс$хъ министровъ не-соща- 
листовъ п передачи власти въ руки Сов$фтовъ. Вышедший къ тол- 
п% Черновъ былъ изруганъ, схваченъ и спасенъ только благода- 
ря Троцкому, который отнялъ его оть толпы и успокоиль матро- 
СОВЪ. 

Возбуждеше около дворца росло. Матросы мало по малу про- 
никали въ самое здаще.По адресу министровъ, даже сощалистовъ, 
стали слышаться угрозы, по убства включительно. Растеряв- 
пцеся руководители Совфта, по телефону, настоятельно просили 
тенерала, Половцева о помощи; о выбор м8ръ уже не говорилось, 
это предоставлялось его усмотр$ён!ю. 

Посл$днее совпало съ прибыщемъ артиллер!и изъ Павловска 
и генераль Половцевъ стдаль распоряжеше поручику Ребиндеру 
отправиться съ двумя оруями и сотней казаковъ къ Тавриче- 
скому Дворцу и открыть по толпф огонь. 


Отрядъ на рысяхъ пошель по назначентю, но на перекрестк$ 
Литейнаго п Шпалерной быль вяезапно обстрфленъ пулеметнымъ 
отнемъ съ Литейнаго моста, гдЪ н$сколько дсятковъ какихъ-то 
субъектовъ дфйствовали по отряду изъ пулемета. 

Не растерявшися Ребиндеръ приказаль взводу сняться съ 
передковъ и открыть по месту огонь. Три выстрфла шрапнелью 
разсфяли орудовавшихъ на мосту пулеметчиковъ. 


Эти три орудйныхь выстрфла были началомъ конца возста- 
н1я. Услыша раскаты ихъ, толпа окружавшая Тавричесый дво- 
рецъ пустилась въ паническое бЪгство... Прибывпий ко дворцу 
черезъ н$сколько минутт со своимъ отрядомъ Ребнндеръ нашелъ 
лишь остатки толпы, не успфвпие скрыться. Векорф подошли 
вфрные правительству полки Измайловскй и Семеновсюй. Цевт- 
ральный Комитеть былъ спасент. 


За арталлер!йскимъ ударомъ по возстаню послфдоваль дру- 
той, не менфе сильный ударъ правдивымт словомъ объ дЪйстви- 
тельной подкладкф происходившихь событй. 
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Работа большевиковъ на пользу нёмцевъ, ихь сношеня съ. 
посл$дними и получен!е оть ифмецкаго правительства большихь 
суммъ не было секретомъ для министровъ Временнато Прави- 
тельства. И въ распоряженш военной контръ-развфдки, и въ ми- 
нистерств юстиши были вфск!я данныя, вполн$ изобличавийя 
Ленина, Троцкато, Зиновьева и другихъ въ государственной из- 
мфн$. И если свЪдфн!я контръ-развБдки носили характеръ «сех- 
ретныхъ», то данныя, имфвиияся въ распоряженш министерства 
юстицш, носили строго офищальный характеръ, являясь показа- 
нямн прапорщика Ермоленко, данными имъ начальнику разв$- 
дывательнаго отдфленшя штаба верховнаго главнокомандующа- 
го, о которыхъ послф дв и сообщилъ военному министру пись- 
момъ, еще, 16 Мая 1917 года. 


Но большевики находились подъ надежной защитой минист- 
ровъ: Керенскаго, Терещенко н Некрасова. Благодаря тремъ по- 
сл$днимъ группа государственныхь изм$фнниковь несмотря на 
наличность столь важнаго документа, не была привлечена къ су- 
дебной отвфтственности. 


Подобное попустительство государственнымъ изм$нникамъ 
со стороны названныхъ минпстровъ, попустительство, гранича- 
щее съ самой измфной съ ихъ стороны, сыграло колоссальную 
роль въ исторш развития большевизма въ Росе!н. 


Сознавая сколь сильнымъ ударомъ по болышевизму явится 
опубликоване въ газетахь о показани Еруоленко ин насколько 
своевремененъ будеть этоть ударъ именно въ моменть возстанИя, 
министръ юстиция Переверзевъ по совфту съ генераломъ Полов- 
цевымъ и общественными дфятелямн Алексинскимъ п Панкрато- 
вымъ, предоставиль двумъ посл$днимъь имфвияся у него данныя 
для опубликован!я ихъ. 5-го чиела въ газетф «Живое Слово» по- 
явилось слБдующее сообщене: 


«Мы, кижеподиисавиеся, Григорй Алексфевичь Алекеин- 
сый, бывш! членъ 2 Государственной Думы отъ рабочихь Пет- 
рограда н Василй Семеновичь Панкратовъ, членъ парти соц.- 
револющонеровъ, пробывшй 14 лфть въ Шлиссельбургской ка- 
торжной тюрьмф, считаемъ свопмъ долгомъ опубликовать вы- 
держен изт только что полученныхь нами документовъ, изъ ко- 
торыхъ руссще граждане увидятъ. — откуда и какая опасность 
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грозить русской свобод, револющюнной ар»и и народу, Еровью 
своей эту свободу завоевавшимъ. 


Требуемъ немедленнаго разсл$дован1я 
Г. Алексинсый. В. Папкратовъ». 


Петроградъ 
4 Тюля 1917 г. 


«При письм$ оть 16 Мая 1917 г. за № 3719, начальникъ 
штаба зерховнаго главнокомандующаго препроводилъ министру 
протоколъ допроса оть 28 Апр%ля сего года прапорщика 16 Си- 
бирскаго стр. полка Ермоленко. Изъ показашй, данныхъ имъ на- 
чальнику разв$дывательнаго отдёлен1я штаба верховнаго глав- 
нокомандующато, устанавливается сл$дующее. Онъ переброшенъ 
25 Апр$ля сего года къ намъ въ тылъ на фронть 6 аруш для 
агитаци въ пользу скор$Ишаго заключен!я сепаратнаго мира съ 
Германей. Поручеше это Ермоленко принять по настояню то- 
варищей. Офицеры германскаго геперальнаго штаба Шидицей 
и Люберсъ ему сообщили, что такого рода агитащю ведуть въ 
Росси атенть германскаго генеральнаго штаба и предсфдатель 
украипской секцш «Союза Освобожден1я Украйны», А. Скоро- 
писъ-Шолтуховсый ин Ленинъ. Ленину поручено стремится вс$ми 
силами къ подорван!ю довфр!я русскаго народа къ Временному 
Правительству. Деньги на агитащю получаются черезъ н$фкаго 
Свенсона, служащаго въ Стокгольм при германскомъ посольст- 
вЪ. Деньги и инструкщя пересылается черсзъ дов$ренныхъ лицъ. 


«Согласно тольго что поступившимъ свфдфн1ямъ,такимн дов$- 
ренными лицами являются въ Стокгольм — большевикъ Яковъ 
Фюрстенбергъ, извфстный больше подъ фамилей Ганецый, и 
Парвуст, (докторъ Гельфанть), а въ Петербургь: большевикъ, 
присяжный повфренный М. Ю. КозловсыЙ, родственница Ганец- 
каго, Суменсонъ, занимающаяся совместно съ Гапецкимъ спеку- 
лящями, и друге». 

«Козловсый является главнымтъ получателемь ифмецкихъ де- 
негъ, переводимыхъ изъ Берлина черезьъ Дисконто — Гезель- 
шафть, на Стокгольмъ (Ша-банкъ), откуда на Сибпремй въ Пет- 
роградъ, гдЪ въ настоящее время на его (Козловскаго) теку- 
щемъ счету имфется свыше 2-хъ милл1оновъ рублей. Военной 
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цензурой установленъ непрерывный обм$нъ телеграммами поли- 
тическаго и денежнаго характера между германскими и больше- 
вистскимн лидерами. (Стохгольмъ-Петроградъ).» °) 

Эффекть оть опубликован!я документовъ превзошелъ ожида- 
ня. Уже наканун$, какъ только командующий прочелъ этоть до- 
кументь Преображенскому полку — посл$дюй выразиль тотов- 
ность идти противъ большевиковъ. ВездБ въ казармахъ пошли 
обсуждения изм$ны. На слБлующЙ день почти вс газеты пере- 
печатали эти свфдфн!я. Въ широкихъ кругахь большевики былин 
сильно скомпрометнрованы. 

5-го Поля возстане было подавлено окончательно. Еще 
ночью, большевистсме руководители, понявъ, что д5ло ихь про- 
играно. стали принимать м$ры къ исчезновеню и въ сокрытю 
компреметирующихъ ихь документовъ. Рано утромъ большевист- 
свя частп заняли зар$чный конець моста со стороны кр$пости 
и стали группироваться около штаба Ленина. Съ прибытемъ 
правительственныхь войскь бунтовщики отступили. Домъ Кше- 
синской быль занять ин тамъ произреденьъ обыскъ. Бывше въ 
Петроградской кр$пости солдаты и матросы покорно сдали ору- 
я1е. Оставалось арестовать сампхъ руководителей. 


Когда возстане было подавлено. въ Потербургь прибыль съ 
фронта, особый отрядъ, а 6-го числа вечеромъ появился и самъ 
военный министрь Керенсый. Минпстръ быль очень недоволенъ 
ДБИстиями генерала Половцева. Еще большей непр1ятности под- 
вергнулся министръ юстищи Переверзевь — ему пришлось 
уйти въ отставку. 

Но несмотря на такое странное отношен1е военнаго мпнистра 
КЪ подавленному возстан!ю, на очередь быль поставленъ вопросъ 
объ арестБ большевистскихь лидеровъ. Настоятельно требовали 
того военныя власти. Пресса была настроена анти-большевист- 
ски. Многя войсковыя части, возмущенныя сдфланныхи въ пе- 
чатн разоблаченшями не скрывали своего раздраженя. Преобра- 
женцы по собственной инищатив$ арестовали Каменева: Бонно- 
артиллеристы схватили въ Павловскф Суменсонъ, жестоко избили 


*) Перепечатано въ «ОтечествЪ» оть 5 Гюля 1919 г., № 141. 
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ее п доставили въ Петербургъ. Публика нэ» улицахъ избивала 
иногда отдфльныхь большевиковъ. 

Таково было общее къ нимъ послЪ возстан1я отношене. Но 
Керенсый п послушное ему правительство думали пначе. Пра- 
вительство, только что пережившее дни возстан1я, отказало гене- 
ралу Половцеву въ разр$шев1и разоружить рабочихъ, мотивируя 
свой отказъ тмъ, что всяк гражданинъ имфеть право владфть 
орулиемь. Колебались п относительно арестовъ. 

Государственная изм$на во время войны, выразившаяся въ 
работБ на воюющую съ Росеей державу, обвинен!е въ которой 
было брошено групиф болышевиковъ со ссылкой на находивш- 
ся въ распоряжеши правительства документь — не казалась 
военному министру, юристу по образован!ю, достаточнымъ осно- 
вашемъ для арестовъ. Онъ колебался. За нимъ колебалось п пра- 
вительство. Наконецъ военные одол$ли п генераль Половцевъ. 
получиль разрфшене арестовать до 20 главифйшихъ большевиет- 
скихъ дфятелей, въ чиелф которыхъ находились Ульяновъ-Ленинъ 
п Бронштейнъ-Троцкй. Однако Ленинъ скрылся съ Радомысль- 
скимъ. Броищтейнъ-же былъ освобожденъ оть ареста самимъ Ке- 
ренсклмъ. Посл дн! прибылъ къ Троцкому нарочито и отмфнилъ 
аресть пменемъ военнаго министра *). Въ послфдующе дни 
Троцый былъ однако арестованъ. Подверглись заарестован1ю 


*) По поводу этого случая, разсказаннаго генераломъ Полов- 
цевымъ въ ст. «КегепзКу ргофесеиг аи Бо]сВеу15те» (Г,’Есво 4е 
Раг!$ № 13253 за 1921 г.), Керенсвй обратился въ ту же газету съ 
письмомъ, въ ноторомъ опровергалъ достовф$рность сообщаемыхъ 
г. Половцевымъ фактовъ и утверждалъ, что еще 3 числа, изъ 
Молодечно, онъ послалъ генералу Половцеву распоряжен!е объ 
арест главнфИшихъ пидеровъ возстан!я, чего генералъ не выпол- 
нилъ. Керенсвый опровергалъ также и случай съ отм$ною приказа 
объ аресть Троцкаго. Генералъ Половцевть въ той же газетЪ 
вновь подтвердилъ все сказанное и сослался на свидфтеля случая 
съ Троцкимъ, на капитана Соколова, и на книгу М. Р. Вильтона 
«Г.’Абоше ас 1а Визе». Въ послЪдией отмфчепъ фактъ нахожденя 
Керепскаго въ квартир Троцкаго въ моментъ прихода туда 
властей для его ареста. 

Въ ночь на 7 Поля былъ задержанъ военными властями также 
и Нахамкесъ, но распоряжен!емъ министра Неренскаго осво- 
божденъ и уфхалъ въ Мустомяки. Тамъ онъ былъ вновь арестованъ 
распоряженемъ штаба округа, но скоро изъять пзъ вЪдфшя 
военныхъ властей и вновь освобожденъ. 

Штабъ округа начале было, по собственной инищативЪ, от- 
бирать оруж!с у большевистскихъ организащй и на заводахъ, но 
министръ КеренсюЙ запретилъ разоружеше большевиковъ. Къ 
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также н Козловекй, Коллонтай, Суменсонъ, Раскольниковъ, Ро- 
шаль, Дыбенко, Розенфельдъ-Каменевъь, Луначарсый и друпе 
большевики. НФкоторыя гойсковыя частп были расформированы. 
Протпвъ большевиковъ было возбуждено судебное пресл$доване, 
о результатахъ котораго 22 Тюля въ газетахъ появилось офищаль- 
ное сообщеше оть прокурора Петербургской Палаты, въ кото- 
ромъ, между прочимъ, закаючалиеь слфдующ/я данныя. 


Оть прокурора Петрозрадской судебной палаты. 


«Въ настоящее гремя мотгуть быть сбобщены безъ нарушен!я 
тайны предварительнато сл$детыя лишь н$фкоторыя данныя, 
установленныя свид$телями и документами, послуживиия оено- 
ванемъ для привлеченя Ульянова (Ленина). Апфельбаума (Зп- 
новьева), Коллонтай, Гельфанта (Парвуса), Фюрстенберга (Га- 
нецкаго), Козловекаго, Суменсовъ, прапорщиковъ Семашко н 
Сахарова, мичмана Ильина (Раскольникова) и Рошаля въ каче- 
ств$ обвиняемыхъ по 51, 100 и 108 ст. уг. улоя:. въ изм$н$ и 
организащи вооруженнаго возстания..» 

‹...Усиленная пропаганда мятежа, которая велась среди 
войскъ и населення втечен!е н$феколькихъ м$сяцевъ, повлекшая 
за собою возсташе 3-5 Гюля, была произведена съ цфлью блато- 
праятствовать непрятелю въ его враждебныхь противъ Росс н 
дфйств!яхъ п, какъ показали посл5дующйя событ!я, дфйствитель- 
но оказала существенное содфйстве неприятелю, внеся разложе- 
не въ нзкоторыхь частяхь войскъ на фронтф. По этому поводу 
сяфдетЫемъ добыты данныя, которыя указывають, что въ Росс н 
нм$ется большая организащя шшонажа въ пользу Германш». 

«Не пм$я возможности по самому характеру этого преступна- 
го дфявя (изм5ны) и въ иптересахь сл$детв1я сообщить боле 
подробныя свфдёшя по этому обвиненю, приходится по необхо- 
димости ограничиваться въ настоящее время сообщенемь лишь 
слБдующихъ данныхъ». 

«Рядъ допрошенныхъ по дфлу свид$телей удостовфриль, что въ 
начал$ 1917 года Гермашя дошла до крайняго пред$ла напря- 
женя п ей быль необходимъ самый скорый мпръ, что Леннят 


нимъ правительство, по инищатив$ Керенскаго, обратилось съ 
просьбой вернуть оруже добровольно, чего пикто изъ рабочихъ 
не выполнилъ. 
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проживая въ нёмецкой Швейцар!н состояль въ общенш съ Пар- 
вусомъ (онъ же Гельфанть) имфющимъ опредфленную репута- 
цю н$мецкаго агента, что Ленинъ посфщаль лагерп, въ которыхъ 
находились плфнные украннцы, гдф вель пропаганду объ отдЪле- 
нш Украины отъ Росси. Въ связи съ его прЁ&здомъ, въ Герма- 
ня не ст$еняясь открыто говорили: «Ленинъ — это посолъ Виль- 
гельма. Подождите п увидите, что сдфлають наши деньги». 

<Въ данныхъ предварительнаго слфдетвя имфютея .прямыя 
указан1я на Ленина, каБъ германскаго агента, и указывается, что 
войдя съ германскимъ правительствомъ въ соглашение по пово- 
ду ТБхъ ДФЙСТЬШ, которыя должны способствовать успфху Гер- 
манш въ ея войн$ съ Росцей, опъ прибылъ въ Петроградъ, гдф 
при должной поддержк5 со стороны Германш п сталь проявлять 
ДЪятельчость, направленную къ достиженпо этой цЗли...» 

<..Изъ им$ющейся въ распоряженш судебныхъ властей мно- 
гочисленной телеграфной корресподенши усматривается, что меж- 
ду проживающими въ Петроградф Суменсонъ, Ульяновымъ (Ле- 
нинымъ), Коллонтай и Козловскимъ съ одной стороны и Фюр- 
стенбергомъ (Ганецкимъ) и Гельфантомъ (Парвусомъ) съ дру- 
гой существовала постоянная обширная переписка. Хотя пере- 
писка эта имфеть указашя на коммерческя сдфлки, высылку раз- 
выхъ товаровъ и денежныя операшя, тфмъ не менфе представ- 
зяется достаточно основан! заключить, что эта переписка при- 
крываетъ собою сношешя шшонскаго характера. Тфмъ болфе что 
это одинъ изъ обычныхь способовъ сокрытя петиннаго характе- 
ра переписки, имфющей шшонскй характеръ». 

«Но им$ющимся въ дфлф даннымъ видно, что нфкоторые рус- 
све банкп получили оть Скандинавскихъ банковъ крупныя сум- 
мы, выплаченныя разнымь лицамъ: причемь втечен!е только по- 
лугода Суменсонъ со своего текущаго счета сняла 750.000 руб., 
внесенныхъ на ея счеть разными лицами п на ея счету въ на- 
стоящее время числится остатокъ въ 180.000 руб. При разсл$до- 
ваши настоящаго дла слфдетвенная власть руководствуется ма- 
тералами добытыми только слфдетвеннымъ путемъ. И мате- 
р1алъ этоть даеть вполнф достаточно основан!я для сужден!я какь 
0 наличпостн преступнаго дфян1я такъ и для устаповленя мно- 
гихъ лицъ, принимавшихь участе въ его совершен». 
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Предстоящие же многочисленные допросы свидтелей, осмот- 
ры найденныхь при обыскахъ вещественныхь доказательству, 
детальныя обслфдоваюя денежныхъ операшй, — вся эта слож- 
ная работа будущаго должна даль еще большИй матер1аль для 
раскрытя преступной организаци шшонажа и его участниковъ». 

«На основанш изложенныхъ данныхъ, а равно данныхь не 
подлежащихь пока оглашеню, Владим!ръ Ульяновъ (Ленииъ), 
Овсей Герша Ароновъ Апфельбаумь (Знновьевъ), Александра 
Михайловна Коллонтай, Мечиславь Юльевичь Козловсюй, Евге- 
шя Мавримевна Суменсонъ, Гельфанть (ПШарвусъ), Яковъ Фюр- 
стенбергь (Куба Ганецый), Мичманъ Ильинъ (Раскольниковъ), 
прапорщики Семашко, Сахаровъ и Рошаль обвиняются въ томъ: 
что 65 1917 100у, являясь русскими зражданами, по предвари- 
тельному между содой и друтими лицами узовори. въ цъаяхь сто- 
собствоваштя находящимся ныть с5 Росмей зюсударствамъ 
во враждебныхь протиез нея двистеять, вошли съ лентами 
названиыхь зосударствь въ созлашеште содъйствовать дезорла- 
низа русской арии и тьма ддл ослаблешя боевой способно- 
сти арми, для чезо на полученныя отз этихъ зосударствъ де- 
нежныя средства орзанизовали пропазанду среди населешя 
и войско съ призывомъ къ немедленому отказу отз военныхь 
противх нептятеля дъйствай зъ тфхъ-же цфляхъ,въ пер1одъ вре- 
мени съ 3-по 5 Гюля, организовали въ Петроград вооруженное 
возсташе противъ существующей въ государств верховной вла- 
сти, сопровождавшееся цфлымъ рядомъ убШствь п насий п но- 
пытками къ аресту н$фкоторыхт членовъ правительства, послфл- 
стыемъ каковыхъ дЪйстый явился отказъ н$зкоторыхъ воннскихъ 
частей отъь исполненя приказан! команднаго состава и само- 
вольныя оставлешя позищй, и мъ способствовали усп$ху непря- 
тельскихь арм». °) 


Ве$ описанныя обстоятельства создали, въ совокупности, 
р%дко благопр1ятную для правительства обстановку для оконча- 
тельной ликвпдащши главной руководящей группы большевнковъ, 


*) Приводимая перепечатка составляетъ лишь незпачитель- 
ную часть всего сообщешя прокурора палаты. Она взята илЪ 
текста, напечатаннаго въ «Единств$» оть 22-го Поля 1917 года. 
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которая по энергн, настойчивости, сыёлости и инищатив$ остав- 
ляла далеко за собою правительство и всф поддерживавиия его 
парти п организаш. 

Правительство этой обстановки использовать не сум$ло. Ока- 
завшись въ ТГюлБ побфдителемъ только благодаря Совфту Депу- 
татовъ, генералу Половцеву и министру юстиши Переверзеву, пра- 
вительство устранпло посл$днихъ, не думая о томъ, что поддерж- 
ка первыхъ прочна только до тфхъ поръ, пока въ Совфт$ преобла- 
дають анти-большевики. При изм$неши состава Центральныхъ 
Комитетовъ въ пользу большевиковъ правительство, теряло по- 
сяфднюю поддержку. 

Это отлично понимали лидеры большевиковъ и продолжали 
работать еще съ большей настойчивостью, стараясь воздЪйство- 
вать на комитеты, чтобы черезт нихъ получить окончательное го- 
сеподство надъ толпой. 


Спасш ся оть ареста Ленинъ не переставалъь  дфйствоваль. 
Скрываясь въ Кронштадт®, Сестрор$цЕ$, Гельсингфорс$, а за- 
тЬмъ и въ самомъ Петербург$ онъ продолжалъ руководить рабо- 
той, направляя дЪйствя оставшихся на свободЪ товарищей. Въ 
ближайше къ возстаню Гюльсме дни у Ленина состоялось въ 
Кронштадтв весьма важное конспиративное совфщан!е съ пред- 
ставителями германскаго генеральнатго штаба п аршин, на кото- 
ромъ кром$ него изъ парти участвовали: Броиштейнъ (Троц- 
КИ). Дыбенко и Ильннъ (Раскольниковъ). На совфщан!и обсуж- 
дались вопросы первостепенной важности, касающеся русска- 
го флота п арм. Тамъ разработывались вопросы о нфмецкой рз- 
ботБ и въ частности о постановк$ военно-нфмецкой развфдгп въ 
Петербургв посл захвата большевиками власти. °) Въ захвать 
власти большевистсье лидеры продолжали вфрить твердо, самъ 


*) «Т.е Сотпр1о{ Сегтапо-Во]спеу1$е», Досатепё № 5, р. 35. 

НКронигтадтское совфщаше остается не достаточно осв$щен- 
нымъ. Г. Сиссонъ въ прим5чани къ документу № 5, дЪлаетъ на- 
мекъ на проектъ продажи флота Германи, съ ч$мъ связываетъ имл 
Раскольникова. Не въ этомъ ли совБщаНи разгадка разстр$ла 
большевиками въ 1918 г. адмирала Щастнаго, который спасъ 
руссюй флотъ не выдавъ его нёмцамъ, а приведя въ Нронштадтъ 
и за это былъ разстрфлянъ за... «государственную изм$ну») Въ 
Петербург ходили тогда слухи, что въ распоряжении Щастнаго 
имъются докумепты, сильно компрометируюцие Троцкаго. 
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же Ленинъ считать возможнымъ овладфть ею еще до Октября мБ- 
сяца. Скрываясь въ половин® юля оть розыска правительства, 
въ стогахь сфна въ окрестностяхъ Сестрорфцка, онъ услышаль 
однажды отъ прибывшаго къ нему изъ Петербурга товарища, что 
тамъ одннъ изъ большевиковъ сказалъ: «воть, посмотрите, това- 
рищь Ленинъ будетъ въ СентябрЪ министромъ». На эту фразу с0- 
бесфдника Ленинъ спокойно замБтилъ: -——<«Въ этомъ ничего иЪтъ 
удивнтельнаго». °) Въ ть дни, у тЬхь же стоговъ сна онъ писалъ 
своп брошюры — «Къ лозунгамъ» п «Удержать ли большевики 
тосударственную власть» п записки съ инструкщями  работав- 
шимъ въ Петербург$. То же д$лалъ онъ п изъ другихъ мфетт, гд$ 
ему приходилось прятаться думая, что его ищетъ правительство. 

Оставшеся же въ Петербург, оправившиеь оть Тюльскаго 
разгрома, начали работать. какъ прежде. 

На открывшейся 7 Августа, второй конференцш фабрично-за- 
водекихь комитетовъ большевики вновь развивали мысль, что 
единственное средство помочь и безработиц$, н общему непоряд- 
ку это — прекращене войны н переходъ власти въ руки Совф- 
товъ. 9-го числа, освобожденный наканун$ изъ тюрьмы, Луначар- 
сый призывалъь собране протестовать противъ арестовъ больше- 
ВИКОВЪ П сОбран!е сдфлало постановлене объ обращенш къ пра- 
вительству. 

Передъ Московскимь совёщатемъ Большевистекй Централь- 
ный Комитеть даль парийнымъ организащямъ директивы: ра- 
зоблачать созываемое въ МосквЪ совфщане, органъ заговора 
контръ-револющонной буржуазш протнвъ революцш, разобла- 
чать контръ-революшонную политику соц.-революцюнеровъь н 
меньшевиковъ. поддерживающихь сов5щане и организовывать 
массовые протесты рабочихъ. крестьянъ и солдать противъ сов$- 
щанИЯ, 

Въ первой же половин$ Августа состоялся УТ Съфздъ Росай- 
ской Сошалъ-Демократической партм. Съфздъь быль полуконспи- 
ративный, въ виду учасйя на немъ скрывавшагося оть властей 
Ленина. Результатомъ Съфзда явился Манифесть. изложенный въ 
Пряложени 12-мЪъ. 





*) «Правда» оть 6-7 Ноября 1921 г. Статья Шотмана — «То- 
варищь Ленинъ въ подпольЪ». 
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Между тБмъ развивавиияся въ Рос@н собышя какъ нельзя 
больше содфйствовали усп$ху большевистскаго дла. Начавшее- 
ся такъ побфдоносно наступлеше русской армш кончилось пол- 
ной катастрофой. Одемовратизованная, развращекная совфтами 
п комитетами. револющюнными «приказами» п декларащями, — 
арм!я потерпфла поражеше несмотря на весь героизм рядовото 
офицерства, п вс$ усишя высшаго начальства. Положене на 
фровт$ было катастрофическое. Его можно было спасти только 
возвращевшемь кь провфреннымь долгимъь опытомъ уставамъ. къ 
прежней дисциплин$. Спасенше арм ш оть посл$дняго развала, ея 
возрождеше на дфйствительныхъ основахъ военнаго д$ла понима- 
10сь БСфми честными патр1отамп, какь спасене роднны п оть 
н$мецкаго нашествя, п оть надвигавшагося «совфтизма». 

На состоявшемся 16-го [юля въ ставЕ$ совфщанш высшихъ 
военныхъ начальниковъ нанвному въ военномъ дфлф, револющон- 
ному военному министру была прочитана р$зкая лекщя. Москов- 
ское Государственное совфщан1е дополнило ее р$чами популяр- 
ныхь генераловъ и оправившихсл. ифсколько, оть револющюннаго 
угара патр1отовъ. 

Правительству указывались пути къ спасеню положеня. Оно 
сдзлало попытку пойти по нимъ. Керенсый осторожно, но согла- 
шался на требовавя генерала Корнилова, объединнвшаго въ 
своемъ лидф всф пожелавя лучшаго генералитета п офгцерства. 
На Корнилова съ надеждой смотр$ли цензовые элементы, въ немъ 
видфли выходъ изъ положевшя мнойе сощалисты. Его считали де- 
мократомъ и республиканцемъ. 

Союзъ правительства съ вождямн армш, при поддержЕё ши- 
рокихъ общественныхъ круговъ, грозить гибелью лФфвому крылу 
сощализма съ его Сов5тами и Комитетами. Проннкави!й все 
глубже п шире въ различные слои народа, «совфтизмъ» могь быть 
замфненъ формамн конститущшоннаго представительства и м$- 
стнаго самоуправлен1я. По соглашен!ю Керенскаго, Корнилова п 
Савинкова къ Петербургу стягивались войска. Казалось, приблн- 
жался конецъ всесильнымъ Совётамт.... Но, Керенсый, вдругъ, 
неожиданно порваль налаженный съ трудомъ союзъ, метнулся 
въ сторону яфвой демократи и предаль Корнялова. 

Прогрем$ло пл вею Росею то, что честный Корниловъ пер- 
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вымъ назвалъь — «великой провокащей»... Керенсый объявилъ 
Корнилова изм$нникомъ. 

Револющя была объявлена въ опасности. Къ спасенио ея пра- 
вительство призывало ТБ самые Совфты, которые Керенсый 
только что хотфлъ изничтожить, которые готовились отнять у не- 
го власть. Къ спасенио революцш призывалея столичный проле- 
тар!атъ, которому раздавалось оруже. 

1-го Сентября правительство арестовало генерала Корнило- 
ва. За нимъ послфдовали дальнфИие аресты генераловъ. Изъ 
аржн изгонялось все лучшее. Архмя разрушалась окончательно. 
Наконецъ, правительство нанесло ей послфде ударъ: — верхов- 
нымъ главнокомандующимь армей быль назначенъь присяжный 
повфренный Керенскй. 


Выступлеше Корнилова толкнуло еще бол$е въ сторону боль- 
шевиковъ рабочихь и солдать. Въ пихъ видьли дфйствительный 
оплоть револющш. Большевики быстро использовали это положе- 
ве. Борьба, съ контръ-револющей стала лозунгомъ момента. Толь- 
ко Совфты есть дЪйствительная опора револющи; только Сов$- 
ты могуть отстоять ея завоевашя. Долой коалищюонное правитель- 
ство, долой цензовиковъ; вся власть Совфтамьъ! Агитаця усилн- 
лась. И въ ПетроградЪ, и въ арх все киифло противъ всякаго 
вида контръ-револющи, подъ которой понималось все, что не шло 
за Совфтами. 


На состоявшемся 31-го Августа пленарномъ засфдани Цен- 
тральнаго Исполнительнаго Комитета Всер. Сов. Раб. и Солд. Де- 
путатовъь п Исполнительнаго Комнтета Крестьянскихь Депута- 
товъ, большевики внесли слфлующую резолющю, какъ откликъ 
на выступлене Корнилова. «Передъ лицомь контръ-револЮцон- 
цаго мятежа генерала Корнилова, подготовленнаго и поддержан- 
паго партями и группами, представители которыхъ ходили ВЪ 
составъ Вр. Правительства, во глав$ съ партей к.-д.. Ц. И. К. 
стптаеть долгомъ провозгласить, что отный$ должны быть р$- 
шительно прекращены всямя колебаня въ дфл$ организаци 
власти. Оть власти должны быть отстрацены не только предста- 
зптели к.-д. парти, открыто замфшанной въ мятеж, и предста- 
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вигели цензовыхь элементовъ вообще, но должна быть въ корнБ 
пзмфнена п вся политика соглашательства и безотвфтственно- 
сти, которая создала самую возможность превратить верховное 
командоваше п аппарать государственной власти въ очатъ и ору- 
же заговора противъ револющи». 

Заявивъ затфмтъ, что исключительныя полномочя Временна- 
то Правительства и его безотвфтственность нетерпимы, резолю- 
щя находила, что единственнымь выходомъ является — созда- 
н1е изъ представителей револющоннаго пролетар1ата н крестьян- 
ства власти, въ основу дфятельности которой должно быть поло- 
жено сл$дующее. р 

Декретпрован!е демогратпческой республики; немедленная 
оти$на частной собственности, передача помфщичьей земли безъ 
выкупка въ зав5ёдыван!е крестьянскихъ комитетовь впредь до 
разр$шен!я Учреднтельнаго Собран1я, съ обезпечешемъ бфднЪЕ- 
шихь крестьянъ инвентаремъ; введене рабочаго контроля; 
объявлен!е тайныхъ договоровъ п предложеше немедленнаго 
всеобщаго демократическаго мира. 

Въ качеств же немедленыхь м$ёрошиятй — предлагалось: 
прекращенше всякнхъ репрессй поотивъ рабочихъ; очищене 
армш оть контръ-револющюннаго команднаго состава; выбор- 
ность комиссаровь; самоопред$лен!е нашональностей; роспусви 
Гос. Думы и Гос. Совфта; немедленный созывъ учредптельнаго 
собрашя; уничтожене всфхъ сословныхь пренмуществъь п пол- 
ное равноправ!е гражданъ. 

Резолющя, внесенная Розенфельдомъ, была принята подав- 
ляющимъ большинствомъ собравшихся. Нрисутствовавпий На- 
хамкесъ требоваль немедленнаго захвата власти. 


Какъ бы спфша откликнуться на эти требованя, правитель- 
ство, присвоивь с6бф незаконно право учредительнаго собра- 
ня, издало 1-го Сентября указъ, провозглашавийй  Россйскую 
Республику. Указтъ быль подппсанъ министромъ преде$дате- 
лемъ, а дяя придашя ему въ глазахъ толпы большей уб$дитель- 
ности въ законности — еще и минибтромъ юстици Заруднымь. 
Въ этоть же день большевистсые Центральный и Петербургеюй 
комитеты, большевистскя фракцш Центральлаго п Петербург- 
скаго комитетовъ Совфта Раб. и Солд. Депутатовъ издали воззва-- 
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ве, въ которомь предостерегали товарищей ве поддаваться про- 
| вокащи п не вфрить правительству. Воззвае предлагало орга- 
‚низоваться, сплачивать ряды и объяснять солдатамъ н рабочимъ 
смысль событ!й. 


4-го Сентября былъ освобожденъ изъ тюрьхы Бронштейнъ- 
Троцк!й, котораго правительство выпустило на свободу, несмотря 
на то, что ему было предъявлено обвинеше въ государственной 
изм$н$. Онь сталь непосредственно руководить организащей. 

Ближайшей очередной задачей для большевиковъ являлось 
тогда завладфть окончательно положешемь въ Петроградскомъ 
СовзтБ Депутатовъь и использовать приближающееся, спроекти- 
рованное меньшевиками и сощалистами-револющюнерами Демо- 
Братическое Совёщаше. Посл днее имфло пфлью р5шен!е вопро- 
са о власти п о коалицит съ цензовыми элементами. 

9-го Сентября Бронштейнъ внесъь въ Петербургсый Совфть 
прелложеше о переорганизацт Сов$та п перевыборахъ презищу- 
ма. Предложене прошло успфшно, т. к. преобладане въ СовфтБ 
‚уже было на сторон большевиковъ. Было постановлено допол- 
‘нить президумъ представителями непредставленныхь фракшй въ 
соотв$тствующемъ числф. Это открывало туда дорогу большеви- 
камъ, въ преобладающемъ передъ другими количеств$. 

Черезъ два дня, въ засфданш 11 числа, Совфть постановил 
использовать Демократическое Совфщане, принявъ въ немь са- 
10 дфятельное учаспе. Совфть принялъ большевистскую резолю- 
Щю — требовать оть Совфщаня, для устранен!я всфхь непоряд- 
Бовъ въ странф. создан!я власти изъ представителей рабочихъ, 
крестьянскихъ п солдатскихъ депутатовъ. 


Вт, основу дФятельности этой власти должно быть вложено: 


1) Немедленное предложен!е всфмъ народамъ воюющихъ го- 
сударствъ всеобщаго демократическаго мира. 

2) Немедленная отм$на частной собственности на помфщи- 
‘чью землю безъ выкупа н передача ея въ зав5дывашШе крестьян- 
скихъ комитетовъ. 

3) Организащя контроля надъ производетвомъ п распред$- 
зешемъ гъ обще-государственномъ масштаб$. 
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4) Безпощадное обложеше крупныхъ капиталистовъ и имущ. 
ства ин конфискащя военныхъ прибылей. 

5) Немедленная отмфна смертной казни. 

6)Право каждой нащшн на самоопред$лене. 

7) Прекращене пресл$дованя большевиковъ, прекращен 
позорнаго слфдетвя надъ ними и привлечен!е къ суду всёхь ч 
НовнИковЪ, повинныхь въ незаконномь лишен свободы раб 
чихъ п солдать, брошенныхъ въ тюрьму въ связн съ событлу 
3-5 Тюля. 

8) Самое рёшительное и посл$довательное проведеше выбо 
наго начала въ ар\мн снизу до верху. 

9) Вооружеше рабочихъ п б$днфИшихъ крестьянъ ин оргав 
защя рабочей ин крестьянской гвардии. 

10) Снабжеше солдатъ оружемъ. 

11» Возетановлене расформированныхъ полковъ н прек 
щене дальнёйшаго расфорупрования. 

12) Уравнеше солдать п офицеровъ и ихъ женъ въ отног 
ни! содержаня, пайковъ п пеней». °) 














Оголо этихъ полошенй, которыл такъ много об$щалн к 
стьянамъ, рабочимъ и солдатамъ была развита широкая аги 
щя. Въ рабочихъ кругахъ п среди солдать обсуждалось предст 
щее выступлене большевиковъ на Сов5щанш. Говориля о пр 
д$ Ленина. Гадали посмфеть или не рфшится на его аресть п 
вительство. Высказывалаеь готовность отбить, если понадоби | 
сиз0ю. 

Демократяческое Совфщане открылось 14-го Сентября, 
Александринскомъ театр$. Собралось 699 делегатовъ оть разв! 
март! п организацй, пзъ иихъ 89 большевиковъ. Въ числф 
ва первомъ де зас$давм были видны Бронштейиъ, Лупачарс 
Розенфельдт, Коллонтай, Крыленко. Быль и Нахамкест, счи“ 
пийся офищально лишь «интернацоналистомъ». 

Явивииеь на Совфщане съ твердымь намфрешемь п 
шать коалищи, большевики съ перваго же дня начали борьб! 
евои девизы, подпявъ сразу настроене собраня р$зкими р 
ми, репликами п замфчашями по адресу другихъ ораторовъ. 


*) «ИзвБст!я» оть 12 Сентября 1917 г., № 165. 
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Въ первый ске день Розенфельдъ раскритиковаль правитель- 
тво н предложилъ отбросить коалящю. Р$чь его часто переби- 
али, по адресу его неоднократно слышалось — нахалъ. 

Выступивпий черезь н$сколько диен Бронштейнъ развивалъ 
у-же мысль, но болфе ярко и р$зко. Его принимали еще болфе 
'раждебно п п3Ъ-за поднимавшагося тогда шума, онъ принуж- 
енъ быль н$фоколько разъ останавливаться. Онъ закончилъ свою 
ЗЕ оглашенемъ уже извЪстной большевистской программы. 


‚ ПВыступлешя большевиковъ, въ смыслф вияшя на р$фшеше 
Ювфщан1я, успфха пе имфли. Совфщане признало коалищю, хо- 
яп безъ «кадеть», п постаповило избрать изъ своей среды (о- 
Фть, которому н поручить организащю правительства. Этотъ С(о- 
ть предполагалось пополнить представителями цензовыхъ эле- 
‹ентовъ, что дало бы своеобразный предпарламептъ. передь вс- 
орымъ новое правительство являлось бы отвфтственнымъ до со- 
ыва учредительнаго собраня. Въ этомъ предпарламентЪ, благо- 
‚аря особому сговору Чхеидзе съ представителями парин Народ- 
0й Свободы, посл$дые прошли бы какъ представители обще- 
твенныхъ организац. Большевики протестовали противъ тако- 
0 рёшен1я и ушли изъ собраня, хотя всхорф вернулись и поста- 
(овили принять участе въ СовфтВ и вь предпарламентЬ, но лишь 
5 ЦВЛЬЮ: «развернуть тамъ знамя пролетар!ата, обличать всяя 
Копытки коалищи съ буржуаз!ей и облегчить Совфтамъ создан!е 
стинно-револющюонной власти». 

Совфщане закончилось. Потери$въ неудачу въ вопросЪ 
‚ срыв$ коалищи, большевики былин довольны днями Совфщан!я. 
[вЪ недфли они имёли возможность открыто атитировать передъ 
юльшой аудитор!ей за свои лозунги, столь понятные и желанные 
ояп$. Они громили правительство п въ лицф выступавшаго, какъ 
лена парти сощалистовъ-революцюперовъ, Керенскаго, дискре- 
итировали его въ глазахъ рабочихъ, матросовь и солдать, ка- 
олнявшихь кулуары и галерен театра. Странное поведеше гла- 
ы правительства съ его истернческихи выкриками на сценз и 
емонстративными поц$луями ручекъ, хотя п почтенныхь дфя- 
ельниць революцоннаго прошлаго, своею несерьезностью еще 
юлзе оттфняло въ глазахъ толпы грозныхъ трибуновъ больше- 
изма. ЧЪмъ то жуткимъ вяло иногда оть нхь зловфшихъ наме- 
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ковъ на будущее. Они казались толиф борцами за пхъ интересь 
Они такъ громили «буржуевъь кадеть», эту новую въ глазах 
толпы категор!ю «враговъ народа». Разжигаемая по адресу их 
ненависть переносилась на всю пнтелянгенцю. 

Скрывавнийся тогда въ Финляндш Ленинъ внимательно сл 
дилъ за пронсходившимь въ Александринскомъ театр$. Онь пони 
малъ, что настроен!е массы растетъ въ ихъ пользу, ему казалос 
возможнымь начинать бить п по правительству, и по интеллигеЕ 
щи всфхъ оттБЕКовъ. Онъ пытался было подфйствовать на мен! 
шевиковъ съ цфлью привлечь ихъ на свою сторону п выступил 
со статьей «О компромиссахъ», но успфха не имфль. Это еще би 
лЪе толкало его на рфшительныя дфйствя. И въ присланноу 
Центральному Комитету въ т дни письмф онъ даеть указан! 
«довольно тянуть канитель, надо окружить Азлександринку, разо 
нать всю эту шваль п взять власть въ своп руки». °) 


25 Сентября началь работать Всерос йсяй Демовратичеся] 
Совзтъ, на первомь же засфдавн котораго при обсужден вопр 
са о коалищонномъ правительств Бронштейнъ-Троцый сдфлай 
сл5дующее заявлеше оть имени фракши Росойской Соц.-Де. 
Раб. Партш (большевиковъ): | 

«Петербургсый Совфть Раб. и Солд.-Депутатовъ, Московс:й 
С.Р. и С. Д., Кавказсый Краевой Совфть рабочихъ союзовъ Со} 
Деп. п Крест. Депутатовъ, Финляндеый областной совёть РИ 
С. М. Д., Уральсый областной совфтъ Р. нп С. Д., Совфты Кри 
штадта, Одессы, Екатеринбурга, Донецкаго бассейна, Баку, . 
веля, Кева, почти всей Сибири, Петербургсый Совфть проф: 
сональныхь союзовъ, многочисленные совфты крестьяескихъ } 
путатовъ п многе друге органы револющи подавляющимь 60}, 
шинствомъ членовъ заявили, что считають недопустимой коалий 
съ контръ-револющонной буржуаз!ей, которая сейчасъ 
стоить подъ знаменемъ кадетской парти».... - 

«ВмфостБ со всфми Совфтами рабочихь и солдатскихь деши 
товъ, вмфстБ съ миллюнами рабочихъ, солдать и крестьянъ ня 





2 2 


*) Г. Зиновьевъ. «Н. Ленинъ. Владимръ Ильичъ Ульяно®, 
Стр. 59. | 
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партя откажеть револющонному правительству въ какой бы то 
ни было поддержЕ$ ин будеть во главЪ народныхъ массъ вести 
борьбу за создане народнаго правительства опирающагося на 
Совфты въ центр$ н на, мфетахъ. А потому мы предлагаемъ Демо- 
кратическому Совфту: 1) прерваль ведупцеся подъ руководствомъ 
Керенскаго переговоры съ цензовой буржуаз1ей н 2) приступить 
КЪ Создав ю истинно революц1онной власти». *) 

Приведенная резолющя не прошла. Совфть шель на коали- 
цию. Призисъ правительства мнновалъ, кабинеть быль состав- 
ленъ, министры назначены. 

Большевики видфли, что дальнфйшее ихъ присутстые въ (0- 
ВЪТВ можеть только стфенить нхъ. Они сдфлали все, что было въ 
ихъ силахь въ смыслф воздЪйствАя на Совфть пропагандой. Ови 
продемонстрировали передъ нимъ свои связи п вмяне не толь- 
во по Петербургу, но п по провишин. Въ приведенной резолющи 
намфренно быль помб5щенъ перечень организащй, шедшихь за 
большевиетскими лидерами. 

Совфть не пошель за нимн. Обратившись въ предпарламенть 
онъ являлся для большевиковъ буржуазнымъ, а слфдовательно 
непремлемымъ. 

Избранному Совфтомъ правительству большевики объявили 
войну. Они провели, 25 Сентября, въ Петербургсвомъ СовфтБ Де- 
путатовъ резолющю, въ которой, между прочимъ, говорилось. 

«Правнтельству буржуазнаго всевласмя и контръ-револю- 
шоннаго насия, мы, рабоще пи гарнизонъ Петербурга, не ока- 
жемь никакой поддержки. Мы выражаемъ свою твердую увфрен- 
ность въ томъ, что веть о новой власти встрЪтить со стороны 
всей револющонной демократ одинъ отвфть: — «Въ отставку — 
н, опираясь на этоть единодушный голосъ подлинной демокрэз- 
ти Всерос. Съфздъ С. Р. и С. Вр. Д. создасть пстинную револю- 
ц1онную власть». *”) 

Это собраше Совфта имфло большое вмяе на дальнёйшШя 
собыпя. На немъ быль избранъ новый Центральный Комитеть, въ 
который вошли большевики: Бронштейнъ, Розенфельдъ, Коллон- 


*) «ИзвЪст!я» оть 26 Сентября 1917 г., № 181. 
**) «ИзвЪст1я» оть 26 Сентября 1917 г., № 181. 
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тай, оффе, Караханъ, Шаяпниковъ, Бубновъ, Краснковъ, Залуц- 
`ЫМ. Федоровъ, Сокольниковъ, Евдокимовъ, Юреневъ. Въ прези» 
думь были выбраны Бронштейнъ, Розенфельдъ, Рыковъ и Федо- 
ровъ; оть сощалистовъ-революцщ!онеровъ Черновъь и Капланъ п 
оть меньшевиковъ Бройдо. Предс$дателемъ быль избранъ Брон- 
штейнтъ-Троцк!й. °) 

Прн шумныхъ аплодисментахь взошель онъ на трибуну. 
вспомниль 1905 годъ, когда ИзмайловсыЙ полкъ арестоваль (0- 
вЪть Рабочихъ Депутатовъ того времени п замфтилъ, что теперь 
Измайловсый полкъ уже не тотъ!.. 

«Револющя подошла къ серьезному моменту, —  товориль 
Бронштейнъ, — мы увфрены, что новому президуму придется ра- 
ботать при новомъ подъем$ революцщ!ш..... Петербхргекй Совфть 
сомкнеть свои ряды п каждый изъ насъ, на заводахъ и въ воин- 
скнхъ частяхъ. будеть проводить въ жизнь рфшеня, принятыя 
въ СовфтБ. Да здравствуеть Петербургскй Совфть Рабочихъь и 
Солдатскихь Депутатовъ!.» 

Черезъ н$еколько дней свонмъ появленемт въ предпарламен- 
тЪ, новый предсфдатель заставиль говорить о себф весь Петер- 
бургъ. 


7-го Октября открылся предпарламенть называвшийся офн- 
щально «Временный Совфть Росеской Республики». Больше- 
вики, видя сильно измёнившееся въ ихъ пользу положенше идуть 
на конфликть не только съ правительствомъ, но и со всей пра- 
Бой демократей. 

Въ первомъ же засфдани Бронштейнъ прочель оть именв 
фракми большевиковь декларащю съ р$зкой критикой всей 
внутренней п внфшней политики правительства Керенскаго. 

«Мы, фракщя сощаль-демократовь — большевиковъ заяв-, 
ляемъ: съ этимъ правительствомъ народной пзуфны п съ этим» 


*) Состоявпииеся 8 Сентября выборы президтума рабочей 
секции СПБ. СовЪта дали 6 большевиковъ, 3 соц.-револющюнер: 
и 2 меньшевика. Перевыборы, 13 Сентября, президума солдатско! 
секщи дали: 9 большевиковъ, 10 соц.-револ.-интериацюналистов- 
и 2 меньшевика. | 
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Совфтомъ контръ-револющюннаго попустительства мы не пи$емъ 
ничего общаго !» 

Невообразимый шумъ покрыль эти слова Бронштейна. Мног!е 
повскаклвали съ мфеть. Крики: «мерзавецъ», «Ложь», «воиъ», 
«довольно», неслись со всёхъ сторонъ. Съ полнымъ самооблада- 
немъ ждаль Бронштейнъ, пока стихиеть залъ. Успленно звензлъ 
звопокъ предсфдателя. Когда шумъ затихъ, ораторъ  дочиталъ 
сгою декларацио, которая кончалась девизами: 

«Вся власть Сов$тамъ! Вся власть народу! Да здравствуеть 
немедленный, честный демократический миръ! Да  здравствуеть 
учредительное собраше!» 

Подъ несмолкаемый шумъ присутствовавшихь большевики 
покпнули залъ засфдаюЯ. 

На сяБдуюпИЙ же день въ зас$данш Петербургскаго СоБ$та, 
Депутатовъ Бронштейнъ-ТроцЕЙ, разсоказавъ обстоятельства ухо- 
да изъ предпарламента, воскликнулъ: 

— «Да здравствуеть прямая и открытая борьба за рево- 
лющонную власть!» 

«Изв5 ся» разгласили слова предс$дателя Центральнаго 
Исполнительнаго Комитета. Сы$лый вызовъ быль брошенъ вЪ 
толпу. Правательство не в$рило тому, что слышало. На что то 
надзявиИйся глава правительства успокаиваль министровъ. Вы- 
ступленио большевиковъ не придавали значеня. 


ид 
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Внутреннее состоянйе Росси къ Октябрю 1917 года. — НЪмец- 
ное наступлене въ концЪ Сентября м$сяца. — Волнеше въ Петер- 
бургБ. — Образоваше Военно-Револющоннаго Комитета. — Р%$ше- 
не поднять возстан1е. — Работа Военно-Револющоннаго Комите- 
та. — Агиташя за возстане. — «День Сов$та» 22-го Октября. 
— Послфдня м$ропр1ят1ля Военно-Революцщоннаго Комитета. 
— Требоваше къ штабу округа п воззванйе къ населен!ю. — Заяв- 
лен1е Троцкаго. — Укрфплене Смольнаго. — Пере$здъ въ Смоль- 
ный Ленина. — МЪры правительства.— Ночь и день 24-го Октября. 
— Начало столкновений. — Ночь на 25 Октября, захватъ прави- 
тельственныхъ учрежденй. 


Внутреннее положене Россш къ Октябрю 1917 года было та- 
ково. Повсюду шли безпорядкл на почвф продовольственнаго ни 
аграрнаго вопроса, & во многихь м$етахъ царила просто анармя, 
проявлен1я которой не поддаются строгой классификацш. На 
Ютз, въ Одесскомъь район замБчалось погромно-еврейское на- 
строене. Въ Сентябр$ м$5сяц$ продовольственные безпорядки 
пмёли место: 2-го Сентября въ ЖитомЪ. 11-28 — въ Харько- 
ЕВ. 12-15 — въ Тамбов$, 12 — вь Уф, 13 — ШевЪ, Нолтавъ, 
12 — Астрахани. 12 на Урал, 14 — Казани, 17-19 — Орд, 
19 — Острогожск, Екатерпибург$, Бахмут, 21 — Одесс$, 
24 — Кишинев$. 25-26 — Бендерахь. 28 — Севастопол, 30— 
Мелитопольскомъ п Днфпровскомъ уфздахъь Симферопольской гу-| 
бернш, въ конц Сентября на Дону п по многимъ другимъ пунк- 
Тамъ. 

Въ Ташкент же начавшиеся 10-го Сентября на почв$ про- 
довольствия безпорядки перешли въ настоящ бунть. Перенз- 
бранный м$стный Совфтъ рабочихъь п солдатсекихь депутатов? 
выбралъь Исполнительный Комитеть п постановиль принят 
власть въ свои руки. Попытка командующаго войсками генерал: 
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Черкеса арестовать митинговый комитеть кончилась арестомъ его 
самого и другихъ чиновъ правительства. Для подавления возста- 
шя п покореня народившейся Краевой Совфтской власти прави- 
тельству пришлось командировать въ Ташкенть цфлый каратель- 
ный отрядъ, который 26-го Сентября положиль конець возставю. 

Въ деревнф$ начились ограрные безпорядки. Извфрившеся 
ВЪ разр$шене вопроса о земл$ правительствомъ, крестьяне, под- 
стрекаемые агитаторами всякихъ парт, начали сами разр шать 
земельный вопросъ. ПФлые уфзды и губернш охватываются аграр- 
ными безпорядкамн.Крестьяне громять помфщичьн усадьбы, унит- 
тожають пивентарь, дфлять землю. Особенно сильно аграрные без- 
порядки проявились въ Сентябр5 м$сяцф въ Бессарабской, Там- 
бовской, Саратовской п Херсонской губерняхъ. Правительство 
пыталось было дфйствовать строгнмп м$фрами, но при всеобщемъ 
безправи п безначалш это повело лишь къ уснлен!ю хаоса. Вла- 
стп на мфетахъ не было. Временное Правительство эпохи князя 
Львова само уничтожило ее п вид ло нынф плоды своей револю- 
шонной политики. 

Среди развивавшейся апархш росло недовольство правитель- 
ствомъ, которое мпогое разрушило и ничего не создало. Недо- 
вольство перекпдывалось въ арм!0. Въ армш Цариль хаосъ. По- 
слф Корниловскаго выступлешя исчезли посл$дея остатки по- 
рядка, и дисциплины. Приближалась осень. Говорили о возможно- 
сти зимней кампанш. Дезертирство возросло до невфроятныхъ 
разм$ровъ. Солдаты хотфли домой. Безчиеленное количество хо- 
доковъ съ фронта докладывали большевистскимъ лидерамъ, Пе- 
тербургскому Совфту, что ждать уже надоЪло п если до Ноября 
не будеть мпра—солдаты бросятъ окопы п уйдуть домой. Во весмъ 
видфли неумфнье справиться съ дфломъ со стороны правитель- 
ства. Толпа, народъ, солдаты думали найти выходъ въ СовЪфтской 
власти. Эта поелфдняя отоядествлялась съ большевизмомъ. Попу- 
лярность ея росло тфмъ болфе, что лозунги ея были красивы 
п обфщали вс$ блага. Пруученная правительствомъ къ власти Со- 
БЪтовь п Комитетовъ въ армш, солдатская масса въ большин- 
ствф хотфла имфть эту власть повсюду въ странф. | 

Вт, Нетербург$ втечеше Сентября мЪелца за переходъ властп 
къ Совфтамъ высказалиеь слфдуюпия собран1я рабочихъ: общее 
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собране арсенала; митингъ завода «старый Парваненъ; Петер- 
бургсый Трубочный заводъ; общее собране завода Лесенеръ; 
митингъ организованный журналомъ «Работница»; общ]я собра- 
шя Васплеостровекихь рабочихъ; заводь «Вулканъ»; рабоще 
Монетнаго двора, завода Растеряева, Об-ва Зигель, оптичнаго за- 
вода, Акц. 0б-ва кожевеннаго производства, сапожной фабрики 
Вейст.; Невсюй Судостроительный, Ижорсые заводы, Русеко-Бал- 
тс механическй, Сестрорфцый заводъ и нфкоторые друге. 
Въ пачал$ Октября настроее рабочихь повышается. 

О настроен крестьянства къ новому, пропагандируемому 
большевиками, типу власти можно судить по сл5дующему. 

На состоявшемся 18-го Сентября, въ Петербург$, совзща- 
ни м$етныхъ Совфтовъ крестьянскихъ депутатовъ за коалищю 
«безъ кадеть» высказались исполнительные комнтеты грестьян- 
скихъ Совфтовъ: Влади»Ирской, Рязанской и Черниговской губер- 
нш, также депутаты ХГи ХП арм. 

Противъ же всякой коалишш, вообще, былин пиеполнительные 
комитеты Совфтовъ крестьянскихь депутатовъ: Бессарабской, Во- 
ронежской, Калужской, Кубанской, Минской. Псковской. Сара- 
товской, Сыръ-Дарьинской, Тобольской, Херсонской, Ярослав- 
ской. Пензенской, Петербургской, Подольской, Сголенской, Уфих- 
ской, Харьковской губернш; областя Войска Донского, ТУ-ой, 
г-ой, У1-ой ни УШ арлий, а также исполнительные комитеты Се- 
гастопольскаго Совзта Кр. Деп. оть армии п флота’ Финляндекихъ 
Совътовь п Закавказской Краевой центральной крестьянекой 
организаци. 

Что касастся мФетныхь рабочихъ Совфтовь и солдатскихъ (0- 
вфтовь, то 18 Септября па засфдашшн Демократическаго Совфща- 
ня, отъ большинства пхъ представителей была прочитана декла- 
ращя ярко большевистскаго характера, которая окапчивалась по- 
ложешемьъ: «Только тБепый союзъ между всей городской и сель- 
ской демократей, пролетаратомъ п армей въ борьбЪ противъ 
вс$хъ контръ-револющонныхь силь осуществить велнмя зада- 
чи, передъ которыми псторя поставила Росено». 

26-го Сентября Кронштадте Совфть Р. п С. Д. приняль ре- 
золющм о томъ, что Кроиштадтеый гарнизопъ и рабоше рфшитель- 
по отказывають въ какой либо поддержЕкВ «Правительству пре- 
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дательства» и что «тольБо черезъ Сов$ты можеть быть организо- 
вана власть револющш». Совфть настанваль на немедленномъ со- 
зыв$ съфзда Совфтовъ. 

Въ т же дни соединенное засфдаюе Гельсингфорскаго С. Г. 
и С. Д.; областного Комитета и Центробалта, съ учасмемъ рот- 
ныхь компитетовъ, приняло рфшевше не повиноваться правитель- 
СтВу. 

Къ совтизму склоняются п провинщальныя рабочя п сол- 
датеыя массы. 

Проводниками же въ жизнь этого стихШнаго стремлейя къ 
«совфтизму» въ глазахъ рабочихь и солдатскихъ массъ являлись 
только большевики. Совфтизмъ отождествлялся съ большевизмомъ. 

Правнтельство не понимало большевизма, не учитывало его 
силы и посл$ Корниловскато выступленя явно потворствовало ему 
ВЪ лицф его главнфИшихь руководителей. Арестованные въ Гол$ 
большевики освобождались изъ подъ стражи, хотя предъявлен- 
ныя пуъ тягчайш!я обвннен1я не допускали того по закону. въ 
порялк$ прим5немя м$ръ прес$ченя способовь кь уклоненно 
оть суда п са5детвя. 

Все д$ло большевиковъ сперва затягивалось политачно, а за- 
ТБмъ, съ назначешемъ мпнистромъ юстищи сошалъ-лемократа 
Малянтовича пошло если не цъ юридическому, то фактическому 
прекращеню. Новый миннстръ юстищши вмфшинвалея въ 2510 
сл$детия, принималь рабоч1я п матроссыя депутащи н, говоря 
съ ними какъ «товарнщь»по партш‚подаваль имъ ободряюшия на- 
дежды. 

Въ то же время. новый генералъ-прокуроръ, вопрекн мнфшю 
причастныхь къ дфлу сл5дователей и прокурорскаго надзора, 
развиваль тенденшю о маловажности дфла п необходимости ето 
прекрашен!я, ч$мъ не мало слушалъ подчиненныхь ему лицъ су- 
дебнаго вфдомства. Газеты разглашали о либеральномъ паправле- 
Ши новаго министра юстицш. Безхарактерный, онъ плылъ по те- 
чен!ю. БывпИЙ же генералъ-прокуроръ, глава правительства, Ке- 
ренсый бездЪйствоваль. Мжду тёмь по должности верховнаго 
главнокамандующаго дфло о групп лицъ, обвиняемыхъ вЪ гос\- 
дарственной изм$н$, должно было интересовать сто болФе. чб“, 
кого либо другого. 
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Голосомъ вошющаго въ пустын$ являлись статьи Бурцева, ко- 
торыми онъ хотёлъ подфйствовать на правительство. 

же Пусть правительство пойметь, прежде всего, — писалъ 
онъ 30-го Сентября, — что Гельсингфорске «товарищи» съ иуъ 
воззвашями къ всеобщему возсташю п Петрогралеше товарищи 
Троцьй. Рязановъ, Каменевъ, Ленинъ съ пхъ демостращями для 
ниспровержешя правительства п для вырыван!я у него въ роко- 
вой часъ власти —- предатели Родины...... Временное Правитель- 
вительство обязано собрать около себя веЗхъ. веБхъ, везхь, ко- 
му дорого спасене Родины п въ то же самое время немедленно 
обезвредить страну отъ предателей. Если настоящее Временное 
Правительство не сможеть этого сдфлать, оно сейчасъ же должно 
уйтп, не дожидаясь, когда его «уйдуть». *) 

Правительство оставалось глухо. 


26-го Сентября подъ прикрытемъ морскихъ сплъ ифмцы вы- 
садили десантъ на островахъ Эзель и Даго. Руссшмя приморсыя 
батареп поел боя были сбиты мощнымъ огнемъ дредноутовъ про- 
тивника. Успфхъ н5мцевъ развивался. На очередь были выдвину- 
ты вопросы объ оборон$ п эвакуацш Петербурга. Стали говорить 
о перефзд$ правительства въ Москву. Предполагался выводъ изъ 
Петербурга части гарнизона. 

Вс$ эти вопросы. крайне взволновали столичный пролетарать 
и солдать. Въ отъ$зд$ правительства п въ вывод$ части гарнизо- 
на, видфли контръ-революцюнные пр1емы. По указашю изъ боль- 
шеристскаго центра. по связи съ этими вопросами, была подпя- 
та сильная агитащя въ рабочихъ н солдатскихъ кругахъ. 

Внутреннее положене страны, соотношеше силъь, волнеше въ 
Петербург$, вее это дфлало моменть еамымъ подходящимъ для 
возстаня. Въ тому же свержене Времениаго Правительства одна 
изъ задачь, взятыхь на себя Ульяновымъ-Ленинымъ передъ ифм- 
цами. Интересы обфихъ сторонъ скрестились на, одномъ п томъ же 
момент$, одинаково благопр1ятномъ какъ для одной, такь п для 
другой стороны. И Ульяновъ-Ленинъ еще настойчив$е требуетъ 


*) «Общее ДЪло» отъ 30 сентября 1917 г. № 5. Статья «Врагъ 
вламывается въ нашъ домъ». 
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оть Центральнаго Комитета готовиться къ возсташю. Вполн$ сог- 
ласный съ его взглядомъ на этоть вопросъ Бронштейнъ-Троцый 
ВЪ самый разгаръ боевъ съ нёмцами, какъ было указано, бросаеть 
лоЗУНГЪ «открытой борьбы» съ правительствомъ. Около того же 
числа, на состоявшемся подъ предсфдательствомъ самого Леннна, 
весьма, конспиративномъ собранш Центральнаго Комитета, былъ 
поставленъ вопросъ о захват власти, но единодуцщия во мн$фнш не 
было. Были голоса за несвоевременность выступленя. Тфмь не 
менфе 9 Октября на, зас$данш Исполнительнаго Комитета Петер- 
бургекаго Совфта, былъ возбужденъ вопросъ о созланш, въ ЦФЛЯХЪ 
обороны Петербурга, самостоятельнаго совфтекаго револющон- 
наго штаба, который въ сущности долженъ быль  сдфлатьея 
большевистскимъ штабомъ по подготовк5 возстаня. Вопросъ 
ветрфтилъ оппозищю со стороны меньшевиковъ н сощалистовъ- 
револющонеровъ, которые доказывали весь вредъ для обороны 
Петербурга существованя двухь штабовь — правительственна- 
го п совфтекаго. Въ результать дебатовьъ Петербургсый Коми- 
тетъ не принялъ большевистскаго проекта, но постановиль: приз- 
вать весь гарнизонъ къ усиленной боевой подготовк$; создать при 
командующемъ Петербургскаго военнаго округа коллейю изъ 
представителей Петербургскаго Совфта, Центральнаго Пеполни- 
тельнаго Комитета и Центрофлота, съ вЗдома которой только и мо- 
жеть производиться выводъ частей изъ Петербурга п приняль еще 
нфкоторыя резолющи, не имфвиия затЪмъ никакого значен1я. 

Дальнфйшей атитащей по тому же вопросу большевики добн- 
лись, что въ тотъ же день пленарное зас$дан!е Петербургскато 
Совфта, Р. и С. Д. рёшило, все-таки, сформировать Военно-Рево- 
лющонный Комотетъ, а 12 числа вопросъ этоть быль рфшенъ по- 
ложительно въ закрытомъ засфданш Исполнительнаго Комитета 
Петербургскаго Совфта. который утвердилъ п положеше о Военно- 
Револющонномь Комитетф. 


По положеню Военно-Революцщюнный ЦКомитетъ являлся орга- 
номъ Петербургскаго Сов$та. Въ составь его входили: члены 
презид1ума п солдатской секщи Совфта, представители оть Цен- 
тро-флота, Финляндекатго областного комитета, жел$знодорожнаго 
союза. почтово-телеграфнаго союза, совфтовь фабрично-завод- 
скихъ комитетовъ, совфта професс1ональныхъ с010зовъ. представи- 


тезн партйныхь военныхъь организащи, сеоюзъ сощалистовь на- 
родной арм, представители воепнаго отдфла Петербургскаго 
Совфта Крест. Депутатовъ, военнаго отдФла Ц. И. К., рабочей ми- 
лиш, а также лица. по назначеню. 

Какъ видно изъ приведеннаго перечня состава, большевики 
хот6лн заннтересовать возлагаемымъ на новый органь дДёломь 
весь пролетар!ать, солдатъ п матросовъ, стремились сдфлать дфло 
новаго органа пхъ общихъ дфломъ. въ чемъ лежаль залогь его 
усп$ха, 

Въ обязанности Военнаго Револющюннаго Комитета входело: 
установлен!е минимума войскь, потребныхъ для обороны Петер- 
бурга; поддержаше связи съ комиссаромъ при штаб$ главпоко- 
мандующаго аршей Сфвернаго фронта. Центробалтомъ, Финлянд- 
скимн войсками п штабомъ командующаго округомъ; учетъ и ре- 
тистращя личнаго состава, снаряженя и продовольстыя Петер- 
бургскаго гарнизона п его окрестностей; разработка плана 060- 
роны Петербурга п м$ръ по охран$ отъ погромовъ и дезертнр- 
ства; поддержан револющюнной дисциплины. Въ зависимости 
оть этихъ разнообразныхь обязанностей комитеть дфлился на 
Ч секщй. Независимо отъ комитета большевики провели органи- 
защю Гарнизоннаго совфщавя изъ представителей разныхь сек- 
ци и частей для пнформацш о состоянш гарнизона п для учета, 
всЪхъ спль для подняйя его боеспособности. 

13 Октября проекть быль принять солдатской секшей Сов$- 
та, а 16-го и пленумомъ Петербургскаго Совфта. Меньшевикн, 
понимая цфли, съ которыми большевики образовали новый ор- 
ганъ, протестовали противъ него и сразу-же назвали его «шта- 
бомъ для захвата власти». Большевики не опровергали этого. 


Въ половинф Октября Ульяновъ-Ленинъ ръшилъь во что-бы 
то ни стало подпять возсташе. Онъ бросиль свое убёжище въ 
Финляндш, перебрался въ Петербургъ п началъ дфЙствовать. Ра- 
ботая крайне консппративпо онъ собраль совфщаше выдающих- 
ся партШныхъ работниковъ. на которое были вызваны даже ра- 
ботавше вь МосивЪ товарищи. Присутствовало оть 15 до 20 че- 
ловфкЪ, одно изъ засфданй совфщашл состоялось вь Лфеномъ у 
Калинина, другое у Сухановой. Ленинъ являлся на нихь загрими- 


рованнымъ. «СфденькЙ, подъ очками, довольно бодреньмй стари- 
чекъ добродушнаго вида: не то учитель, пе то музыкаять, а мо- 
жеть быть букинисть»-—такъ оппсываеть Ленина, измф$нившагося 
подъ гримомъ до неузнаваемости, одинъ изъ его сотрудниковъ то- 
го времени. Ленинтъ поставилъь категорически вопросъ о возста- 
ни, доказываль его необходимость п настойчиво требовалъ пачи- 
нать организац!юо возстан1я, дабы произвести его въ самомъ бли- 
жайшемъ времепи. Посл всесторонняго обсуждешя, совфщан!е 
приняло предложене Ленина, везстаще было рфшено. 

Тогда, же для политическаго руководства возсташемь совёща- 
ве выбрало коллектизъ изъ пяти челов къ въ составЪ: Ульянова- 
Ленина, Бронштейна-Троцкаго, Розенфельда-Каменева, Джугаш- 
вили-Сталина п Дзержнискаго. Руководство боевою частью воз- 
сташя передавалось Военно-Револющюонному Комитету, предеф- 
дателемъ которато былъ назначеньъ Бронштейнъ-Троцый. Въ со- 
ставъ его избраны энергичнфйп!е работники партш: Свердловъ, 
Урицк, Подвойсый, Чудновскй, 104ффе, Озсеенко-Антоновъ, 
Еремфевъ, Механсшинъ, Караханъ, Гашевичь п друге. 

Центральный коллективъ п Военно-Револющюонный Комитетт, 
немедленно приступили къ работ$. Собран:я перваго происходи- 
лн ва разныхъ, вфрныхъ, квартирахъ на Выборгской  сторонз- 
Военно-Революшснный же Комитетъь обосновался вь Смольномъ 
Институт$. Позле, съ 28 числа, въ Смольный были перенесены 
занят!я всфхъ центральныхъ большевистекихъ органовъ. 

Военно-Револющюнный Комитеть сразу же назначиль комис- 
саровъ во вс части Петербургскаго гарнизона, во вс важнЪй- 
пия учрежденя столицы и ея окрестностей; во всф оружейные 
склады п магазнны. Везд$ власть шла на уступкн и комиссары 
быстро завладфвали всюду положен!емъ. Выдача орулия отнын$ 
вездф зависила только оть вихъ. Векор$ газеты разгласили, что 
по приказаню Троцкаго одинъ изъ складовъ выдалъ рабочимъ 
5,000 винтовокъ и въ то-же время Совфть не разрёшиль одному 
заводу отправить по нарялу правительства винтовки въ Новочер- 
касскъ. Во всф части большевики провели комиссаровъ оть Пе- 
тербургскаго СовЪта, который былъ совершенно у вихь въ ру- 
кахъ, замфнивь таковыхь оть Центральнаго Исполнительнаго Ко- 
митета, который поддерживалъ правительство. 
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Въ число этнхъ компссаровъ попадали, препмущественно, тЪ 
члены большевистской Военной Организащи, которая работала, 
во время Польскаго возстан!1я. Почти вс$ онн были арестованы, 
но усердно освобождалиеь министерствомъ юстицш п, выходя изъ 
тюремъ, начинали теперь съ удвоенной энермей подготовлять но- 
вое возсташе. Съ особенной похвалой отзывается объ ихъ работ$ 
Троцы! въ своей книг$ «Октябрьская револющя» и зам$чаеть: — 
«Веф они поставили себя въ распоряжеше Военно-Револющонна- 
го Комитета и назначались на самые отвфтственные и боевые по- 
сты». 


Въ первые-же дни посл$ сформпрован1я Военно-Революц1он- 
наго Комитета, а пменно 21 Октября, благодаря умфлой агитащи 
Бронштейна п его сторонниковъ, общее собрав!е полковыхъ во- 
митетовь Петербургскаго гарнизона привфтствовало образоваше 
Военно-Революцюннаго Комитега п обфщало ему «полную под- 
держку во всфхъ его шагахъ къ тому, чтобы тБсифе связать 
фронть съ тыломъ въ интересахъ революцш». ”) Это быль боль-| 
шой усп5хъ Бронштейна, хакъ предс$лалеля Комитета, залогъч 
успфха всего дЗла, такъ какъ будучи санкцюнированъ предста-|| 
вителями гарнизона, комитеть являлся уже авторитетнымъь орга-. 
номъ для всфхъ войсковыхт частей Петербурга. 


Одновременно съ организацюнной работой шла успленная. 
агитащя. Устранвалиеь непрерывные митинги на заводахъ, в1. 
хазармахъ, въ Народномъь Дом, въ циркахъь «Модернъ» п «Чи- 
низелли». Выступали вс лучийе ораторы большевистской пар: 
ти. 0 возстанш не скрывали. Къ нему призывали открыто, ни 
указывалось только пока, дня. На одномъ изъ тЪхЪ митинговъ, в 
циркВ «Модернъ», гдф выступала Коллонтай, кто-то крикнуль:— 
«Что будеть 20-го Октября?» Коллонтай отв$тила: — «Будет 
выступлеше. Будеть совершенъ перезороть. Будеть сверзкен. 
Временпое правительство. Будеть вся власть передана СовЪ 
тамъ!» Толпа аплодировала. Одинь члень Центральнаго Коми 


*) «Октябрьск переворотт». Архивъ Революции 1917 г 
стр. 159. 
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тета откровенно заявиль корреспонденту Общаго ДЪла, что 
партёя ведеть агитацию за свержене Временнаго Правитель- 
ства, сткрыто, что тоть на слёдуюцщий день п помфетилъ въ своемъ 
орган$. 

12-го Октября на большомъ солдатскомъ митинг$, въ Смоль- 
номъ, тдЪ происходилъ съфздъ представителей Совфтовъ С$вер- 
ной области, вс$ ораторы высказывались за свержеше правитель- 
ства и переходъ власти къ Совфтамъ, что и было резюмпровано 
въ заключительномь словф предсдателя Крыленко. 

Газеты всфхъ отл$нковъ печатали ежедневно камя-либо дан- 
ныя о предстоящемъ выступлекш. Большевистемя прокламащи 
въ огромномъ количеств экземпляровъ распространялись по 
фабрикамь, заводамъ, казармамъ. Всф п повсюду только и гово- 
рили о возстанш, Бурцевъ почти ежедневно писаль негодующя 
статьи, взывая къ правительству. 

— «Ленинъ, Зяновьевъ, Троцый, Рязановъ, Коллонтай, На- 
хамкесъ и ихь товарищи большевики, — писаль онъ 12 Октября, 
— грозять намъ новыми преступленямн противъ свободы, пра- 
ва и республики; назначаютъ даже дату. Онп черпають главную 
свою силу въ безволн властн. Они бывають сильны только благо- 
даря потакашю имъ Керенскаго, Малянтовича, Верховскато, Пол- 
ковникова, благодаря трусливости и пассованшю власти передъ 
НИМИ..... Благодаря ихь преступной агитацш жизнь Петербурга, 
разстроена еще больше, ч$мъ она была разстроена до сихъ поръ- 
п голодный, больной п страдающий Петербургъ, дорогой цфной 
расплачивается вс$ эти дни за преступную дфятельность Леннна, 
Троцкаго и К-0!» *) , 

Своего апогея агитащя достигла въ такъ называемый «День 
Петербургскаго Совфта», который быль назначенъ днемъ сбора, 
на совфтскую газету, въ дЪйствительностн-же это быль день смот- 
ра силъ, дававпий возможность собраться вс$мь единомашлен- 
ннкамъ на легальной почв$, по легальному поводу. Это быль ко- 
лоссальный «митингЪ-концертъ» Тюльскаго возсташя, но только 
въ неизмёрнмо бол$е грандозныхь размфрахъ. Это была сотня 
ТЬХЪ МИТИНГОВЪ. 





*) «Общее ДЪло» отъ 18 Октября 1917 г., № 20. Статья: «Боль- 
шевики грозятъ совершить новыя преступлешя». 
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Агитащя ко «Дню Совфта» достигла такого напряжен1я, что 
публика ожидала вооруженнаго выступлен1я именно въ тоть день. 
Въ самый день 22 Октября во всфхъ общественныхь м$стахъ шли 
собран!я. Выступали большевистсые ораторы, л5вые сощалисты- 
революцюнеры и анархисты. 

«Десятки тысячь народа омывали волнами здане Народнаго 
Дома, — описываеть тоть день Троцьй, — перекатывались пс 
коридорамъ, заполняли залы. На желфзныхъ колоннахъ висфли 
огромпыя гирлянды человфческихь головъ, ногь, рукъ, вакъ 
гроздья винограда. Въ воздухф царило то электрическое напря- 
жене, которое знаменуеть паиболфе критичесые моменты рево- 
люцш. Долой правительство Керенскаго! Долой войну! Вся 
власть Совфтамь!» *) 

Настроене достигло высшаго напряжен1я, когда появивпийся 
на трибунф Троцый въ изступленш потребовалъ отъ толпы клят- 
вы, что всф будуть бороться до посл$дией капли крови за, за- 
хвать власти. Тысячи рукь потянулись кверху. Назэлектризован- 
ная, не менфе изступленная, чфмъ ораторъ, толпа клялась... 

— «Бампаня была уже, вь сущности выиграна», — гово- 
рнлъ про тоть моменть позже Троцый, — «оставалось нанести 
нризрачной властн послёды венный ударъ». 


См$5лость Военно-Революц!оннаго Комитета росла. 22-го Ок- 
тябрл его представители явнлиеь въ штабъ округа и потребова- 
ли права контролировать распоряжен1я штаба съ ршающемъ го- 
досомъ. Имь отказали. Тогда Петербургский Комитеть Совфта от- 
даль приказан!е по гарнизону, что никак1я распоряжен1я не под- 
нисанныя Военно-Революцюннымъ Комптетомъ не дЪИствитель- 
ны, а 23-го обратился къ столичному населепио со слфдующимъ 
объявлешемъ. 

«Къ населеню Петрограда». 

«Къ свфдфню рабочихь, солдать п всфхъ гражданъ Петро- 
града объявляемъ: 

«Въ интересахъ защиты резолюци и ея завоеван! отъ поку- 
шен! со стороны контръ-революцш, нами назпачены комиссары 


*) 21. Ц. Гроци!. «Октябрьская Револющя». Стр. 65. 
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при воннскихь частяхь и 06060 важныхь пунктахъ столицы и ея 
окрестностей. Приказы и распоряжен!я, распространяющеся ва 
эти пункты. подлежатъ исполнен1ю лишь по утвержен!ю ихъ упол- 
номоченными намп комиссарами. Комиссары, какъ представнте- 
ли СовЪта, неприкосновенны. Противод$йств!е комиссарамъ есть 
противодфЁстве Совфту Рабочихъ п Солдатекихъ Депутатовъ. (0- 
вфтомъ приняты вс$ м5ры къ охранен1ю револющоннаго порядка, 
оть контр-револющюнныхъ п погромиыхъ покушенй. Всф тграж- 
дане приглашаются оказывать всемфоную поддержку нашимъ ко- 
миссарамъ. Въ случа$ возникновеюя безпорядковъ, имь надле- 
жить обращаться къ гомиссарамь Военно-Революц!оннаго Коми- 
тета въ близъ-лежащую вопискую часть Военпо-Револ. Ком. при 
Петерб. СовфтБ Раб. и Солд. Депутатовъ». °) 


Въ этоть день Военно-Революцюнный Комитеть одерхаль 
большую побфду — на его сторону перешла Петропавловская 
кр$фпость. Вопросъ о гарнизон кр5пости очень смущаль Коми- 
теть п съ цфлью разрфшешя онъ быть поставленъ на обсуждене 
экстреннаго зас$дан1я Комнтета, собраннаго въ ночь на 23 число. 

Комиссаръ крфпости Теръ-Арутинянць доложилъ собраню, 
что коменданть 5р$фпостн отказывается ето признать п грозить 
арестомъ, во псполиене приказа штаба, округа. 

По всестороннемъ обсужденш вопроса, однимъ изъ членовъ 
Комитета быль внесенъь проекть о введени въ кр$пость двухъ 
роть самаго яркаго по болыпевизуу въ гарчизоп6 Павловскаго 
полка. который бы, такимъ образомь, еще до возстання факти- 
чески овладфль-бы крЪфпостью. Этоть проекть былъ отклоненъ. 
Было рфшено организовать 28 числа митингъ для гарнизона кр$- 
постл п постараться склонпть тарчизонъ на свою сторону довода- 
ми п уб$жденшями. Провести митингь было поручено Бронштейну 
п Лашевичу. Они выполнили эту миссю блестяще. Гарнизонъ 
крфпости сталь на сторону большевиковь и принялъ соотвфтет- 
вующую резолющю. Ето, пока еще не офищальнымъ, комендан- 
томъ быль назначенъ прапорщикь Благонравовъ, поддерживав- 
ПИЯ все время больышевистско-боевое настроене гарнизона. 

Принималиеь послёдн!я мЗры къ привлечению и другихъ еше 


*) Съ подлинной прокламащи. 


— 382 — 


колеблющихся частей: къ казакамъ, кь Семеновцамъ и самокат- 
чикамъ были посланы лучийе агитаторы н ораторы. Полки рф- 
шили выступить за, большевиками. 

Вечеромь 23-го чиста въ Смольномъ происходило засфдан!е 
представителей Петербургскаго гарнизона съ учаспемъ прибыв- 
шихъ на съфздъ Совфтовъ фронтовыхъ делегатовъ. Всф требова- 
ли свержен!я правительства, и введен!я власти Совфтовъ. На, за- 
сЗданш Петербургскаго Совфта того-же дня раздавались тБ же 
единодушныя требовашя. Троцый, уже не скрываясь, говорилъ о 
возстанш. «Если правительство, — 24-мя пли 48-ью часами, ко- 
торые остались въ его распоряжен!, — товориль онъ, — попы- 
тается воспользоваться для того, чтобы вонзить ножъ въ спину 
революциг. то мы заяваляемъ, что передовой отрядъ революции от- 
вътить на ударъ ударомъ, на жел5зо — сталью»... ") 

Тогда-же на вс вокзалы были назначены комиссары, кото- 
рые сл$дили за прибывающими п отходящими пофздами, наблю- 
дали за передвиженемь правительственныхь войскъ. Была уста- 
новлена автомобильная п телефонная связь съ пригородами. На 
Сов$ты песлфднихь было возложено наблюдене за продвнже- 
немь къ Петербургу какихъ-либо войсковыхъ частей. Мобилизо- 
ванная уже нфсколько дней красная гвардая выставила оть себя 
посты п караулы дая охраны мостовъ, фабрпкъ, заводовъ, а так- 
же парийныхъ н совфтекпхь учреждений. 

Центромъ работы по возстайю являлся Военно-Революцюн- 
ный Комитеть, члены котораго безпрерывно, уже цфлую недфаю, 
находились въ пебольшой комнатк$ 3-го этажа Смольнаго Инсти- 
тута. Тамъ безотлучно быль Бронштейнъ-Троцкш, какъ-бы прп- 
роспий кь телефону. неустававшШ разъяснять, воспрещать, при- 
казывать. Туда поступали вс$ св$дзн1я-—телефонныя, телеграф- 
ныя, почтовыя; направлялись заявители, приноснвпие будущей 
власти множество самыхъ разнообразныхъ. разноцфнныхь св$- 
ДЪий. 

— «Вь самомъ Военно-Революцюнномь Комнтетв, — гово- 
рить иро то время одниъ изъ его секретарей, — жизнь кип$ла п 
днемъ п ночью. .Иоди ходпли подчасъ по два-три дня немытыми. 


*) Архивъ Револющи 1917 г.Октябрьсй переворотъ. Стр.164., 
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непричесанными. Я помню, какъ товарищь Ленинъ щеголялъ 
тогда въ продырявленныхь брюкахъ, какъ настоящИй кузнецъ 
пролетарскаго государства въ рабочемъ костюм$. А товарищь 
Троце появился однажды утромъь безъ галстука, являя собою 
образець военнаго пролетарскаго вождя на полф сражешя». *) 

Въ третьемъ-же этаж помфщались и Военный Отдфлъ Пе- 
тербургскаго Совфта п штабъ Красной Гвардии. *”) 

Самый Смольный Институть къ этому времени обратился въ 
настоящую кр>Фпость. Его комендантомъ быль назначенъ матросъ 
Маньковъ. Въ окнахь, по фасаду главнаго здашя, п его лфваго 
рыла, гдф жила начальница, которую выселили въ лазареть, бы- 
ли разставлены пулеметы. На главномъ подъфзд$ артиллерйевя 
орудя. Позже, орудя поставили также п для обороны подходовъ 
со стороны Суворовскато проспекта и Шпалерной улицы. Былъ 
заготовлень цфлый складъ съфетныхъ припасовъ. Возами доста- 
вляли туда втеченме н$сколькиХь дней картофель пн друге про- 
ДуБТЫ. 

Съ удивлешемъ смотр$лъ учительсый персональ и питомицы 
института на пронсходивийя открыто приготовленя. удивляясь 
КЪ чему все, это дфлается. 

А по сос$детву, въ одномъ пзъ здавШ института у правитель- 
ства быль расквартированъ ударный женсьй батальонъ... 


*) М. Ахмановъ. «Красные штрихи». 


**) Красная гваршя, разр$шенная Временнымъ правитель- 
ствомъ посл Корниловскаго выступлешя, ногда ей было обЪщано 
70.000 винтовокъ, начала быстро формироваться посл$ завладЪшя 
большевиками Петербургскимъ Совфтомъ и его президтумомъ. Съ 
того момента фабрично заводсые комитеты стали формировать 
иЗЪ особо революц1онныхъ рабочихъ особыя дружины при комите- 
тахъ. Пролетарий, поступивций вь дружину добровсльно долженъ 
былъ оставаться въ ней не мене 6 мЪсяцевъ. Дружины включали 
отъ 10 до 100 и болЪе человЪ$къ. Дружины соединялись по районно. 
Въ каждомъ район$ имЪлась своя районная комендантура. На- 
чальникъ вс$хъ дружинъ извЪстнаго района п его штабъ выбира- 
лись на общемъ собран дружинъ того района. Совокупность 
дружинъ всфхъ районовъ и составляли Красную Гвардю. Въ 
концЪ Сентября 1917 года численность Красной Гвард1и доходила 
до 10.000 челов къ. На состоявшейся тогда общегородской красно- 
армейской конференщши Петербурга и его окрестностей, былъ 
принятъ уставъ и ииструкшя Красной Гвардии! и избрана ея 
центральная комендантура. По выраженпо одного гоммуниста: — 
«Красногвардеецъ былъ символомъ диктатуры труда, взявшаго въ 
свои руки винтовку и повергшаго въ прахъ буржуазный строй». 
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Въ ночь съ 23 на 24 Октября въ Смольный перефхазь Улья- 
новъ-Ленинъ, какъ-бы показывая своимъ личнымъ присутстйемъ 
вЪ самомь штабф возстан1я, что паступаеть моменть его взрыва. 


Требован!я Военно-Революц!оннаго Комитета, предъявленныя 
22 Октября къ штабу округа пн его телеграмма къ гарнизону раз- 
будпли правительство. Правительство поняло, наконец, что у не- 
го хотять отнять власть п потребовало отм$ны распоряженя. Не 
желая раныне времени тревожить правительство, помитеть, 
формально, отм5нитъ свое распоряжене. Но правительство уже 
ие довёряло н въ ночь на, 24 Октября приняло рялъ предупреди- 
тельныхъь м$ръ. Правительство закрыло типографш  газеть 
«Рабощй Путь» и «Солдать»; распорядилось о привлеченш за 
призывъ къ бунту редакторовь названныхъ газеть ип авторовъ 
статей и объ арест большевиковъ, привлеченныхь по Шюльскому 
возстаню, но освобожденныхъ пзъ подъ стражп. Командующи- 
же войсками издаль рядъ соотвфтствующихь распоряженй по чэ- 
стямъ, какь, напримфръ: о невыход$ изъ казармъ безъ ето вызо- 
ва, объ устраненш комиссаровъ п т. д. Вытребованы были: артил- 
лер!я изъ Павловска, ударный батальонъ изъ Царскаго Села, 
школа прапорщиковъ пзъ Петергофа. Вс$мъ юнкерамъ приказа, 
нс быть въ боевой готовности. Мосты были разведены, кром$ 
Дворцоваго. 

24-го числа для охраны Зимняго дворца были вызваны юн- 
кера п женск! ударный батальонъ ин 4 орудя Михайловскаго ар- 
тиллер!йскаго училища. На н$которыхъ пунктахъ были выстав- 
лены патрулн. Выключили изъ сЪти телефоны Смольнаго. Для 
Центральнаго Исполнительнаго Комитета. который шелъ за пра- 
вительствомь приготовили мзето въ штабЪ. 

Наконецъ самъ министръ-предсВдатель выступиль 24 нЕ, 
ря въ предпарламентЪ съ р$5чью протпвъ большевнковъ п просиль 
собраше отвфтить можетъ-ли правительство принять соотв$тст-! 
вуюцая м5ры въ надежд» на поддержку предпарламепта. Прося-} 
мой поддержки министръ-предсф$датель не получиль. Правитель-. 
ству быль нанесенъ сильный ударъ и тфмь самымъ оказана м0- 
ральная поддержка большевпкамт. ' 

Въ первомъ-же часу ночи, съ цфлью повлиять на большевист- 
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скихъ лидеровъ, сощалъ-демоБрать Данъ собраль экстренное за- 
сфдаше Центральнаго Иеполнительнаго Комитета СовЪтовь. ко- 
торый шелъ за правительствомъ. Собран!е вынесло резозющю 
противъ выступленя п обращалось къ солдатамъ съ воззванемъ 
не сз$довать призывамъ къ нему, что успфха не им$л0. 


Лишь только Военно-Революцюнный Комитетъ узналъ утромъ 
24 чиела, 0 мфроприятяхь правительства, онъ немедленно-же при- 
няль мфры, дабы парализовать нхь, а затфмъ перешелъь вЪ иа- 
ступзеше. Опечатанныя правительствомъ типограф!ч большевиет- 
скихъ газеть были открыты и стали работать подъ охраной ко- 
миссаро и карауловъ Литовекаго полка п 6-го запаснаго сапер- 
наго батальона. Комиссарамъ вефхъ частей было приказано при- 
вести части въ боевую готовность; солдатамъ воспрещено отду- 
чаться изъ казаруъ; звъ Смольный вытребованы по тва предета- 
вителя оть каждой части и по 5 оть каждаго районнаго Совфта; 
созваны на экстренное засфдаве вс члены Петербургеваго Со- 
вфта и веБ делегаты прибывшие на съЪздъ. Въ самомъ Смоль- 
номъ караулы были усилены. Въ вечеру была вытребована. рота 
Литовскаго полка ип рота пулеметчиковъь. На Невф-же стояла 
«Аврора» съ преданнымъ большевизиу экнипажемь, одно приеут- 
стве которой. вблизи столицы увеличивало смфлость большевл- 
БоВЪ и ПОоННЖало настроеше правительства. 

Въ Кронштадть было послано распоряжеше о прибытш мат- 
росовъ н мпионосцевъ. 

для наблюденя за, вс$мъ, 410 происходило вокругь площади 
Зимняго дворца были высланы патрули оть Павловсваго полка. 
Поздно вечеромъ эти патрули начали разоружать юнкерсше пат- 
рули и арестовывать лицъ, шедшихь со стороны дворца и штаба 
округа. Однимъ изъ первыхъ арестованвыхъ былин начальникъ 
Еонтръ-развфдки п министръ Карташеръ. Посл дей былъ векорЪ 
освобожденъ п изъ Смольнаго послфдовало замфчане за чзлиш- 
нее усерде, готорое преждевременно могло встревожить прави- 
тельство. 

Въ то-же время къ населеню Петербурга было издано воззва- 
не, въ которомъ говорилось, что: «контръ-револющя  поднлла 
свою преступную голову. Корняловцы мобилизують силы. чтобы 
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раздавить Всеросойсвы! съ$здъ Совфтовъ н сорвать учредитель- 
ное собране». Населеше предостерегалось, что погромшики мо- 
туть попытаться вызвать на улицахъ Петербурга смуту, рфзню п 
потому приглашалось задерживать хулигановъ и черносотенныхъ 
агитаторовъ и препровождать ихъ въ комиссарать; приглаша- 
л0сь соблюдать спокойстве. 

Около 2 часовь ночи по приказаню Военно-Револющоннаго 
Комитета, большевистскя войска, бывийя въ отличномъ состоя- 
ни, сповойно заняли вокзалы, мосты, электрическую станщю, те- 
леграфъ п телеграфное агентство. Быль занять также Государст- 
венный банкъ, хотя онъ охранялся правительственнымъ карау- 
ломъ и броневпкомъ. | 

Къ 7 часамъ утра 25 числа большевики завладфли телефон- 
ной станщей и съ этого момента положеше Военно-Револющюн- 
наго Комитета стало доминирующимъ. 


МХ. 


Воззвання большевиковъ о сверженш Временнаго Правитель- 
ства. — Попытка правительства спасти положене. — Отъ$здъ 
министра предс$дателя Керенскаго. — Осада п взят1е Зимняго 
дворца. — Арестъ министровъ. — Дневное зас$дане Петербург- 
скаго Совфта Депутатовъ. — Открыт!е второго Съ$зла СовЪтовъь 
Депутатовъ. — Зас$дане Съ$зда СовЪтовъ 26-го Октября. — Де- 
креты о мир$ и о зсмлЪ. — Сконструирован!е власти. — СовЪтъ 
народныхъ комиссаровъ и его первый составъ. — Первое сношен!е 
Германи съ Совфтскимъ Правительствомъ. — Возстанйе юнкеровъ 
29-го Октября. — Походъ на Петербургъ генерала Краснова и его 
неудача. — Б$гство верховнаго главнокомандующаго Керенскаго 
изъ армии и его исчезновене. — Завлад$ы!е властью въ провинщи. 


— Ставка и ея оппозиц1я большевикамъ. — Наден!е Ставки. 
— Убйство генерала Духонина. — Окончательное овладфн!е 
властью въ Росси. — Заключен!е. 


Завладфвъ втечене ночн на 25 Октября рядомъ правитель- 
ственныхъ учреждевй, захвативъ утромъ телефонную станщю в 
оБружнвъ дворецъ, гд$ находилось старое правительство, Военно- 
Револющонный Комитеть настолько быль увфренъ въ побфдЪ,что 
въ 10 часовъ утра обратился къ населенио со сл5дующимъ воззва- 
шемъ. 

«Къ гражданамъ Росыин. Временное Правительство низложено, 
Государственная власть перешла, въ руки органа Петербургскаго 
Совфта Рабочихъ и Солдатскихъ Депутатовъ Военно-Революцщюн- 
наго Комитета, стоящаго во главф Петербургскаго пролетар!ата 
и гарнизона». 


«ДЪло за которое боролся народъ: немедленное предложение 
демократичекато мира, отм$на помфщичьей собственности на 
землю, рабоч контроль надъ производствомъ, создане Совфтска- 
то Правительства — это дфло обезпечено. Да здравствуеть рево- 
лющя рабочихъ солдать и крестьянъ! Военно-Революцюнный Ко- 
матеть при Петербургскомъ Сов$тф Рабочихь и Солдатекахъ Де- 
путаловъ. 25 Октября 1917 г. 10 ч. утраз. 
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Тогда, же было сдфлано сл$дующее сообщене по рад!о. 

«Къ тылу и фронту. Въ ПетроградЪ власть Военно-Револю- 
шоннаго Комитета Петроградскаго Совфта. Единодушно возстав- 
пе солдаты н рабоче побфдилн безъ всякаго кровопролития. 
Правительство Беренскаго низложепо. Комитеть обращается съ 
призывомъ къ фронту п тылу не поддаваться провокащи, а под- 
держивать Петроградсь!й Совфть п новую революгочную власть. 
которая немедленно предложить справедливый миръ, передасть 
землю крестьянамъ, созоветь учредительное собтаве. Власть на 
эфстахъ переходить въ рукн СовЪфтовъь Рабочихъ, Солдатскихь и 
Брестьянскихь Депутатовъ. Военно-Революцонный  Комитеть 
Петроградекаго СовЪта». 

Издавая приведенныя объявлешя, когда старое правитель-. 
ство, въ лицф его мпнистровъ, еще не было ликвидировано, руко- 
водители возстан1я обезпечивали себЪ благопраятный неходъ его, 
еше однимъ факторомъ. Въ народъ снова бросались все т$ же хо- 
рошо известные лозунги — миръ, земля, рабоч! контроль, за, ко- 
торыми охотно шла масса населенйя, п бросались оть лица нова- 
го. якобы, вступившаго уже во власть, правительства. Руководи- 
тели возстаня отлично учитывали пенхоломю рабочей и солдат- 
ской массы. Сочувств!е, содфйстве этой посл$дней пиъ было 
особенно важно. А туда, въ штабы армш, на. военные корабли фло- 
та, во вс кр$пости — радю доходило прежде всего. Солдатамъ, 
матросамъ давалось знать, что они побфлилл, что власть уже въ 
рукахъ «своего» правительства, котораго они такъ желали, такъ 
добивались; умереть въ борьбЪ за которое ихъ представители кля- 
лнеъ всего лишь три дня тому назадъ...... 


Въ то время какъ большевики спокойно п методически завла- 
двали властью, Временное Правительство пыталось спасти поло- 
жеще. 

Въ 4-мь часу утра въ штабЪ округа состоялось совзщан!е подъ 
предсфдательствомъь министра предсфдателя. Было послано рас- 
поряженше о прибытш 1,4 п 14 Донскихъ казачьнхь полковъ но 
ТЪ, за поключешемъ двухъ казачьнхь пфшихъ роть, поддержать 
правительство отказались. Было констатпровано, что въ Петер- 
бургЬ весь гарнизонъ на сторон возстан!я. Съ утра въ распоря- 
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женш правительства была лишь слёдующая сила: до тысячи юн- 
керовъ, женскй ударный батальонъ, 4 орумя Михайловскаго ар- 
тилхер!Искаго училища и около двухь сотенъ пёшихъ казаковъ. 
Отрядъ былъ сосредоточенъ въ Зимнемъ дворц$ и Часть охраняла 
штаба, округа. 

Около 7 ч. утра министръ-преде$датель ни верховный главно- 
командующий Керенсый внезапно, неожиданно для министровъ, 
уфхалъ изъ Петербурга, на автомобил, передавъ власть министру 
Коповалову. Офищально значилось, что онъ уфхаль за войсками. 
Во глав съ замфстителемь правительство собралось въ Зимнемъ 
дворцф, откуда и дБлало посафдыя распоряженя. Министръ 
Кишкинъ быль назначенъ уполномоченнымь по водвореню поряд- 
ка въ столиц$ и защит Петербурга, съ подчиненемъ ему воен- 
ныхъ п гражданскихь властей. Ему въ помощники назначались 
инженеры Пальчинскй п Рутенбергь. Новый уполномоченный 
сейчасъ же смфнилъ съ должности главнокомандующаго Петер- 
бургекимь округомъ полговника Полковяикова п назначиль на 
его мфсто генерала Багратуни. 

Правительство составило за подписью замфстителя министра- 
предсздателя воззвашя къ населешю п кь фронту. за подпись: 
же министра внутреннихь дфлъ ко вофмь губернскимъ, област- 
нымь и городскимъ комитетамъ. съ призывомъ сплотиться вокругЪ 
Временгаго Правительства для спасен1я Родипы. 

Но было уже поздно. Въ распоряжен!н покпнутаго своимь гла- 
вой правительства не было достаточныхь спиль п средствъ бороть- 
ся съ возсташемъ. При всемъ желанш, энерии п полномъ самооб- 
ладан! ни А. Коноваловъ, нлп Цишдинъ ст помощииками, ни ста- 
равшеся помочь имъ, друге «буржуазные» министры — сдфлать 
ничего уже не могли. Мипнстръ юстищт Малянтовичъ, такъ мно- 
го способствовавнИйЙ усилено большевиковъ, «ничего нс говорилъ. 
а тольго слушаль. Его глаза, скорбно с1ялн»... *) 

Зимн дворецъ, гдф находилось правительство, быль изози- 
рованъ отъ вншняго м!ра. , 

Сотласно выработапиому накалунф, подъ преде$дательствосгь 
Бронштейна-Троцгаго. плану, вс большевистсмя войска были 





*) В.Б. Станкевичъ. «Воспоминан!я». Стр. 265. 
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распред5лены на три группы. Первая еще съ утра охватнла, коль- 
цомъ ЗимнШ дворець съ прилегающей къ нему м$стностью. ") 
Вторая защищала Смольный и подступы къ нему. Третья охраня- 
ла подступы кь Петербургу. Отдфльному отряду матросовъ было 
поручено распустить предиарламенть. Посл 12-ти часовъ, отрядъ 
этоть съ броневикомъ окружиль МаршнсвыШ дворецъ. Собравших- 
ся членамь Совфта Республики п служащимь предложено было 
немедленно оставить помфщен!е дворца, что н было выполнено. 


Въ 3 часа дня въ Смольномъ состоялось военное совфщаше,на 
которомъ, кром$ предсфдателя п членовь Военно-Револющонна- 
го Бомитета, участвовали начальники войсковыхъ группъ: Под- 
войск, Чудновсми. Антоновъ-Овсеенко п Еремфевъ. 

На совфщани выяеннлось, что войскь у правительства въ 
столицф почти нфтъ, а въ окрестностяхь же также не было ника- 
ких частей,. Боторыя могли бы ему помочь. Совфщан!е рфшило 
начать пемедленно наступлене на ЗимнШ дворець и еслн пона- 
добится содфйствовать наступающимъь огнемъ съ Петропавловской 
кр$постя и съ «Авроры». Къ Зимнему дворцу отправилась Под- 
войсый, Чудновскй. Антоновъ-Овсеенко п ЕремБевъ. 

Около 5 часовъ войска, окружавиия районъ Замняго дворца. 
начали наступать приближаясь со всфхъ сторонъ во дворцу. Впе- 
реди дворца, передь входами, юнкерами было устроено н$что вро- 
д$ баррикадъ изъ дровъ, штабели которыхь находились на п1о- 
щади. За вами расположилась часть защитниковъ. Передь глав- 
нымь подъфздомъ стояли четыре орудя Михайловсваго артилле- 
рАйскаго училища. Ча нихъ особенно над$ялись осажденные. 

Въ 6 часовъ. по распоряжению изъ Смольнаго, зим дворець 
былъ включенъ въ телефонную сть и правительству. предложили 
ио телефону сдаться, на что посл$доваль категоричесый отказъ. 


Въ 632 часовь въ штабъ округа, гдф въ то время находился 
главноуполномоченный Кишкинъ съ его помощниками и главно- 
камандуюн! войсками округа. явились делегаты изъ Петропав- 


*) Въ операций! противъ Зимняго дворца участвовали: 
Павловск! и Цексгольмск! полки, 2 роты Преображенскаго, 
300 краспогвардейцевт, Петроградской стороны съ санитарнымъ 
огрядомъ, два броисвика и 2 оруд!я. Къ вечеру же прибыли изъ 
Кронштадта комапды матросовъ и 4 миноносца. 
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ловекой кр5постн съ ультиматумомъ сдать штабъ, грозя въ про- 
тивномъ случа$ открыть пзъ кр$пости огонь.Указанныя выше ли- 
ца удалились вь Зимин Ш дворецъ. Срокь ультиматума истекалъ и 
генералъ-квартирмейстеръь Парадфловъ сдался. Юнкера пытались 
оказать сопротивлеше, но безусп8шно. и должны были отойти во 
дворецъ. 

Около 7 часовъ находивиияся во дворцф роты пфшихъ каза- 
ковъ вступили въ переговоры съ большевиками и, когда имъ быль 
обфщанъ пропускъ домой съ оруяйемъ, покинули дворецъ. По вы- 
ход казаковъ большевистсый броневикъ угрожающе посафдо- 
валъ за ними и проводилъ ихъ колонну, на всяыйЙ случай, до са- 
мыхъ казармъ. 

Въ 8 ч. 30 м. во дворецъ вошли парламентеры оть больтевя- 
ковъ во главЪ съ Чудновскимъ п вручили Временному Правитель- 
ству ультиматумь о сдач$, на что имъ вновь было отвфчено отка- 
З0УЪ. 


Въ 9 часовъ изъ Петропавловской крфиости ин СЪ «Авроры» 
было сдзлано н$еколько холостыхъ выстр$ловъ. Какъ-бы въ 0т- 
вфть на нихъ началась стр$фльба у дворца, продолжавшаяся до 
десяти часовъ. 

Въ это время комиссаръ Временнаго Правительства, состояв- 
Пий пря Михайловскомъ артиллерШскомъ училищф и бывший съ 
батареей, по убЪждеямъ анархисть, скомандовалъ что-то бата- 
реё п на рысяхъ увель оруд1я подъ арку главнаго штаба ип далфе 
къ полицейскому мосту, гдЪ остановиль батарею и сдалъ ее боль- 
шевикамъ. Юнкера были обезоружены п отправлены въ училище. 
Два, оруМя были установлены около арки п изъ инхъ начали 
обстр$лъ дворца. 

Уходъ артиллерш и взяте орудШ въ пл$нъ деморализующе 
повяли на защитниковъ и воодушевнли наступающихъ. 

Тотчасъ же было приказано т6енфе сжать кольцо осады и пос- 
лано требован!е о прибытш резервовъ въ лиц$ командъ матросовъ. 
Изъ дворца стали выходить и сдаваться женщины ударнаго бата- 
льона. Ихъ разоружали п отправляли въ Ер$фпость. Среди защит- 
пиковъ шло брожеше. Но часть юнкеровъ защищалась упорно. 
Н$которые рфиили обороняться въ подвалахь до послфдней воз- 
можности. 
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Вскор$ по дворцу былъ открыть огонь пзъ кр$фпости. Загре- 
мфли орудйные выстр$флы. Было нфеколько попадавй. Настрое- 
не осажденныхъь упало. Начали сдаваться уже и юнкера. Толпы 
солдатъ и красногвардейцевъ во глав$ съ Чтдновскимъ и Антоно- 
вымъ-Овсеенго устремились во дБорецъ, и стали занимать комна- 
ту за комнатой, залъ за заломъ. Скоро половина дворца быха въ 
ихь рукахъ. Правительство перешло въ оставийяся комнаты. 


Однако часть юнкеровъ ободряемая Пальчинскимь и Рутен- 
бергомъ рзшила бороться до конца. На площади стр$льба усили- 
лась. Во двориф юнкера стали обезоруживать солдатъ. Но это быть 
минутный успфхъ.Толпы солдатъ,матросовъ и красногвардейцевъ 
все боле п боле вливались во дворещь и окончательно завлал$ф- 
ЛИ ИМЪ. 

Около двухъ часовъ ночи Антоновъ-Овсеенко, вбфжавь ВЪ 
одну изъ комнать дворца, нашелъ въ ней 16 мпнистровъ преж- 
няго правительства и объявилъ пхъ арестованными. 


Возбужденная толпа солдатъ, красногвардейцевъ и матросовъ 
окружила министровъ. Вс$ спрашивали главу правительства, Ке- 
ренскаго. Узнавъ, что онъ уфхаль, толпа пришла въ ярость. Хо- 
тфли самосуда надъ министрами. Требовали немедленнаго нхъ 
разстр$ла. Аютоновъ п Чудновсый съ помощью частп матросовъ 
отетолли министровъ и подъ сильнымъ конвоемъ, подъ вой реву- 
щей толпы, отвели ихъ въ кр$пость. °) 

Со многими взятыми въ плфнъ юнкерами большевики распра- 
вились жестоко. Часть ударниць была отведена во дворъ казармъ 
Павловскато полка, гд$ женщины подверглись оскорблен!ямъ. 

Во двор$ начался грабежъ, но быль остановленъ красногвар- 
дейцамп п матросамп. Матросы выставили караулы для охраны 
пфиностей. На. площади выстрапвались большевистсыя части. На- 





*) Въ тотъ вечеръ случай самосуда матросовъ уже былъ надъ 
товарищемъ военнаго министра княземъ Тумановымъ. Арестован- 
ный вмфстЪ съ командующимъ округомъ гепераломъБагратуни, 
князь былъ избитъ, подпятъ па штыки п брошенъ въ Мойку вблизи 
казармъ 2-го флотскаго экипажа. 

Три мипистра-сощалиста: Гвоздевъ, Малянтовичъь и Ники- 


тинъ очень скоро были освобоя‹дены изъ подъ стражи большевика- 
ми, какъ «свой» люди. 
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чальники привфтствовали ихь съ побфдой. Военно-Револющонный 
Комитеть торжествовалъ. 


Ведя 25 числа фактически вооруженную борьбу за завладф- 
не властью, Ульяновъ-Ленинъ, въ т0-же самое время, принималъ 
УВры къ обезпеченио результатовъ своей будущей нобзды. Онъ 
родолжаль организацюняос д$ло. Въ одной пзъ небольшихъ ком- 
нать нижняго этажа Смольнаго пистптута, среди царившаго во- 
гругъ волнен1я п суеты, глава большевизма, спокойно, казалось. 
продолжалъ разработывать декреты т$хъ«завоеван!й револющи», 
которыя уже были возвфщены населеню утреннимн воззватями. 

Въ 2 ч. 35 м. пра 06060 повышенномъ настроен!и открылось 
зас$фдаше Петербургекаго Совфта. Большевистсые руководители 
считали дфло захвата, власти уже настолько очевиднымъ, что гово- 
рили о пемт, какъ о совершившемся фактф. 

Объявивъ зас$даше открытымъ, предсфдатель Совфта п пред- 
сФдатель Военно-Револющонпаго Комитета Боонштейнъ-Тропый 
заявилъ: 


«Отъ именп Воепно-Револющоннаго Комитета, объявляю. что 
Временнаго, Правительства больше не существуетъь. Отдфльные 
министры подвергнуты аресту. Друте булутъ арестованы въ бли- 
жайпие дни и часы». 

«Револющюнный гарнизонъ, состоящий въ распоряжени Боен- 
10-Револющюоннаго Комитета, распустилъ собраше. предпарламен- 
та....Власть Временнаго Правительства, возглавлявшаяся Керек- 
екимъ была мертва и ожидала, удара, метлы псторш. которая долж- 
на была ес сместп... Обыватель мирно спаль и не зналъ, что въ 
это время одна власть смбнястся другой... Вокзалы, иочта. теле- 
трафъ, Петербургское телеграфное агентство, государственный 
балкъ — заняты. ЗимЙ дворецъ еще не взять, по судьба его р$- 
шится втетен!е ближайших мпнутъ... Петербуртеми Совбть Ра- 
бочихт, п Солдатскихь Депутатовъ въ правЪ гордиться тфми сол- 
латами и рабочими, на которыхъ ояъ оппрается, которыхъ олъ по- 
вель въ бой и привелъ къ славной побЪд$... М5стопребываше 
бывшаго министра-предеЗдателя неизвфстно, но мы полагаемъ, 
что скоро его пребываше станеть извфстно всфмъ...> 
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Р$5чь коснулась кром$ того п программныхъ вопросовъ, кето- 
рые были обстоятельно развиты выступившимь вся дъ за пред- 
сздателемь — Ульяновымъ-Ленинымъ. 


— «Товарищи, — началь Ленинъ, — Рабочая п крестьян- 
ская революция, о необходимости которой все время говорили боль- 
шевнки, совершилась. Какое значене имфетъ эта рабочая и кре- 
стьянская револющя? Прежде всего, значеше этого переворота, 
состопть въ томъ, что у насъ будеть СовЪтское Правительство, 
нашъ собственный органъ власти, безъ какого бы то ни было уча- 
сия буржуазш. Угнетенвыя массы сами создадуть власть.Въ Бор- 
н$ будетъ разбить старый государственный аппарать и будетъ 
созданъ новый аппаратъь управлетя въ лицф совзтекихъ органи- 
защ». 

«Отнын$ наступаеть новая полоса въ исторш Россш п данная 
третья русская револющя должна въ своемъ конечномь итогф 
привести къ побъдЬ сощализма». 


«Одной изъ очередныхъ задачь нашихъ является немедленная 
лиБвидащя войны. Но для того, чтобы окончить эту войну, тБено 
связанную съ нынфинимъ капиталистическимь строемъ, ясно 
вс$мъ, что для этого необходимо побороть самый капиталъ. Въ 
этомъ дЪлЪ намь поможеть то всерное рабочее движене, которое 
уже пачинаеть развиваться вь Италш, Ангяш п Геруанш. Спра- 
ведливый немедленный миръ, предложенный нами международной 
демократш, повсюду найдеть горя откливъ въ международныхъь 
пролетарскихъ массахъ. Для того, чтобы укрфпить это довфрие 
пролетар1ата, необходимо немедленно опубликовать всф тайные 
договоры». 

«Внутри Росеш громадная часть крестьянства сказала: до- 
вольно игры съ капиталистами, мы пойдемъ съ рабочпип. Мы 
пр!1обр$темъ довфр!е со стороны крестьянъ однимъ декретомъ, ко- 
торый упичтожить помфщичью собственность. Крестьяне поймуть. 
что тольго въ союз$ съ рабочими спасевше крестьянства. Мы учре- 
димъ подлинный рабоч коптроль надъ прогзводствомъ. Теперь 
мы научились работать дружно. Объ этомъ свид$тельствуеть толь- 
ко что пронсшедшая револющя. У насъ имфется та спла массовой 
организацит, которал побфдить все п доведеть пролетарать до 
зировой революцщ!и». 
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«Въ РосМи мы сейчасъ должны заняться постройкой проле- 
арскаго сощалистическаго государства. Да здравотвуеть Все- 
Ирная Сощалистическая револющя !> 

Выслушавь рЪфчь Ленина и привфтств1я Луначарскаго и Радо- 
ысльскаго, Совфть приняль резолюцпо которой заявлялъ объ 
вфренности, что новое правительство осуществить всф реформы, 
казаплыя Ленпнымъ, обфщаль правительству свою поддержку 
‹ выражалъ надежду, что западно-европейсый пролетар1атъь пе- 
жеть довести дЪло до полной п прочной побЪды. 

Посяф признанйя переворота Петербургскимъ Совфтомъ, его 
юенно-Револющонный БКомитеть разослаль ъвоБмь армейскимь 
омитетамь дфйствующей армш п всфмъ Совфтамъ солдатскихь 
епутатовъ объявлене, которымъ сообщалъ: что Петербургемй 
арнизояъ п пролетар!ать низвергли правительство Керенскаго, 
возставшее противъ револющн и народа», что переворотъ про- 
тель безкровно и что впредь, до создан1я правительства Сов%- 
овъ, устанавливается власть Военно-Революц!оннаго Комитета. 
‘ал$е говорилось: 

«ОповЪщая объ этомъ аруЮ на фронт и въ тылу, Военно-Ре- 
олющонный Комитеть призываеть револющюнныхь солдать бди- 
ельно ст$дить за, поБеденемъ команднаго состава. Офицеры, ко- 
орые прямо п открыто не присоединились ЕЪ совершившейся ре- 
олющш, должны быть немедленно арестованы, какъ враги». 

Указавъ затфмъ кая реформы проредеть новое правитель- 
тво п предупреднвъ о непосылкф въ Петербургь непадежныхъ 
ойскъ, приказъ кончался девизами: «Солдаты, за мпръ,за, хлЪбъ, 
а землю. за народную власть». 

Такъ методически проводили большевистске руководители ре- 
юлющ:ю, вовлекая массы въ движеше, стараясь сохранить ея 
дейный хлрактеот. 


Въ 10 ч. 45 м. вечера въ актовомъ зал Смольнаго пиститута 
ткрылся П Всероссйей Съ$здъ Совфтовъ, котораго такъ на- 
лойчиво добивались большевики, желая имбть санкщю на произ- 
‚одство переворота. Но къ открыпйю Съфзда возстан!е оказалось 
‘Же фактомъ. Санкщя запоздала. 

Съфздь быль открыть Гурвпчемъ-«Даномъ». На немъ оказа- 
ось 562 делегата, изъ которыхъ большевнковь — 382 человф- 
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ка. °) ПосалЪ выбора президума, который составилея изъ больше- 
виковь, въ качеств предсфдателя, Дана см$фнилъ Розенфельяъ- 
Каменевъ. 

На собранйи царяла тревога. Около Зимшяго дворца еще шель 
бой. Иногда доносился грохоть орудйныхь выстрФфловъ. Сами 
большевики волновались. Ихъ противники, меньшевики и дру- 
Ге, танан смутную надежду, что, можеть быть, все еще кончится 
неудачей. Появившиеся въ зал отъ дворца возбужденные матро- 
ем сообщали о подробностяхъ борьбы, о жертвахь; они ваброен- 
тись съ упреками на менфе рфшительтыхъ, колеблющихся. (0- 
бране сп$ло «вЪчную память» погибшимъ. Настроене повыси- 
хось. Заниматься обсужденемь проектогь было почти невозмож- 
но. Но воть вбъжавшЙ Антоновъ-Овсезнко возвъстиль о побЪд%: 
дворецъ взять, зашитники сдались, министры въ кр$фпости. На- 
строен!е Съ$зда р$зко измфнилось. Побфдители сталин господами 
положения. 

Несогласные ст, произоедениымт переворотомъ. меньшевики, 
вощалисты-революцюнеры, бундовцы, поалей-понисты п меньше- 
внки-интернацюналиеты, сдфлавъ мотивпрованныя заявленя, по- 
кинули Оъфздъ. Прёдс$датель же оть армейскнхъ комитетовъ 2, 3, 
4, 6, т, 8. 9, 10. 11. 12. Особей п Кавказской арм! и комитетовъ 
всфхъ фронтовъ заявилъ, что по вопросу о захват власти то 
неречисленныя организащи высказались отрицательно, а потому 
онъ въ вид протеста также покидаеть Съфздь. 


Съ большевиками осталлеь лишь лФвые сошалисты-революпо- 
неры, представители П. П. С. п объединенные интернашоналисты. 
Поел$ долгихъ занят Съфздъ утвердиль обращене къ насе 
яен!ю. которымъ объявлять о произведенномъ переворот$ и заяв- 
ляяъ: что береть власть въ свои руки; что Совфтекая власти 
даетъ мпръ. землю. права солдатамтъ, рабоч! контроль, хл5бъ и 


| 


предметы первой необходимости. учредительное собраше. само“ 


*) Кром нихъ было: безпартИныхъ, по сочувствующих’, 
большевикамъ — 31; лБвыхъ сощалистовт, революц1онеровъ — 7С 


анархистовь — 5; объединенпыхъ интернашоналистовъ — 15 
меньшевикопъ-питериацюналистовъ — 30; мепьш. обороицевъ -— 
26; нащональпыхъ соц.-демократовъь — 7; соц. револющюонеров` 





цептра — 36; соц.-револ. превыхъ — 16; соц.-рев. нащюопалистов' 
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опредфлеше нацШ населяющихъ Росс ю народностей; что власть 
ва м$стахъ переходить къ Совфтамъ. 

Резолющя призывала солдать въ окопахъ въ бдительности и 
стойкости, н требовала оказать противодфйстье корниловцу Це- 
ренскому. Въ шестомъ часу утра первое зас$дане закрылось. 


На сл5дующий день, 26 числа, послБ полудня было собрано 
засфдаше Петербургскаго Совфта, при участи делегатовъь Все- 
росс1Ясватго Съфзда, членовъ гарнизонного совфщаня и многочи- 
сленной парт:Иной публики. 

На трибун впервые передъ широкой публикой появился Ле- 
нинъ. Ему была устроена бурная, восторженная овашя. Привфт- 
ствовали также бурно п Радомыельекаго-Зиновьева. 

Въ 9 часовъ вечера 26 Октября открылось второе зас$дан!е 
Съ$зда Совфтовъ, установившее новую форму образа правлешя 
Россш. Докладчикомь по общимъ вопросамъ явился самъ Улья- 
аовъ-Ленинъ. Съ$зду были предложены на утверждеше: «Декреть 
о мирф» илн «Обращен!е къ народамъ и правительствамь всфхь 
Боюющихъ странъ> и <Декреть о земл$». 

Первымъ декретомъ вс$ воююще народы и ихь правительства 
призывалиеь начать немедленно переговоры о справедливомъ де- 
мократическомь мнр$. Проекть содержалъ подробныя обосновавя 
п разъяснялея собраю самимъ Ленинымъ. Декреть былъ при- 
нять безъ поправокъ. 

Второй декреть возв$щаль о переходЪ всфхъ земель въ руки 
крестьлнъ п давать какъ бы основную схему всей аграрной ре- 
формы, не вдаваясь въ ея детали. Около 2 часоБъ ночи проевть 
быль принять большинствомъ восфхъ противъ одного, при восьми 
воздержавшихся. Съфздъ оти$нилъ смертную казнь; постановилъ 
образовать во всЪхъ армйяхъ военно-револющонные комитеты, 5о- 
торымъ подчиняются главнокомандующе. Онъ обратился съ 0с0- 
бымн воззваями къ казакамъ, призывая ихь образовать свси ка- 
заць!е Совфты п присоединиться къ существующимь уже Сов$- 
тамъ, а также къ желфзнодорожникамъ. Особымъ декретомъ прн- 
казывалось освободить всфхъ арестованныхь членовъ земельныхъ 
комитетовъ. 

Перейдя къ вопросу о конструкщи власти, Съфздъ послБ дол- 
тихъ дебатовь принять слёдующее постановлен!е, сдфлавшееся 
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на будущее основнымъ закономъ Росейской Федеративной СовЪт- 
ской Республики. 

«Всероссйсый СъБздъ Рабочихъ, Солдатскихъь и Крестьян- 
скихъ Депутатовъ постановилъ: 

«Образовать для управленя страной впредь до созыва учре- 
дительнаго собран1я, временное рабочее и крестьянское прави- 
тельство, которое будеть именоваться Совфтомъ Народныхъ Ко- 
миссаровъ». 

<Завфдывав!е отдфльными отраслями государственной жизни 
поручается комнсмямъ, составъ которыхъ должень обезпечить 
проведен!е въ жизнь провозглашенной Съфздомъ программы, въ 
теномъ едпнешн съ массовыми организацями рабочихъ, работ- 
ниц, матросовъ, солдатъ, крестьянъ и служащихь. Правительет- 
венная власть принадлежить коллейи предс$дателей этихъ ко- 
мисс, т. е. Совфту Народныхъ Комиссаровъ». 

«Контроль надъ дфятельностью народныхь комиссаровь и 
право см6щевя ихъ принадлежить Всеросс!йскому Съ$зду Сов$- 
товъ Рабочихъ, Солдатскихъ и Крестьянскихъ Депутатовъ и его 
Центральному Исполнительному Комитету». 

Въ настояпий моменть Совфть Народныхъ Комиссаровъ со- 
ставляется изъ слфдующихь липъ: 


Предсфдатель Созфта — Владимиръ Ульяновъ (Ленинъ). 

Народный комиссаръ по внутреннимъ дфламь — А. И. 
Рыковъ. 

ЗемледЪл1я — Б. П. Милютинъ. 

Труда — А. Р. Шляпниковъ. 

По дфламь воепнымъ и морскимъ — комитеть въ состав: 

В. А. Овсеенко (Антоновъ), Н. В. Крыленко и Дыбенко. 

По дфламъ торговли и промышленности — В. П. Ногинъ. 

Народнаго просвфщеня — А. В. Луначарсюый. 

Финансовъь — И. И. СкБорцовъ. 

По дфламъ иностраннымъ — Л. Д. Бронштейнъ.(ТроцкЙ). 

Юстищи — Г. И. Оплоковъ (Ломовъ). 

По дфламъ продовольствия — И. А. Теодоровитъ. 

Почть и телеграфовъ — Н. П. Авиловь (Гяфбовъ). 

Предс$дателемь по дфламъ нацюпальностей — ТГ. Б. Джу- 
гашвили (Сталинъ). 


— 399 — 


Пость народнаго компссара по дфламъ  кел6знодорож- 
нымъ временно остается незамфщеннымъ>. °) 

Създъ выбралъ Центральный Исполпиительный ВКомитеть изъ 
100 человфкъ, въ числ которыхъ большевниковъ было — 70. Око- 
ло 5 ч. утра Съфзль быль объявленъ закрытымъ. 

На территорш Рос ш стала функшонировать власть «Времен- 
наго Рабочаго н Крестьянскаго Правительства» или «Совфть На- 
родныхъ Комиссаровъ». Законы новаго правительства о земл$ п 
о мирЪ печатались въ м3ссф экземпляровъ и наводнили фронтьъ, 
деревню п города. 


Созданный при могучей поддержк$ германскаго правительст- 
ва, «Совфть Народныхъ Комиссаровъ» полузиль въ тБ дни пер- 
вую оть того правительства, офищальную бумагу... 

Воть что писало 25 Октября одно изъ отдфлевШ германскаго 
генеральнаго штаба «Совфту Народныхъ Комиссаровъ>. 

«Согласно проиешедшихъ вь Еронштадт$ въ Пол$ текущаго 
года соглашен!й между чинами нашего генеральнаго штаба н 
вождями русской револющонной аршин и демократи г. г. Леви- 
нымъ, Троцкимъ, Раскольниковымъ, Дыбенко, дЪйствовавшее въ 
Финлянд!1и русское отдфлене нашего генеральнаго штаба коман- 
дпруеть въ Петербургь офнцеровь для учрежденя развфдочнаго 
отдфлен1я штаба. Во глав$ Петербургскаго отдфлевля будуть на- 
ходиться слфдующе офицеры, въ совершенств$ владфюще рус- 
СсЕИМЪ ЯЗыкоМЪ и знакомые съ русскими условями: Майоръ Лю- 
бертцъ, шифрованная подпись-—майоръ фонъ-Белькешифр. под. 
пись Шотть. Майоръ Бейермейстеръ, шифр. подпись Бэръ, лей- 
тенанть Гартвинъ, шифр. подпись Генрихъ». 

«Разв$дочное отдфлеве, согласно договорамъ съ гг. Лени- 
нымъ,Троцкимъ п Знновьевымъ,будеть имфть наблюдеше за, ино- 
странными миссями и военвыми делегащями и за контръ-рево- 
лющоннымъ двидешемьъ,а также будеть выполнять развфдочную 
и контръ-разв$дочную работу на внутреничхъ фронтахъ,для чего 
въ различные города будуть командированы агенты». 

«Одновременно сообщается, что въ распоряжен!е правитель- 


*) Архивъ Революции 1917. Октябрьсый переворотъ. Стр. 219. 
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ства народныхъ Бомнесаровъ командируются консультанты по мн- 
нистерству иностранныхь дфлъ — г. Фонъ-Шенеманъ, по минк- 
стерству финансовь — г. Фонъ-Толь. Начальники русскаго отдф- 
ла германскаго генеральнаго штаба 0. Раушъ. Адъютанть — 
Ю. Вольфъ». °) 

Германское правительство добилось наконець того, къ чему 
такь долго стремпзось, на что тратило средства. На Восток$, при 
содфйствн Ульянова-Ленина налалъ создаваться новый герман- 
СЕЙ фронть противъ арм Антанты. Въ первый же день властн 
большевистекаго правительства, нёмецые кредиторы напомни- 
ли ему о себЪ, предъявивъ первое долговое обязательство со ссыл- 
5ой на Кронштадтское совфщавне. 


Вт, ближайцие послф 25 Октября дни въ Петербург было 
неснокейно. Веф говорили о приближен цъ столиц$. на выруч- 
ку, казачьихъ войскъ съ Керенскнмъ. Въ связи съ этимъ движе- 
ншемъ образовавшийся по ивищатив$ круговь Городской Думы 
«Комитеть спасен1я родины и револющши» организоваль воору- 
женное выступлен!е юнкеровъ. °°) Въ ночь на 29 Октября часть 
сорганизованныхъ юнкеровъ захБатлла Михайловск манежъ и 
стоявиИе тамъ броневпики. Въ 9 часовъ утра отрядъ юнкеровъ съ 
броневикомъ подошелъ къ телефонной станщи п овладфль ею. На 
улицахъ пропсходилн нападеня на красногвардейцевъ. 

Встревоженный Военно-Революшонный Бомитеть, назначив- 


*) «Г.е Сотр10о* Сегизапо-Во]сВеу1${е»: Роситепй № 5. Стр. 35. 
На русскомъ приведеиъ въ ст. Семенова: «Германсвя деньги у 
Ленина». «Цосл$дн1я ИзвЪст1я» отъ 10 Апр$ля 1921 г. № 299. 


**) Въ Комитеть Общественнаго Спасения вошли по три пред- 
ставителя отъ: Городской Думы. В. И.К. СовЪта Р. п С. Д. перваго 
созыва, И. К. Крестьянскихъ Депутатовъ, франшй сощалистовъ- 
револющюнеровъ и соц.-демократовъ второго Сь$зда СовЪтовъ, 
кооперащй, желЪзнодорожнаго союза, Совфта Росс!ской Рес- 
публики, фронтовыхъ организаций и Центральныхъ Комитетовъ 
парт!!! сощалъ-демократической (объединенной) и сощалистовъ- 
революц!онеровъ. ПредсБдателемъ былъ городской голова Шрей- 
деръ. Сформировавшись въ ночь на 26 Октября, Комитетъ выпу- 
стиль н5сколько воззванШ, сдфлалъ попытку сорганизовать 
демократическую власть, послалъ въ провинцию своихъ предста- 
вителей для сорганизащши движен!я противъ большевиковъ, ино 
усп5ха не имблъ. Въ середин$ Ноября онъ былъ офищально 
закрытъ Совфтскимъ правительствомъ. 
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шй еще наканун$ на этоть день разоружене всфхъ юнкерскахь 
училищь и поручиви!Й это предпр1ят!е коменданту Петропавлов- 
ской крфпостн Благонравову, прянялъ энергичныя м$ры кь по- 
давлен!ю возстан!я. 


Павловское, Владим!рское п Инженерное училища были окру- 
жены большевистскими войсками съ пулеметами и артиллер!еи. 
Павловцы сдались безъ боя. Владимфцы оказали отчаянное со- 
противлеше. Училище было обстр$ляно артиллер1Яскимь огнемъ. 
Съ об$нхь сторонъ были многочисленныя жертвы; здане было 
взято съ 60. 


Къ вечеру было взято Инженерное училище, занять Инже- 
нерный замокъ. Ударники сдались въ дом$ Кшесинской. Отняты 
вновь Михайловсый манежь и телефонная станщя. Взятые на 
станцио въ плфнъ юнкера были отиравлены въ Кронштадть. Ка- 
кая постигла пхъ судьба — неизвфетно. Что касается Петербур- 
га, то съ юнкерами поступали зв$рекп. Ихъ избивали безпощал- 
но, бросали въ р$ку, поднимали на штыки, разстр$ливали. Вся 
непависть къ генераламъ н офицерству, раздутая Керенскимъ въ 
его кампаюн противъ Корнилова, выливалась теперь нзувЪ$реки 
на военной молодежи, нарицательнымь нменемъь для которой 
стало о$логвардейцы-корниловцы. 


Неудачно кончилась также п попытка спасти Петербургь ка- 
заками. Верховный главнокомандующ КеренскШ, уфхазъ 25-го 
рано утромъ изъ Петербурга, вскор$ прБхаль въ Псковъ. 


Розысканный случайно узнавшлмъ объ его пр1$здВ команди- 
ромъ третьяго корпуса генераломъ Красновымъ, онъ узналь отъ 
послфдняго, что распоряжен1е,отданное имъ относительно движе- 
ня войскъ къ Петербургу, отм$нено командующимъ С$вернаго 
фронта генераломъь Черемисовымь. Посл$де! категорически з5- 
явилъ генералу Краснову, чте Временнаго Правительства боле 
уже не существуеть, а потому и приказаюя его не обязательны. 
Вся админиетращя по желфзной дорогф. по перевозкВ воНекъ 
прислушивалась уже пъ новому правительствукъ расиоряжешямь 
‚ Военно-Революцюннаго Комитета. Генераль Красновъ р$фшнилъ 
идти на Петербургъ,хотя въ войскахь уже замфчалось брожеше. 


26 
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На устроенномъ по желанио «главковерха» солдатскомь митинтф, 
пуда явились привфтствовать Керенскаго также п дамы съ цвф- 
ми, было замфтно явно большевистское настроеше. На призывы 
Керенскаго къ выступлению противъ большевиковъ п на его р%3- 
ве по ихъ адресу выкрики изъ толпы солдатъ раздавалось:—«Не- 
правда!» Одпинъ-же казакъ, посл$ окончаюя р$чи верховнаго 
тлавнокомандующаго воскликнулъь: — «Мало кровушки нашей 
солдатской поппли! Товарищи! Передъ вами новая Корниловщи- 
на! Помфщики и капиталисты !... Товарищи, васъ обманывають!... 
Это д$ло замышляется противъ народа!» ”) Отношеше казаковъ 
къ Керенскому вообще было недружелюбное. Слишкомь свЪжа 
была еще вся исторя съ Корниловымъ, который быль казакомъ 
по происхожден!ю. 

Съ очень малымъ отрядомъ генераль Красновъ двпнулея вие- 
редъ и дошелъ до Царскато, гдф къ вечеру 29 Октября у него бы- 
10 въ распоряженш лишь 6830 всадниковъ, 18 орудй, броневикь 
п блиндированный пофздъ. Средп казаковъ быль явный развалъ. 
Казаки не хотфли пдти впередъ безъ изхоты. Пфхоты же, не бы- 
10. Вея создавшаяся около генерала Краснова обстановка граж- 
данской войны носила странный характеръ. Появились полити- 
чесые дЪятели, атптировавиие, одни за, друе протпвъ Керенска- 
то. Старались вллять на генерала. На м$стф боя, чуть нс пъ цфпи, 
у генерала появилиеь люди къ дфлу посторонне, не военные. 
Саль верховный главнокомандуюпий прибыль кь м$ету, гдф 
шла перестр$лка, въ автомобил съ дамами.... Все было, какъ-то, 
не по военному... ` 

БольшевистекИ-же Военно-Революцщ!онпый Комитетъ, распра- 
вившись безпощадно съ юнкерами въ Петербург$, двинуль про- 
тивъ Краснова большия сплы матросовъ, ипфхоты п красногвар- 
дейцевъ. 30-го Октября, подъ Пулковымъ, пропзошелъ бой. Па- 
закп потерпфли неудачу; пришлось отступить къ Гатчин$. Въ 
Гатчин$ уже выяснилось полное нежелан!е со стороны казаковъ 
драться съ большевиками. Идти противъ нихъ никто не хот$лъ. 
Поддержки пе было пиоткуда. Армя въ лицз еолдатскаго соста- 
ва становилась на сторону большевпковъ. «Одемократязованная», 


*) П. Н. Красновъ. «На впутреннемъ фронтЪ». Архивъ Рус- 
ской Револющы, т. 1, стр. 153. 
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пр1ученная къ политик, отнятая у офицерскаго состава, дове- 
денная комитетами и комиссарамп до революцщоннаго «осозна- 
я» своихь гражданскихь правъ, солдатская арум!я «сознатель- 
но» бросала теперь Временное Правительство и «сознательно» 
переходила на сторону «своего» правительства — Совфтекаго. 


Начались совфщавя по вопросу о перемирш. Глава правг- 
тельства и верховный главнокомандующй, въ соглайи съ ми$- 
немъ окружавшихъ его лицъ, р®фшилъ вступить въ мирные съ 
большевиками переговоры, начать которые, по политическимъ 
соображешямъ, поручили военнымь. Самъ-же мннистръ-предсф- 
датёль относительно себя лично рфшилъ спросить мифнйя у полп- 
тическихь групипъ въ Петербург, куда и былъ посланъ съ этой 
цфлью верховный комнесаръ Станкевптъ. 

Пока у начальства шали сов$щан:я, братаые казаковъ съ 
большевистскими войсками и агитащя, которую вели большевики, 
Дфлали свое дфл0. Возбуждеше противъ Керенскато росло. Каза- 
кп стали поговаривать о выдач его большевикамъ. Въ обмфнъ 
на, Ленина. Говорнлось даже о томъ, что его надо «пристр®аить» 
безъ всякой выдачи. 

Видя такое настроеше, верховный главнокомавдующ Ке- 
ренсюй, только-что пздавпий при начал похода приказъ съ ука- 
занемъ, что: «каждый долженъ оставаться на свбемъ посту и ис- 
полнить свой долгъ передь псгерзанной родиной» — бфжалъ пзъ 
района, военныхъ дЪйств, на автомобил$, 1-го Ноября, п екрыл- 
ся непзРтФетно куда...) Ни Ставка, ни ару!я его больше не ви- 
дли. 


Спустя немного времени въ Гатчину вошли отряды больше- 
вистекихъ войскь. Появились Бронштейнь, \Муравьевъ, Дыбенко, 
Рошаль. Быль установленъ мпръ. Генерала Краснова, арестовали, 
отправили въ Петербургъ, въ Смольный, откуда, считаясь съ на- 
строешемь любпвшаго его казачества, немедленно освободили. 

Походъ на Петербургъь быль ликвидированъ. Побфда «народ- 
ныхъ» большевистекихь войскь была широко разреклампрована 
большевистскими вождями. 


*) Приказъ Верхови. Главнокомандующаго отъ 25 Октября 
1917. № 814. 
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Еще 31 Октября, захвативъ рад!о-станцио Царскаго Села. 
Бронштейнъ-Троцый отдалъ приказъ рал1о-телеграмму: 

«Ночь съ 30 на 31 Октября войтеть въ иетор!ю. Попытка, Ке- 
ренскаго двинуть гонтре-револющюнныя войска на столицу рево- 
яющи получила рьшающи отпоръ. Керенсый отступаеть, мы на- 
ступаемъ. Солдаты, матросы н рабое Петрограда показали, что 
они умфють и хотять съ оруяЧемъ въ рукахь утвердить волю и 
власть демократт. Буржуаз!я стремплась изолировать арю ре- 
волющи, Керенстай пытался сломить ее силой казачества. И тон 
другое потерпфло жалкое крушене». 

«Великая идея господства. рабочей и крестьянской демокра- 
тш склонила ряды ар» п закалила ея волю. Вея страна отнын% 
убфдится, что Совфтекая власть не-преходящее явлеше, а несо- 
крушимый фавБть господства рабочихь, солдать н крестьянъ. От- 
поръ Керэнскому есть отпоръ помфщикамъ, буржуаз!и, корнилов- 
цамь. Отпоръ Керенскому есть утверждее права народа на мир- 
ную свободную жизнь, землю, хлбъ и власть. Пулковемй отрядъ 
свонмъ доблестнымь ударомъ закрфпляеть дфло рабочей п кре- 
стьянской революцш. Возврата къ прошлому нфть. Впередн еще 
борьба, препятств1я н жертвы. Но луть открыть и побфда, обез- 
печена». 

«Революцщ!онная Росая н Сов$тская власть въ прав гордить- 
ся своимъ Пулковокимъ отрядомъ, дфйствующимъ подъ командой 
полковника Вальдена. ВЪчная память павшимь! Слава борцамъ 
революцш, солдатамъ и в$рнымь народу офицерамъ. Да здравст- 
вуеть револющюонная, народная, сошалистнческая Росея!» 

«Именемъ Совфта, Народныхъ Компесаровъ Л. ТроцЕй. 


31-м Октября 1917 г.». 


1-го же Ноября посл заняйя Галчины п ареста гекерал: 
Краснова, Троцый телеграфировалъ: «Гатчина занята Финлянд 
скимь полкомъ. Казаки бЪгуть въ безпорядЕ$... Керенсый 6% 
жаль вь автомобил». °) Изь Гатчины большевистсе отряд 
продвинулись затфмь по желФзной дорог$ въ сторону ОЛуги! 
Пекова. Оттуда подошло нфеколько эшелоновъ, согласившихе. 


*) Архивь Револющи 1917 года. Октябрьск! переверотт 
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было сражаться за правительство, которые прн встрфчЪ съ боль- 
шевиками переходили на ихъ сторону. 

Большезикамьъ оставалось завладфть Ставкой п взять въ руки 
управлен!е арм!ей. 


Петербургское возстане нашло откликъ въ Москвф п въ про- 
вин. Какъ только въ Москвф, 25 Октября, стало извъетно о 
пронешедшимъ переворств, тотчасъ-же собрался Московеми С0- 
взть Рабочихь Депузатовъ и постановилъ поддержать начавшую- 
ся революцио. Рабоче стали занимать важнЪйше пункты. Часть 
гарнизона была на сторон$ Совфта. Въ цфляхь противодЪйств!я 
большевикамь Московсый городской голова Рудневъ приступилъь 
кт, организаци «Комитета Общественнаго Спасен1я», около кото- 
раго сплотились военные и общественные элементы, рёшивишеся 
поддержать правительство.2 7-го между войсками п дружинниками 
«Комитета, Спасеня» и войсками большевиковь началась воору- 
женная борьба, которая 28 числа кончилась нобфдой большеви- 
ковъ. Въ ЮевЪ также провзошло вооруженное столкновен:е между 
большевистскнми и правительственными войсками, но 29 побфда 
осталась за большевиками. Были вооруженныя столкновен1я и по 
другамъ м$стамъ. Населене городовъ явно сопротивлялось боль- 
шезвикамъ. Но мало по малу власть Совфта Народныхъ Комис- 
саровъ распространяется и по провянцш. Однако утвержденио 
этой послфдней по всей территорш Росеш м$шаеть еще Ставка. 

Ставка съ самаго начала, переворота заняла враждебное про- 
тивъ большевиковь положеше. 28 Октября новое большевист- 
ское правительство получило сльдующую телеграмму пзъ Ставки. 

«Оть имени арм! фронта, мы требуемъ немедленнаго прекра- 
щен!я большевиками насильслвенныхь дфйствй, отказа оть во- 
оруженнаго захзата власти, безусловнаго подчинен лФйствую- 
щему въ полномъ соглаеш съ полпомочными оргапами демокра- 
ти — Временному Правительству, едипственно могущему дове- 
сти страну до учредительнаго собрая — хозяина, земли русской. 
ДЪйствующая аруёя силой поддержить это требоваше. Нач. шта- 
ба верховнаго главнокомандующаго Духонииъ. Помощ. нач. 
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штаба по гражданской части Вырубовъ. Предефдатель общеар- 
мейскаго комитета Перегрестовъ». °) 


Посл неудачп генерала Краснова въ Могплевь стали сте- 
каться представители разныхь политическихъ парт, враждеб- 
ныхъ большевикамъ. Среди нфкоторыхь изъ нихь разработывалея 
планъ дфйствй противъ Петербурга. Быль проекть образовавшя 
при ставкф особаго правительства. Пронеходили даже запросы 
сотласны-ли отдфльныя части пм5ть министромъ-предс$дате- 
лемъ Виктора Чернова. Но зам$чалось и большевистское на- 
строеше. Вскор$ событя совершенно перевернули все въ Ставкф. 

Ч-го Ноября Совфть Народныхь Комиссаровь обратился по 
радю къ начальнику штаба Ставки, генералу Духонину, съ пред- 
ложенемъ: обратиться пемедленно къ властямь непрятельскихь 
армий съ перемириемъ п вести по этому вопросу предварительные 
переговоры. 


ВЪрный союзникамъ, Генералъь Духонпиъ полученнаго прнка- 
зан1я не исполнилъ. Призванный-же къ аппарату для перегово- 
ровъ съ Ульяновымъ, Джугашвили ин Крыленко, на вопросъ о при- 
чинахъ непеполнешя распоряжешя опъ заявить, что «необходи- 
мый для Россш миръ можеть быть данъ только Центральнымъ 
Правительствомъ. "*) 


Немедленно-же, 9-го Ноября. генераль Духонинъ быль ем$- 
щенъ съ должности. а на слфдующи-же день «Извфетя» оповф- 
стили объ этомь все паселене, помфстивъ 0с0б0 крупкымъ отриф- 
томъ сообщеше: «Генералъ Духонннъ срываеть переговоры о пе- 
темприг. Лухонинъ смфщенъ. Верховнымъ главнокомандующимъ 
назлаченъ прапорщикъ Крыленко».*“”*) И 


*) Архивъ Револющи 1917 г., стр. 360. 
**) «ИзвЪст!я» 1917 г. {№ 221. 


***) КРЫЛЕННО, Николай Васильевичъ, родился въ 1885 г., 
вьг. БЪломъ, Смоленской губ., окопчилъь Люблиискую гимпаз1ю, 
учился въ Петербургскомъ университетЪ. Въ ЯнварЪ 1905 г. 
во’пелъ въ большевистскую оргапизацио въ ПетербургЪ, гдЪ 
былъ извЪстенъ подъ именемъ «товарища Абрама». Въ 1906 г. 
работалъ въ воепной организащи и былъ обысканъ, послЪ чего 
перешелъ па пелегальное положеше и персе$халь въ Москву. 
ВскорЪ послЪ этого былъ арестоваиъ въ ИстербургЪ и привлеченъ 
по большому процессу (51) большевиковъ, но судомъ’ оправданъ. 
Въ Декабр%№ 1913 былъ вновь арестоваиъ и высланъ въ Харьковъ, 
гд$ сдалтъ, государственпый экзамепъ. Работая тамъ въ мЪетной 
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Тогда-же большевистское правительство опубликовало обра- 
щен!е къ армш, въ которомъ, между прочимъ, значилось: 

«Солдаты! Дфло мира въ вашихь рукахъ. Вы не дадите 
контръ-револющюннымь генераламъ сорвать великое дфло мира. 
Вы окружите пхь стражей, чтобы избфжать недостойныхъ рево- 
люцюнной ари самосудовъ нп помфшать этимъ генераламъ укзо- 
ниться оть ожидающаго ихъ суда.... Пусть полки, стояпе на по- 
зищяхъ, выбирають тотчаеъ уполномоченныхь для формальнато 
вступленя въ переговоры о перемири съ непр!ятелемъ.... Солда- 
ты! Дфло мпра вь вашихъ рукахь|! Бдительность, выдержка, 
энерйя — п дфло мира побздитъ!» *) 

На назначеше Крыленки изъ Могилева посл$довалъ протестъ. 
Обще-армейсый Комитетъ,опираясь на постановленя армейскихъь 
и фронтовыхь комитетовъ, сообщиль новому главнокомандующе- 
му телеграммой, что не считая Сов$та Народныхъ Комиссаровъ 
властью, признанной демокраей, онъ не можетъ признать п но- 
ваго главковерха. Телеграмма протестовала противъ прЁзда 
Крыленки въ Ставку въ сопровожденш вооруженной сплы п пред- 
лагала ему пр!Фхать одному, въ качеств частнаго лица, гаран- 
тируя личную безопасность. Телеграмма была подписана уполно- 
моченными названныхь организащй п комиссаровъ верховнаго 
главнокомандующаго Станкевичемъ. 

Въ непокорную Ставку былъ награвленъ карательный отрядъ 
матросовъ съ самимъ Крыленко. 

Между тёмъ въ СтавкФ уже давно зам чалось прогрессиро- 
вавшее разложеше въ военной средф. Солдаты были настроены 
большевистски. Въ обще-армейскомъ комитет преобладане пе- 
реходило на ихъ сторону. Кругомъ киш$лн большевистсые аги- 
таторы. Прокламащи п приказы Троцкаго въ масс экземпля- 
ровъ распространялись между солдатами. Среди команднаго со- 
става появились сторонники соглашательства съ большевикамн. 


организащи подлежалъ аресту, но усп$лъ уБхать въ Швейцар!ю. 
Въ 1915 г. былъ вновь арестовапъ въ МосквЪ, препровожденъ въ 
Харьковъ, откуда пошелъ на фронтъ, въ армпо. Въ пер1одъ Вре- 
меннаго Правительства былъ арестованъ въ армий! за агитацио 
и раздачу большевистскихъ прокламашй, избитъ нагайкой и 
препровожденть въ Петербургъ, гд$ по распоряженио министра 
Керенскаго изъ подъ стражи освобожденъ. 


*) «ИзвЪст!я» за 1917 г., (№ 221. 
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Такова была обстановка, когда стало извфетно, что къ Моги- 
леву двнгается эшелонъ матросовъ. Все заволновалось. 17-го 0б- 
ще-армейсьй комитеть вынесъ постановлеше начать переговоры 
со Смольнымъ, а въ ночь съ 13-го на 19 постановилъ ни въ коемъ 
случа$ ставки не защищать. 19-го Ноября въ Ставк$ уже сфор- 
мировался Военно-Револющюнный Комптетъ, который постано- 
вплъ никого изъ высшихь начальниковь изъ Могилева, не выпу- 
скать до прУЁзда главковерха Ерыленки. . 

20-го Ноября утромъ карательный отрядъ Кронштадтскихъь 
матросовъ прибыль въ Могилевъ. Медлепно-злов$ше прошелъ 
черный отрядъ по улицамъ города, наводя трепеть на населеше и 
занялъ Ставку. Всф высше начальники были арестованы. Воен- 
но-Революцонный Комитеть и многочисленвыя депутацш при- 
вътетвовали Крыленко особенно торжественно. Гремфла музыка, 
играли Марсельезу... 

Со взяйемъ Ставки пало послЗднее препятстье къ дости- 
жешю большевиками полной власти. Аршя переходила въ ихъ ру- 
ки. а съ ней и вся Росся. 

Какъ-бы на радости Крыленко зыдалъ генерала Духонина, 
озв5рфвшимъ солдатамъ и т изув$рски убили его. Н%сколько 
дней пзуродованный трупъ генерала подвергался надругашямъ 
большевистской толпы... | 


Надъ Росаейн веходило кровавое солнце пролетарской <сво- 
боды». Въ стран утверждалась кошмарная диктатура пролета- 
ртата. 


Парижь 1922 г. 


ПРИЛОЖЕНИЯ. 


Приложеше гт-0е. 
(Глава 1-а). 


Пролетар!и всъхъ странъ, соединяйтесь! 


МАНИФЕСТЪ 


ЧЕ о ФЯТЕР: 45 —^>—.".- 


Росеайской Сощалъ-Демократической Рабочей 
Партии *). 


«50 лфть тому назадъ надъ Европой пронеслась живитель- 
ная буря революцщш 48 года. 

Впервые на сцену выступилъ, — какь крупная историческая 
снла — современный рабоч! классъ. Его силами буржуазш уда- 
лось смести много устарфлыхъ феодально-монархическихь по- 
рядковъ. Но буржуаз1я быстро разсмотр$ла въ новомъ союзниЕ$ 
своего заБ6йшато врага п предала п себя, и его, п д5ло свободы 
въ руки реакши. Однако было уже поздно: рабоч! классъ, на 
время усмиренный, черезъ 10-15 лЪть снова появился на истори- 
ческой сцен$ — съ удвоеннымн силами, съ возросшимъ сауосоз- 
нащемъ, какъ вполнф зр$лый боецъ за свое конечное освобож- 
дене. 

Росея все это время оставалась, повидимому, въ сторон5 
оть столбовой дороги историческаго двнжен!я. Борьбы классовъ 
въ ней не было видно, но она была, н главное, все зр$ла и рос- 
ла. Русское превительство съ похвальнымь усермемь само на- 
саждало сЪмена классовой борьбы, обездоливая крестьянъ, по- 
гровительствуя помфщикамъ, выкариливая ин откармливая на 
счеть трудящагося населеня крупныхь капиталистовъ. Но бур- 
жуазно-капиталистичесы!й строй не мыслимъ безъ пролетар1ата 
илн рабочаго класса. Послфдей родится вмБстБ съ капитализ- 


*) См. подлинный Манифестъ 
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момь, растеть вмФстБ, крфинеть н, но м$рЪ своего роста, все боль- 
ше и больше наталкивается на борьбу съ буржуаз1ей. 

Русск фабричный рабоч1#, кр$постной п свободный, всегда 
велъ скрытую и явную борьбу со своими эксплуататорами. По м$- 
рф развитя капитализма размфры этой борьбы росли, они зах- 
ватывали все болыше и больше слои рабочаго населешя. Про- 
буждеше классоваго самосознан1я русскаго пролетар1ата и рость 
стихШнаго рабочаго двнжен1я совпали съ окончательнымъ разви- 
чемъ международной сощалъ-демокрайи, какъ носительницы 
влассовой борьбы и классоваго идеала сознательныхь рабочихъ 
всего мра. Вс$ новфйшя руссшя рабочя организаци всегда 
въ своей дфятельности, сознательно или безсознательно, дЪйст- 
новали въ дух сошалъ-демократнческихь идей. Силу в значеше 
рабочаго движеншя и опирающейся на него сощалъ-лемогратт 
всего ярче обнаружиль цфлый рядъ стачекъ за послфднее время 
въ Росеш и Польш$, въ особенности знаменптыя стачкн петер- 
бургскихъ ткачей п прядильшщиковъ въ 96 и 97 годахъ. Стачки 
эти вынудили правительство издать законъ 2 Шюня 97 года 
о продолжительности рабочато времени. Этоть законъ — какъ 
бы ни были велики его недостатки — останется навсегда досто- 
памятпымъ доказательствомъ того могущественнаго давленя, ко- 
торое оказываютъ на законодательную и иную дфятельность пра- 
вительства соедпненныя усил1я рабочихъ. Напрасно только пра- 
вительство мннть, что уступками оно можеть успокоить рабочихъ. 
Везд$ рабоч классъ становится тёмъ  требозательнфе, чм 
больше ему даютъ. Тоже будеть и съ русскимь пролетаратомъ. 
Ему давали до сихъ поръ липи, тогда, когда онъ требовалъ, 
и впредь будуть давать лишь то, чего онъ потребуетъ. 

„\ чего только не нужно русскому рабочему классу? Онъ со 
вершенно лишент, того, чёмъ свободно и спокойно пользуются ег 
заграничные товарпци: участя въ управленш  государствомъ 
свободы устнаго п печатнаго слова, свободы союзовъ п собранН 
—- словомъ, вефхь тБхъ орудШ и средствъ, которыми западпо 
европейсай п амерпкансый пролетаматъ узучшаеть свое поло 
жеше п вмЪеть съ тБмъ борется за свое конечное освобождеше 
противь частной собственности и капатализма—за сощализмт 
Политическая свобода нужна русскому пролетар!ату, какъ чисти. 
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воздухь нуженъ для здороваго дыхашя. Она — основное услове 
его свободнаго развитя и успшной борьбы за частпчныя улуч- 
шен!я п конечкое освобождеше. 

Но нужную ему политическую свободу русск  пролетар1ать 
можегь завоеваль себф тольБо самъ. 

Ч$умь дальше на востокъ Европы, т8мь въ политическомъ от- 
ношен!и ип слабфе, трусливфе п подле становится буржуазия тВиъ 
болышя культурныя, политичесмя задачи выпадають на долю 
пролетарата. На свопхь крёпкихь плечахь русск рабочй 
классъ долженъ вынести и вынесеть дфло завоеваюя  политиче- 
ской свободы. Это необходимый, но лишь первый шагъ къ осуще- 
стрленио великой исторнческой мисс пролетарата: создане та- 
кого общественнато строя, въ которомъ не будеть м$ста эксплуа- 
тацш челов$ка челов$комъ. Руссый пролетарлать сбросить съ се- 
бл ярмо самодержав!я, чтобы съ тёмъ большей энергией продолд- 
жать борьбу съ капитализуомь п буржуацей до полной побфды 
сощалезма. 

Первые шаги русскаго рабочаго движешя и русской сощалъ 
-демокрет! не могли не быть разрозненными, въ извфетномъ 
смысл случайными, лишенными единства п плана. Теперь на- 
стала пора объединить м$стныя силы, кружки и организаци рус- 
стой сощалъ-демокрайи въ единую «Росойскую Сошалъ-Демо- 
кратическую Рабочую ПЦартю». Въ сознанш этого представители: 
«Союзовъ Борьбы за Освобождене Рабочаго класса», группы, из- 
дающей «Рабочую Газету» п «Общееврейскаго Рабочаго Союза 
въ Росёи и Польш$5» устроили съфзлъ, рёшеня когораго приво- 
дятся ниже. 


М$стныя группы, соединяясь въ парт!ю, сознаютъ всю важ- 
ность этого шага и все значеше вытекающей изъ него отвфтствен- 
ности. Имъ они окончательно закр$фпляють переходъ русскаго ре- 
волющоннагс двлжен1я гъ новую эпоху сознательной классовой 
борьбы. Какъ движеше, тавъ и направлеше  сощалистическое, 
Россская сощалъ-демократичестая Парт1я продолжаеть дфло 
и традиши всего предшествовавшего револющоннаго движен!я въ 
Росеш; ставя главнфйшей изъ ближайшихь задачъ партш въ ея 
пфломъ — завоеван!е политической свободы. сошаль-демогратия 
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пдетъь къ цфли, ясно нам$ченной еще славнымин лфятелямн ста- 
рой «Народной Воли». Но ередетва п путп, которые избпраеть 
сощалъ-демократ!я, пные. Выборъ пхъ опредфляетея тмъ, что 
она. сознательно хочеть быть п остаться классовымъ движешемъ 
организованныхъ рабочихъ массъ. Она твердо убЪ%ждена, что 
«освобождее рабочаго класса можеть быть только его собствен- 
нымъ дфломъ» и будеть неуклонно сообразовывать вс$ свон дЪй- 
стыя съ этимъ основнымъ началомъ международной сощалъ-де- 
мократН. 


РЕШЕНИЯ СЪЪЗДА °). 


«1. Организации Союзовъ Борьбы за Освобождее Рабочаго 
Класса, группы «Рабочей Газеты» п «Общееврейскаго Рабочаго 
Союза въ Росеш и Польш$» сливаются въ единую подъ назва- 
немъ «РосаЯской Сошалъ-Демократической Рабочей Партш», 
причемъ «Общеевр. Рабоч! Союзъ въ Рос. п Польыш$» входить 
въ парйю какъ автономная организащя. самоетоятельная лишь 
въ вопросахъ, касающихся спешально еврейскаго пролетарлала. 


2. Иеполнительнымъ органомъ «Парт» является Централь- 
ный Комитетъ, избранный Съфздомь «Пари», которому снъ 
и оттаетт, отчетъ въ своей дфятельностп. 

3. На обязанности Центральнаго Комитета лежитъ: 

а) Забота о планомфрной дфятельностн «Партш» (распред$- 
леше силъ п средетвъ, выставлене п проведене однообразныхъ 
требован! и проч.). Центральный Комнтеть руководится при 
этомь общими указавями, даваемыми Съфздами «Партш». 

6) Создане н доставка м5етнымь комнтетамь литературы. 

в) Организащя такнхъ предпр1ятШ, которыя им$ють общее 
для всей Росен значене (праздновае 1 Мая. издане лпетковъ 
по поводу выдающихся фактовъ, помощь стачечипкамъ и проч.). 


*) ЗдЪсь приводятся лишь т постановлен1я Съ$зда, нкоторыя 
по существующимъ въ Россш зацопамъ могуть быть опубликованы. 


ПримБчаше Манифеста. 
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4. Въ 06060 важныхъ случаяхъь Центральный Комитеть руко- 
водится сл$дующими принципами: 

а) Въ вопросахъ, допускающихь отсрочку, Центральный Ко- 
митеть обязанъ обращаться за указашями къ Съфзду «Партш». 

6) Въ вопросахъ, не допускающихь отсрочки, Центральный 
Комитеть по единогласному р5шен!ю поступаетъ самостоятельно, 
отдавая отчеть въ сдфланномъ ближайшему очередному или эк- 
стренному съЁзду «Парт». 

5. Центральный Комитетъ иметь право пополнять свой со- 
ставъ новыми членами. 


6. Средства «Партш», которыя находятся вь распоряженш 
Центральнаго Комитета, составляются: , 

а) Изъ добровольныхъ единовременныхь взносовъ мфстныхъ 
комитетовъ въ моменть образован!я «Парти», ` 

б) изъ добровольныхъь перодическихь отчислен изъ 
средствъ метныхъ комитетовъ, и 

в) изъ спещальныхъ сборовъ на «Партю». 

7. Мфстные комитеты выполняють постановлен!я Цевтральна- 
го Комитета въ той форм, какую они найдуть боле подходящей 
по м5стнымъ условямъ. Въ исключительныхъ случаяхь м$етнымъ 
комитетамъ предоставляется право отказываться оть выполнешя 
требовавй Пентральнаго Комитета, извфстивъ его о причин$ от- 
каза. Во всемъ остальномъ м$фстные комитеты дфйствуютъ вполи® 
самостоятельнс, руоводясь лишь программой «Парт». 


8. «Партя» черезъ свой Центральный Комитеть вступаеть 
въ сношен1я съ ‘другими револющонными организащями, посколь- 
ку это не нарушаеть принциповъ ея программы и премовь ея 
тактики. Партя признаеть за Баждой нацюнальностью право сз- 
моопред$лен1я. 

Прим чанте. М$стные комитеты вступають въ сно- 
шен!я съ такими организащями только съ в$дома п по ука- 
зав1ямъ Центральнаго Комитета. 


9. Высшимъ органомъ «Партш» является съфздъ представи- 
телей м$стныхъ комитетовъ. Съфзды бывалють очередные нп экст- 
ренные. Каждый очередной Съ$здъ назначаеть время сл$дующа- 
го очереднаго. Экстренные Съ$зды созываются Центральными 
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Комитетомъ, какъ по собственной инищативЪ, такъ и по требова- 
н1ю двухь третей числа мфстныхъ членовъ. 

10. «Союзъ Русскихь Сошаль-Демократовъ» за-границей яв- 
ляется частью «Пар\и» п ея заграничнымъ представителемъ. 

11. Оффищеальнымь оргазомтъ «Партм» объявляется «Рабо- 
чая Газета». 

(Подообная программа «Партии» будеть опубликована по раз- 
смотр$ ви ея м$стными комитетами)». 


Приложение 2-е. 
(Глава И). 


ПРОГРАММА 


Россоской Сощалъ-Демократической Рабочей 
Партии *). 


«Развите обу$на установило такую тБеную связь между 
вс$ми народами цивилизованнаго м!ра, что великое освободитель- 
ное двияен!е пролетар1ата должно было етать н давно уже стало 
международнымъ. 

Считая себя однимъ изъ отрядовъ всем!рной арзи пролета- 
рлата, россойская сощалъ-демократя преслфдуетъь ту же гонечную 
Цфль, въ которой стремятся сощалъ-демократы всфхь другихъ 
странъ. 

Эта, конечная цфль опред$ляется характеромъ современнаго 
буржуазнаго общества, п ходомъ его развития. 

Главную особенность такого общества составляеть товарное 
производство на основз капиталистическихь производственныхь 
отношен!, прин которыхъ самая важная и значительная Часть 
средствь производства п обращеея товаровъ прнинадлежить не- 
большому по своей численности классу лицъ, между т5мъ капъ 
огромное большинство населен!я состонтъ изъ пролетарлевъ и пс- 
лупролетар!евъ, вынужденныхь свопмъ экономическимъ положе- 
немь постоянно или пер1одически продавать свою рабочую силу 
т. е. поступать въ наемники къ капиталистамъ и своимъ трудомъ 
создавать доходъ высшихъ классовъ общества. 

Область господства капиталистическихь  производственныхъ 
отношен! все болФе и боле расшпряется по м$р$ того, какъ по- 
стоянное усовершенствоване техники, увеличивая хозяйственное 
значен!е крупныхъ предпр1ятЙ, ведеть къ вытБененю мелкихъ 


*) См. ЛондонскШ Съфздъ Р. С.-Д. Р. П. Полный тексть 
протоколовъ. Изд. Центральнаго Комитста 1909 г. 
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самостоятельныхь производители, превращая часть ихъ въ про- 
летаревъ, суживая роль остальныхъь въ общественно-экономиче- 
ской жизни и м$стами ставя ихъ въ болЪе или менфе полную, бо- 
лфе пли менфе явную, болфе пли менфе тяжелую зависимость оть 
капитала. 

Тотъь же техничесый прогресеъ даетъ, кром$ того, предирини- 
мателямъ возможность все въ большихъ размфрахь прнимфнять 
женсый п дЪтеый трудъ въ процесс производства и обращен!я 
товаровъ. А такъ какъ, съ другой стороны, онъ приводить къ отно- 
сительному уменьшен!ю потребности предпринимателей въ жи- 
вомъ трудф рабочихъ, то спросъ на рабочую силу необходимо от- 
стаетъ оть ея предложешя, велфдетве чего увеличивается зави- 
симость наемнаго труда оть капитала нп повышается уровень его 
эксилуататщи. 

Такое положение дфлъ внутри буржуазныхь странъ и постоян- 
но обостряющееся взаимное пхъ соперничество на всемрномъ 
рынк$ д$флаютъ все болфе п болБе затруднительнымь сбыть то- 
варовъ, производимыхъ въ постоянно возрастающемъ количест- 
В$. Перепроизводство, проявляющееся въ болфе пли менфе 
острыхъ промышленныхъ призисахъ, за которыми слфдують 60- 
лЪе пли менфе продолжительные пер1оды промышленнаго застоя. 
предетавляетъ собою неизбфжное слфдетв!е развитя производи- 
тельныхъ силъ въ буржуазномъ обществ. Кризисы ип перюды 
промышленнаго застоя, въ свою очередь, еще болзе разоряють 
мелклхъ производителей, еще болфе увеличивають зависимость 
наемнаго труда, оть капитала, еще быстр$е ведуть къ относитель- 
ному, а пногда п къ абсолютному ухудшен!ю положен1я рабоча 
класса. 

Такимъ образомъ, усовершенствоване техники, означаюгке 
увеличен! производительности труда и рость общественнаго 60: 
гатства,обусловливаеть с0бою въ буржуазномъ обществЪь возра 
сташе общественнаго перавенства, увеличене разстояшя межд; 
имущими и нелмущими п рость пеобезпеченности существоватя 
безработицы п разнаго рода лишен для все боле шипрокпх 
слоеръ трудящихся массъ. 

Но по мБр$ того, какъ растутъ и развиваются всф эти протв 
вор$ия, свойственныя буржуазному обществу, растетъ такя 
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и недовольство трудящейся и эксплуатпруемой массы  сущест- 
вующимъ порядкомъ вещей, растеть число п сплоченность про- 
летар1евъ п обостряется борьба ихъ съ ихь эксплуататорами. Въ 
то же время усовершенствованше техники, концентрируя средст- 
ва производства и обращен!я и обобществляя процессъ труда въ 
капиталистическихь предпрятяхъ, все быстрфе п быстрфе соз- 
даеть матер!альную возможность зам$ны капиталистическихъ прс- 
изводственныхъ отноше сошалистическими,—т. е. той сощаль- 
ной революцт, которая представляеть собою конечную цфль всей 
ДЪятельностп международной сощалъ-демократш,какъ сознатедь- 
ной выразптельницы классоваго движен!я. 

Замфнивъ частную собственность на средства, производства п 
обращен!я общественною п введя планомф$рную организащю об- 
щественно-производительнаго процесса для обезпеченя благосо- 
стоян1я и всесторонняго развитя во$хъ членовъ общества, со- 
щальная револющя пролетар!ата уничтожить дфлеше общества 
ва классы п тёмъ освободить все угнетенное челов$чество, такъ 
какъ положитъ конецъь всфмъ видамъ эксплуатацш одной части 
общества. другою. 

Необходимое услов!е этой сощальной революцш составляет, 
диктатура пролетарлата, т. е. завоеваюие пролетар!атомъ такой по- 
литической власти, которая позволить ему подавить всякое сопро- 
тивлеше эксплуататоровъ. 

Ставя себф задачу сдфлать пролетар1ать способнымъ выпол- 
нить свою великую историческую мисею, международная сощаль- 
демокрамя организуеть его въ самостоятельную политическую 
партю, иротивостоящую всфмъ буржуазнымъ парйямъ, рукоБо- 
дить всфми проявлен1ями его классовой борьбы, разоблачаеть пе- 
редъ нимъ непримиримую противоположность интересовъь экс- 
плуататоровт интересамъ эксплуатируемыхь и выясняеть ему 
историческое значене пн необходимыя условя предстоящей со- 
щальной революцш. Вмфст$ съ тёмъ она обнаруживаеть передъ 
всей остальной трудящейся пн эксплуатнруемой массой безнадеж- 
ность ея положен1я въ капиталистическомъ обществ п неоохо- 
димость сощальной револющи въ интересахъь ея собственнаго 
освобождещя оть гнета капитала. Парт1я рабочаго класса, со- 
Щалъ-демократя, зоветь въ свои ряды всф слоп  трудящагося 
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Н эксплуатнруемаго населешя, поскольку они переходять на точ- 
ку зр$ёвя пролетарлата. 

На пути къ ихъ общей конечной пли, обусловленной господст- 
вомъ капиталистическаго способа. производства во всемъь циви- 
лязованномъ м!рф, сощалъ-демократы разныхъ странъ вынужде- 
ны ставлть себф неодпнаковыя ближайпия задачи, кавъ потому, 
что этоть способъ не вездф развить въ одннаковой степени, такъ 
и потому, что его развите въ разныхь странахъ совершается въ 
различной сощально-политической обстановк$. 

Въ Россш, гдф капитализагь уже сталъ госполствующимь спо- 
‹‹бомъ производства, сохранились еще очень многочисленные 
остатЕн пашего стараго гапнталистическаго порядка, который 
основывалея на закрфпощенш трудящихся массъ помфиикамъ, 
государству или главЪ государства. Въ сильнфйшей степени пре- 
пятствуя экономическому прогрессу, эти остатки не допускають 
всесторонняго развитая классовой борьбы пролетарата, содЪй- 
ствують сохранен п уснленю самыхъ варварскнхь формъ экс- 
плуатацн многомплл1оннаго крестьянства государствомъ и иму- 
щими классами п держать въ темнот$ п безправи весь народъ. 

Самымъ значительнымь изъ вс$хъ этнхь пережнтковъ и са- 
МымМЪ могучимъ оплотомъ всего этого варварства является цар- 
ское самодержаве. По самой прпродф своей оно враждебно вся- 
кому общественному движеню п не можеть не быть зяЪйшимъ 
противникомъ всфхъ освободительныхъь стремленй пролетарлата. 

Поэтому Росс йская Сощаль-Демократическая Рабочая Пар- 
ия ставить своей ближайшей политической задачей низвержеше 
парскаго самодержав1я п замфну его демократической республи- 
гой, конститущя которой обезпечила бы: 

_ 1. Самодержаве народа, т. е. сосредоточене всей верховной 
тосударственной власти въ рукахъ законодательнаго собран1я,с0- 
ставленнаго изъ представителей народа и образующаго одну па- 
чату; 

2. Всеобщее, равное и прямое избирательное право при выбо- 
рахъ какт въ законодательное собране, такъ п во всф м$фетные 
органы самоуправления для веЪхь гражданъ и гражданокъ, до- 
стигшяхъ двадцати л$ть; тайное голосоване при выборахъ; пра- 
во каждаго избирателя быть избраннымъ во вс$ представитель- 
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ныя учрежден1я; двухгодичные парламенты; жалованье нарол- 
нымъ представителямъ. 

3. Шнрокое м$5стное самоуправлен!е; областное самоуправле- 
не дяя тфхъ мБотностей, которыя отличаются особымн бытовы- 
ми услов1ями п составомъ населеня; 

4. Непригосновенность личности н жилища; 

5. Неограниченную свободу совёсти. слова. печати, собран!й, 
стачекъ п союзовъ; 

6. Свободу передвижешя и промыелсвъ; 

7. Уничтожен!е сослоый ин полную равноправность вс$хЪ 
гражданъ независнмо оть пола, религш. расы и нацщональности; 

8. Право населеня получать образовае на родномъ языкх, 
обезпечиваемое созданемъ на счеть государства и органовъ се- 
моуправлеюмя необходимыхъ для того школь; право каждаг.) 
тражданина объясняться на родномъ язык на собрашяхъ; вве- 
деше родного языка наравн$ съ государственнымъ во всфхь м$- 
сетныхъь, общественныхъ и государственныхъ учрежлен1яхь: 

9. Право на самоопред$ леше за всфми нашями, входящими къ 
составъ государства; 

10. Право каждаго лица преслФловать въ обычномъ поряд- 
кф передъ судомъ присяжныхъ всякаго чиновника; 

11. Выборность судей народомъ; 

12. Замзну постояннаго войска всеобщимь вооруженшемь ка- 
рода; 

13. Отдфленше церкви отъ государства и школы оть церкви. 

14. Даровое н обязательное общее и професс1ональное обра- 
зовае для всфхъ дфтей обоего пола до 16 лЪтъ; снабжен!е б$л- 
ныхь дфтей пищей, одеждой н учебными пособ1ями за счеть госу- 
дарства. 

Какъ основного условия демократизащн нашего государетвен- 
наго хозяйства. Росс Шская Сошалъ-Демократическая Рабочая 
Пария требуеть отм$ны всфхъ косвенныхъ налоговъ и установ- 
лен!я прогрессивнаго налога на доходы и насл$детва. 

Въ интересахъ охраны рабочаго класса оть физическаго 
п нравственнаго вырожденя, а также и въ интересахъ развнтя 
его способности къ освободительной борьбЪ. партя требуеть: 
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1. Ограниченя рабочаго дня восемью часами въ сутки для 
всЪхъ наемныхъ рабочихъ; 

2. Установлешя закономъ еженед®льнаго отдыха, непрерыв- 
но продолжающагося не мене 42 часовъ для наемныхь рабо- 
чихъ обоего пола во ве$хъ отрасляхъ народнаго хозяйства; 

3. Полнаго запрешеня сверхурочныхъ работъ; 

4. Воспрещен!я ночного труда (оть 9 часовъ вечера до 6 час. 
утра) во всфхъ отрасляхъ народнаго хозяйства, за исключешемъ 
тфхъ. глф онъ безусловно необходимъ по техническимъ соображе- 
нямъ, одобреннымъ рабочими организащями; 

5. Воспрещен1я предпринимателямъь пользоваться  трудомъ 
дЪтей въ школьномъ возраст (до 16 лБть) п ограниченя рабо- 
чаго времени подростковт, (16-18 л$ть) шестью часами; 

6. Воспрещен1я женекаго труда въ тёхь отрасляхь, гдф онъ 
вреденъ для женскаго организма; освобождене женщиниъ оть ра- 
ботм въ течене четырехъ недфль до шести недфль послф родовъ 
съ сохранешемь заработной платы въ обычномъ разм$р$ за все 
это время; 

“. Устройства при тс$хь заводахъ, фабрикахь п другихъ 
предпуятяхъ. гдЪ работаютъ женщины, яслей для грудныхъ 
малолфтнихь дфтей; освобождешя женщилт,. кормящихъ ребен- 
ка. оть работы не рф же. чфмъ черезъ три часа. на времл не ме- 
нфе, ч5мъ па полчаса; 

8. Государствепнаго страхованйя рабочихъ на случай старо- 
стн н полной или частичной потери сепособностп къ труду за 
счеть спешальпаго фонда. составленнаго путемъ особаго палога 
па капиталистовъ: 

9. Воспрещеня выдачи заработной платы товарами; установ- 
лешя еженедфльнаго срока расплаты деньгами по всфмъ безъ 
пеключен!л договорамъ о паймЪ рабочихъ п выдачи имъ зара- 
ботка вт, рабочее время; 

10. Запрещешя предпринимателямъ производить денежные 
вычеты изъ заработной платы. по какому бы поводу п лля какого 
бы назначешя они не дФлалиеь (штрафы. браковка п прочее); 

11. Назначешя лостаточиаго количества фабрлчныхъ инспек- 
торовъ во всфхъ отрасляхъ народиаго хозяйства п распрострапе- 
ня надзора фабричпой пнспекци на звсф предприятя, употреб- 


ыы 


ляюшщя наемный трудъ, не исключая казенныхъ (трудъ домаш- 
ней прислуги входить также въ сферу этого надзора); назначе- 
шя инепектрисъ въ тхъ отрасляхь, гдф примфняется женск 
трудъ; учасмя выбранныхъ рабочими п онлаченныхъ государст- 
вомъ представителей въ надзор$ за исполнешемъь фабричныхъ 
законовъ, а также за составлешемъ расцфнокъ, пр!емкой и бра- 
ковкой матерала п результатовъь работы; 

12. Надзора органовъ м$стнаго самоуправлен!я, съ учаспемъ 
выборныхъ оть рабочихъ, за санитарнымъ состояшемъ жилыхъ 
мфщен,отводимыхъ рабочимъ предпринимателями‚равно кактъ 
за внутреннимъ распорядкомъ этихъ помбщенй и за условями 
отдачи ихъ въ наймы, — въ цфляхъ огражденя наемныхь рабо- 
чихъ оть вм5шательства предпринимателей въ жизнь и дфятель- 
ность ихъ, какъ частныхъ лиць и гражданъ; 

13. Учрежденя правильно организованнаго савитарваго над- 
зора во вс$хъ предпрятяхъ, употребляющнхь наемный  трудъ, 
при полной независимостн всей врачебно санитарной организа- 
щи оть предпринимателей, безплатной медицинской помощи для 
рабочихъ за счеть предпринимателей съ сохранешемъ содержа- 
Ня во время бол$зни; 

14. Установлен1я уголовной отвфтственности налимателей за 
нарушен!е законовъ объ охран$ труда; 

15. Учрежденя во вс$хъ отрасляхъ народнаго хозяйства про- 
мысловыхь судовъ, составленныхь поровну изъ представителей 
оть рабочихъ и предпринимателей; 

16. Возложеня па органы мфстнаго самоуправлешя обязан- 
ности учредить посредническя конторы по вайму м$етныхъ 
п пришлыхъ рабочихь (биржи труда) во всфхъ отрасляхъ пропз- 
водства съ участемъ въ пхъ управленм представителей отъ ра- 
бочихь организашй. 

Въ цфляхь устраненя остатковъ кр$фпостного порядка, кото- 
рые тяжелымь гнетомъ лежать непосредственно на крестьянахз. 
и въ интересахъ свободнатго развитя классовой борьбы въ дерез- 
нф, Росойская Сощалъ-Демократическая Рабочая Партя  тре- 
буеть: 

1. Отмфны вофхь сословныхь стБененй личности и собствен- 
ности крестьянъ; 
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2. Отм$ны всЗхъ платежей и повинностей, связанных съ 
сословной обособленностью крестьянъ, и уничтоженя долговыхъ 
обязательствъ, им$ющихъ кабальный характеръ; 


3. Конфискати церковныхъ, монастырскихъ, удфльныхъ и ка- 
бинетскихь земель и передачи ихъ, а равно и казенныхь земель, 
крупнымъ органамъ мфетнаго самоуправленя, объединяющимъ 
городсые и сельсые округа, при чемъ земли, необходимыя для 
переселенческаго фонда, а также лфса п воды, имёюще обще- 
тосударственное значене, передаются во владфне демократиче- 
скаго государства; 


4. Конфискацш частновладфльческихъ земель, кромф мелка- 
го землевладь тя, п передачи ихъ вь распоряжене выбранныхъ 
на демократическихь началахъ крупныхъ органовь м$стнаго са- 
моуправлен1я, при чемь минимальный разм$ръ подлежащихъ 
конфискащи земельныхь участковъ опредфляется крупными ор- 
ганами м$етнаго самоуправленйя. 


Поддерживая револющюнныя выступлешя — крестьянства 
вплоть до конфискащи помфщичьихь земель,Росс!йская Сощалъ- 
Демократическая Рабочая Парт!я всегда и неизмфнно будеть про- 
тиводфйствовать всякимъ попыткамъ задерживать ходъ экономи- 
ческаго развитя. Стремясь при побфдоносномъ развит! револю- 
ци передать конфискованныя землн во владфн!е демократиче- 
скнхъ учрежденй м$етнаго самоуправленя, Росе1йская Сощалъ- 
Демократическая Рабочая Партя, въ случаф неблагопраятныхь 
для этого условШ, выскажется за раздфль между крестьянами 
т$хъ помфщичьихъ земель, на. которыхъ фактически ведется мел- 
кое хозяйство, или которыя составляютъь необходимыя для его 
округленя угодья. При этомъ парт!я во вефхъ случаяхь и при 
всякомъ положенш демократичесгихь аграрныхъ преобразова- 
НЙ ставить своей задачей неуклопно стремиться къ самостоятель- 
ной классовой организащи  сельскаго пролетарата, разъяснять 
ему непримиримую противоположность его интересовъ питересамъ 
крестьянской буржуазш. предостерегать его отъ обольщен1я си- 
стемой мелкаго хозяйства, которая никогда при существовани 
товарнаго производства не въ состоявш уничтожить нищеты 
массъ. и. нагопепт. указывать на необходимость полпаго соща- 


— 425 — 


ястическаго переворота, какъ единственнаго средства уничто- 
ить всякую нищету и всякую эксплуатац!ю. 

Стремясь къ достижен!ю своихъ ближайшихъ пцфлей Росой- 
{ая Сощалъ-Демократическая Рабочая Партёя поддерживаеть 
‚якое оппозищюнное и револющонное двнжене, направленное 
›отивъ существующаго вь Росии общественнаго политическаго 
эрядка, рёшительно отвергая въ то же время вс$ т реформа- 
реве проекты, которые связаны съ какимъ бы то ни было рас- 
ирев!емъ или упрощенемъ полицейско-чиновничьей опекн надъ 
‚удящимися классами. ` 

Съ своей стороны Росеская Сощалъ-Демократическая Ра- 
чая Парт!я твердо убфждена въ томъ, что полное, посл$дова- 
льное и прочное осуществлене указанныхъь  политическихъ 
сощальныхъ преобразован! достижимо лишь путемъ низверже- 
Я самодержавя и созыва учредительнаго собраня, свободно 
браннаго всфмъ народомъ». 


Приложешще 3-е. 
(Глава 1Х). 


ОРГАНИЗАЦИОННЫЙ УСТАВЪ *) 


Росс йской Сощалъ-Демократической Рабочей 
Парти, принятый на Лондонскомъ съЪздЗ. 


«1. Членомъ парти признается всякй, принимающ парт - 
ную программу, поддерживающий парт!ю матер!азьными  средет- 
вами ин входящИ вь какую-либо партШную организацию. 

2. Веф организащи парти строятся на началахъ демократи- 
ческаго централизма. 

3. Всф органпзащн парт! автономны во внутренней своей 
дфятельностн. Всякая утвержденная организаця партш нмзеть 
право издавать оть своего имени партШную литературу. 

4. Новыя партИныя организаши утверждаются областными 
конферентями пли двумя сосфдними организащями. Контроль 
надъ утверкденемъ принадлежить Ц. К. 0бо воЪхъ вновь утверж- 
денныхь организащяхь Ц. К. своевременно публикуеть въ пар- 
тйной печати. | 

5. Организащи одного района мотуть объединяться въ област- 
ные союзы. Областной пентръ выбирается на областныхъ конфе- 
ренщяхъ пли съфздахъ. 

6. Всф; партШныя органпзащи должны поддерживать Ц. К. 
средствами въ размфрЪ 10 проп. всЗхъ поступлений. 

9. Ц. К. выбирается на съфздф. Ц. К. представляеть партю 
въ спошеняхъ съ другими партямп. организуеть различныя уч- 
реждешя партш п руководить пхъ дфятельностью, назначаеть ре- 
дакцгю Ц. 0.. работающую подъ ето коптролемъ. оргапизуеть п 
ведеть прелпрятя. пуфюшия общепартное значеше, распред$- 
ляеть сплы и средства парти п завфдуеть центральной кассой 


*) См. «Лопдонски! СъБздъ Росайсцой Сощалъ-Демокра- 
тической Рабочей Парт», полный текстъ протоколовъ. Изд. 
Центр. Комитета 1909 г. 
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пертш; разбираетъь конфликты какъ между различными учрежде- 
шями парти, такъ и внутри пхъ, и, вообще, объединяеть всю дфя- 
тельность партш. Въ случа$ выбытя членовъ Ц. К. составъ его 
пополняется изъ числа назначенныхъ Съ$здомъ кандндатовъ, въ 
порядкФ, опредзленномъ съфздомъ. 

8. Для обсужденя наиболфе крупныхъ вопросовъ партШной 
жизни Ц. К. созываеть пер1одически, не рЪже одного раза, въ 3-4 
ифсяца, совфщаня изъ представителей областныхь союзовъ от- 
дфльныхь организащй Бунда, С.-Д. П. п Л. н С.-Д. Л. К., пропор- 
щюонально количеству организованныхь рабочихъ, принимавшихъ 
участе въ выборахъ на послфднй партШный съфздъ, съ разсче- 
томъ по одному делегату на каждыя 5000. 

Вс$ организащв, не объединенныя въ областные союзы, выби- 
рають делегатовъ на своихъ конференщяхь на т5хъ же основа- 
няхъ. Постановленя совфщанй вступають въ силу лишь въ слу- 
чаяхъ утвержденя пхъ Ц. К. 

9. Верховнымъ органомъ парти является Съ$фздъ. Очередные 
Съ$зды созываются Ц. В. ежегодно. Экстренный Съфздъ долженъ 
быть созванъ въ двухмфсячный срокъ по требован!ю не менфе по- 
ловины всфхъ членовъ партии. 

Въ случаф отказа Ц. К. созвать при этихъ усломяхъ Съфздь, 
половнна партЁн, потребовавшая его созыва, пмфетъ право обра- 
зовать Орган. Ком., который пользуется вс$ми правами Ц. К. по 
созыру СъЁзда. 

Представительство на Съфзд$ пмфють всф утвержденныя за 
3 месяца до срокл созыва Съфзда организащи парт! по разсчету 
одного делегата на каждую половину 1000 членозъ, участвовав- 
шихъ въ выбор$ делегатовъ. Организащи. не им$юпуя достаточ- 
наго числа членовъ, могуть объединиться съ сосфдними организа- 
щямн для посылки общаго делегата, если онф влфстВ визють не 
менфе 1000 избирателей. Выборы на СъФздь производятся па, де- 
мократическихъ началахут. 

Созывъ всякаго Съфзла п порятотъ дня объявляется Ц. В. пар- 
ти или, въ соотвётствующихъ случаяхъ, 0. К. не менЪе, какъ за 
полтора мфсяца до Съ$зла». 


Приложеше 4-0е. 
(Глава ХР. 


Уставъ Центральнаго Комитета Р. С.-Д. Р. 
Парти. 


(Выработанъ на пленарномь собрави Центральнаго Комитета 
въ 1910 году). 


«1. Дйствующая въ Россш коллейя членовъ Ц. К. поль- 
зуется всфми правами Ц. К. 

2. ВсЪ члены Ц. К. обязаны исполнять ту пли другую часть 
работы Ц. К. 

3. ДВйствующи Ц. К. состоптъ изъ членовъ его п кандидатовъ, 
выбранныхъ на Лондонскомъ Съфзд$. 

4.... (конспиративпо). *) 

5. Въ.случа$ ‘выбыт!я кого либо изъ 7 членовъ коллеги вы- 
бывиИй замфщается выразившимъ желане работать въ Росош 
кандидатовъ Лондонскаго Съфзда; въ случа$ отсутстыя таковыхъ, 
однимъ изъ кандидатовъ, заранфе нам$ченныхь коллецей не пзъ 
состава кандидатовъ Лонд. Съфзда. 

6. Новые кандидаты кооптируются большинетвомъ русской 
коллени при отсутстыш хотя бы одного голоса противъ ни счи- 
таются исполняющими должность членовъ Ц. К. впредь до утверж- 
дешя ихъ общепартной хонференщей. 

9. Кандидаты, выбранные Лондонскимъ Съфздомь, зам5щають 
выбывающихъ членовъ Ц. К. въ порядкф, устэновленномъ уста- 
вОМЪ. 

Вновь кооптированные кандидаты замфшають выбывшнхъ по 
течениямъ, или по припадлежности къ вацональнымъ организа- 
ЩЯМЪ. 


*) Не напечатанные пункты 4 и 8 заключаютъ въ себЪ уназаше 
на составъ Ц. К-та — 7 членовъ, изъ коихт, 2 б-ка, 2 м-ка, 1 Бундо- 
вецъ, 1 полякъ и 1 латышъ и на то, что эта «семерка» должна 
руководить работою парти, находясь въ Росс. 
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Порядокъ замфщешя выбывшихь членовь Ц. К. устанаваяи- 
вается въ деталяхъ русской воллегей. 

8.... (конспиративно). 

. За границей дЪйствуеть назначенное Ц. К-омъ Заграничное 
Бюро Ц. К., состоящее изъ 5 чл. Ц. К. Въ составь Бюро входять 
три представителя «нац.» Ц. К-овъ. 

Ц. К-ты нац. орг. им$ють право назначать въ 8. Бюро п не 
членовъ Ц. К. Посл дне не могуть участвовать въ пленум Ц. К. 

3. Б. Ц. К. завдуеть имуществомъ парти. издательскимн и 
техническимн дфлами, представляеть парпю за границей, объеди- 
няеть заграничныя труппы содфйстия парии и служить посред- 
ствующимь звеномъ между ними и дёйствующимъ въ Росси 
Ц. К-омъ. 

Большинство членовъ 3. Б. Ц. К. должно жить въ одномъ го- 
родф. 

10. Пленумъ пзъ 15 чл. Ц. В. созывается: 1) по постановле- 
ню русской коллейи (большинствомъ 2/3 гол., но не менфе 5): 
2) по единоглаеному постановленио 3. Б. Ц. К.; 3) въ случаф про- 
вала бол5е половины русской части Ц. К., если арестованные не 
могуть сейчасъ же быть замфнены наличными кандидатами. 

11. Вь паенумь (пзъ 15 чл.) привлекаются: 1) члеты дфйст- 
вующей въ Рос коллеги; 2) члены 3. Б. Ц. К.. за исключе- 
немъ тёхь его членовъ, которые пе состоять членами Ц. К.; 3) 
если т5 п друПе не дають числа 15. то привлекаются кь рабо- 
тамъ пленума п остальные кандидаты въ сл56дующемъ порядк$: 

а) кандидаты Лонд. Съфзда. выполняюще к.-л. парт ную ра- 
боту въ Росс: 

6) члены Ц. К. и ихь кандидаты, живупе за границей н за- 
нятые на работ$. порученной имъ Ц. К-омъ. 

Прин замфщенн кандидатуръ соблюдается пропорщональ- 
ность теченй. Вопросъ о томъ, кто именпо изъ гандидатовь пм8- 
еть право присутствовать на пленум р$шается вуфющимися на 
лицо дфИствительными члепами Ц. К. даннаго течен1я. (Принято 
единогласно) .» 


Приложеше 5-0е. 
(Глава 1\). 


Украинский Сощалъ-ДемократическиЯ Союзъ 
или Спилка  *). 


1. Украинеюй  сошалъ-демократичесый союзъ есть часть 
Р. С.-Д.Р. П., пмзющая цфлью организащю  пролетарлата, гово- 
рящаго на украпнекомъ языЕФ. 

2. СоюзЪ пользуется вс$мн правами, предоставаяемыми орга- 
низащоннымъ уставомъ Р. С.-Д. Р. П. союзамъ комптетовъ парти. 

3. Украинсы сощалъ-демократичестй союзъ слагается изъ 
громадъ, которыя въ тфхъ м$етахъ, гдф нфть комптетовь Р. С.-Д. 
Р. П., представляють самостоятельныя организащшн, — въ м$- 
стахъ же, гл таковыя существуютьъ, входять въ составъ мфетной 
партйной организащи, какъ ея составная часть, автономная 
лишь въ вопросахъ своей внутренней организащи, пропаганды и 
агитащи. 

4. Во главЪ союза стопть Бомитетъ союза. выбпраемый съ$з- 
домъ представителей громадъ. При союз состоить литературная 
комисся. м5отопребываше которой можеть быть и за-граннцей. 

5. Комитеть союза пользуется празвомъ организовать спе- 
щальныя техническ1я группы. 

6. Союзъ посылаеть своихъ представителей на общепарт- 
ный Съ$здъ. Количество голосовъ опред$ляется по соглашев!ю съ 
Центральнымъ Комитетомъ». 


*) См. «Искра» отъ 15 Декабря 1904 г.7 №7 80. 


Приложенще 6-е. 
(Глава УП). 


Услов1я слян1я Сощалъ-Демократши Польши и 
Литвы съ Росса йской Сощалъ-Демократической 
Рабочей Партей *). 


«1) С.-Д. Польши н Литвы есть территор1альная организащя 
Р. С.-Д. Р. П., ведущая работу среди пролетар!ата вефхь нац!о- 
нальностей ея района и объединяющая дфятельпость вофхъ пар- 
ийныхъ организацй на, этой территор!м. 


Прим$ чан1е 1. Сощалистическ1я организаци 
Польши могуть войти въ составъ Р. С.-Д. Р. Ц. лишь пу- 
темь вотупленя ихъ въ составъ С.-Д. П. ин Л. Соглаше- 
ня постоянныя или временныя между такими оргавиза- 
щями пР. С.-Д. Р. П. заключаются лишь въ соглашени 
съ С.-Д. Ц. ин Л. 


Прим чан!е 2, Отношене С.-Д. П. и Л. кь Бун- 
ду устанавливается въ соглас1и Р. С.-Д. Р. П. вь пре- 
дфлахь этого общаго отношеня опредфлен1я вонкрет- 
ныхъ случаевь совмфстнаго выступленя на уфстахъ 
предоставляется С.-Д. ПН. и Л. 


2) Вопросъ о сохраненш Литвы въ район дфятельности С.-Д. 
П. и Л. рёшается Центральнымь Комитетомъ Р. С.-Д. Р.П.н 
Главнымъ Правлешемъ С.-Д. Ц. и Л. при участиа вефхъ тБхЪ м$- 
стныхъ организащй, которыя заинтересованы въ этомъ вопрос$. 

3) Въ районф своей дфятельности С.-Д. П. и Л. самостоятель- 
но разрфшаеть вс вопросы, касающеся способовъ агитащи и 
формъ организаци, а также опред$ляеть свои сношеня къ пру- 
тимъ партямъ, дЪйствующимь лиш на. той же территор1и. 

4) С.-Д. П. п Л. имфеть свон съфезды. 


*) См. постановленя и резолющи Объединительнаго Съфзда 
Р. С.-Д. Р. Партш. 
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5) С.-Д. П. и Л. сохраняеть въ предфлахъ своей дВятельности 
право самостоятельнаго разр$шен1я вопроса объ отношен про- 
фесс1ональныхь союзовъ къ партШной организаци. 

6) С.-Д. П. и Л. участвуеть въ общепартныхъ Съфздахъ на 
основашяхъ, одинаковыхъ со всфми организащями Р. С.-Д. Р. П. 

7) Въ составъ редакши Ц. 0. входить членъ С.-Д. П. и Л., ко- 
торый на правахъ, одпчаковыхъ съ другими редакторами, прини- 
заеть участие въ обще-редакцюнной работ п руководить  поль- 
СКИМЪ ОТДЗЛОМЪ. 

8) С.-Д. П. п Л. сохраняеть самостоятельное представительст- 
во на международныхь сощалистическихь понгрессахъ. въ между- 
народномъ сошалистическомъ бюро, пока, Польша на конгрессахъ 
составляеть самостоятельную секщю. 

9) С.-Д. П. и Л. сохраняеть свое назваше въ качеств подза- 
головка, къ Р. С.-Д. Р. П. 

10) На вс$хъ международныхь конференцляхъ, въ которыхъ 
принимаеть участ!е гакая нибудь изъ парт, работающихь Въ 
Полыьш$, обязательно участе наряду съ представителями Р. С.-Д. 
Р. П. въ цфломъ, особыхь представителей на равныхъ правахъ 
оть С.-Д. П. и Л.». 


Приложение 7-е. 
(Глава УП). 


Проектъ услов!Й объединен1я Сощшалъ-Демократ!я 
Латышскаго края съ Росайской Соц1алъ-Демокра- 
тической Рабочей Партей *). 


С.-Д. Латышекаго Края есть автономная территор!альная 
С.-Д. организащя, входящая въ составь Р. С.-Д. Р. П. на елфдую- 
щихъ услов1яхЪ: 

1) С.-Д. Латьииекато Прая ведеть работу среди пролетар1ата, 
вс$хъ нацюнальностей ея района п объединяеть дЗятельность 
всфхь партШныхь организашй этой области, причемь районъ 
дФятельности, а такяе самое назвае территор1альной организа- 
щи опред$ляется на общемъ съ$здф всфхъ объединяющихся С.-Д. 
организай Латытшскаго края. 


Примф$чан!е:  Отношеше С.-Д. Латышекаго 
края къ Бунду устанавливается въ согласи съ Р. С.-Д. Р. 
П. Вь предфлахь этого общаго отношеня пазначеше 
конкретныхъ случаевъ совм5стнаго выступлен1я на м$- 
стахъ предоставляется С.-Д. Латышскато края. 


2) С.-Д. Латышскаго края сохраняетъ право самостоятельна- 
го распоряжен!я вс$ми дфлами своей организаци въ рамкахъ об- 
щелартЙной программы и тактики. 

3) С.-Д. Латышекаго коая имфеть свои съфзды, на которыхъ 
р$шаются всЪ вопросы партИной работы края, а также избн- 
рается м$стный партШный центръ края для руководства С.-Д. 
работой въ этомъ краф. Общепартйныя предир1ятя въ район$ 
дЪятельности Латьшискаго коая устрапваются съ вфдома этой ор- 
ганизаши. 

4) С.-Д. Латышекаго края участвуеть въ общепартныхъ 


*) См. постановлен1я и резолюции Объединительнаго Съ5зда 
Р. С.-Д. Р. Парт. 
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Съ$здахъ на основашяхт, одинаковыхъ съ другими организа- 
щями Р. С.-Д. Р. П. 

5) С.-Д. Латышекатго края предоставляется участе въ обще- 
партШномъ Ц. К. по нормамь, опред$леннымъ общепартйнымъ 
уставомгь ип сиещальнымт уставомъ этой организаци, вырабаты- 
ваемымъ при самомъ объединени Ц. К-ами Р. С.-Д. Р. П. и Лат. 
С.-Д. Р. П. 

6) Въ делегац!ю Р. С.-Д. Р. П.. посылаемую на международ- 
ные сощалистичесые конгрессы, входить и предетавительство 
С. Д. Лат. края, пзбираемое па ея съ$здахъ. 

Ч) С.-Д. Латышекатго края предоставляется право, въ виду 
спещальныхъ мфетныхъ условй, опредфлять самостоятельно свое 
отношен!е къ аграрному вопросу въ Латышекомъ краф, для чего 
къ аграрной программ$ Р. С.-Д. Р. П. д5лается отмфтка. о необя- 
зательности ея для С.-Д. Латышекаго края. Въ случа$ объедине- 
шя Латышской С.-Д. Р. П. съ Р. С.-Д. Р. П. на ближайшемъ обще- 
партШномь Съфзд$ производится пересмотръ т$хъ пунктовъ про- 
граммы Р. С.-Д. Р. П., которые ветр$чають возраженшя со сторо- 
ны Мат. С.-Д. Р. П. и ихють общепринцишальное значен!е. 

Въ случа$ соглася „Гат. С.-Д. Р. П. на объединеше съ Р. С.-Д. 
р. П. на условяхъ. утвержденныхь Съфздомъ, Ц. К.Р. С.-Д. Р. П. 
долженъ безотлагательно осуществить объединене съ Лат. С.-Л. 
р. П., не дожидаясь слБдующаго общепартнаго Съ$зда». 


Приложенйе 8-е. 
(Глава УП). 


Проектъ условй объединен!я Всеобщаго Еврей- 

скаго Рабочаго Союза въ Литв $, Польш$ и Росеи 

(Бундъ) съ Росайской Сощалъ-Демократической 
Рабочей Партей *). 


«1) Бундъ входить въ составъ Р. С.-Д. Р. П., какъ С.-Д. орга- 
низащя еврейскаго пролетарата, неограниченная въ своей д$я- 
тельности районными рамками. 

2) Бундъ принимаеть программу Г. С.-Д. Р. Парта. 


Прим $ чан1е. Вопросъ о нащональной програм- 
м$ остается открытымъ въ виду нераземотр$ня его Объ- 
единительнымь Създомъ. 


3) Веф постановлешя общепартйныхъ Съфздовъ обязательны 
для Бунда. 

4) Въ предфлахъ общихъ постановленй съфздовъ Р. С.-Д. Р. 
П. п общихь директивъ Ц. К. парти, Бундъ сохраняетъ самостоя- 
тельпость вт вопросахъ агитащи, организаци и пропаганды. 

6) Ве м5Бстныя организаци. входяпия въ составъ Г. С.-Д. Р. 
П. образують на основ$ общихъ выборовъ, безт разлищя нац1о- 
нальности членовт парти, езиный руководяний общегородской 
комитетъ Р. С.-Д. Р. П. 


Примф чанте. Комитеть р$шаеть вс$ вопросы. 
общие для всего пролетар1ата даннаго города, причемъ рф- 
шевшя принимаются простымъ большинствомъ. Способъ 
избран1я общегородского комптета опред$ляется общими 
основан1ями, принятыми въ партии. 


+) См. постановлешя и резолющми Объединительнаго Съфзда 
Р. С.-Д. Р. Парпи. 
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7) Организащи Бунда посылають на общепартйные Съёзды 
и конференци своихь представителей на началахъ, одинаковыхь 
съ другими организащями Р. С.-Д. Р. П. 


Прим$чанте. По соглашеню м$етныхъ органи- 
зашй допустимы выборы на Съфздъ на общихъ избира- 
тельныхъ собран1яхъ. 


8) Бундъ пользуется представительствомъ въ Ц. К. Р. С.-Д. 
Р. П. 
Прим чан!1е. Способъ представительства Бунда 
ВЪ Ц. К. парти устанавливается по соглашен!ю Ц. К. Бун- 
да, п Ц. К. Р. С.-Д.Р. П. 


Въ делегацио оть Р. С.-Д. Р. П. на международныхь сощали- 
стическихь конгрессахъ Бундъ посылаеть своихъ представите- 
лей». 


Приложение д-е. 
(Глава [Х). 


Проектъ объединен!я Армянской Сощалъ-Демо- 
кратической 'Рабочей Организации съ Россской 
Сощалъ-Демократической Рабочей Парт!ей *). 


1) Армянская С.-Д. Рабочая Организащя входить въ Р. С.-Д. 
Р. П. вакъ с.-д. организащя, работающая среди армянскаго про- 
летар!ата, автономная въ свопхъ внутреннихь дфлахъ. Въ пред$- 
лахъ р-шен! партИныхь Съфздовъ и директивъ Ц.К. Армянская 
С.-Д. Р. 0. самостоятельна въ вопросахъ пропаганды, агитащи и 
организации. 

2) Армянская С.-Д. Р. 0. принимаетъ программу Р. С.-Д. Р. П. 

3) Армянскал С.-Д. Р. О. имфеть свои м$стныя организащи, 
центральное управлеше, конференщи и органъ. 

4) Армянская С..Д. Р. 0. посылаеть своихъ представителей 
на общепартЯные п кавказске съЗзды на такихъ же началахъ, 
какъ п остальныя органпзащи Р. С.-Д. Р. П. 

5) Во всфхь городахъ, гдф на ряду съ орагнизащями Р. С.-Д. 
Р. П. имфются организащи Армянской С.-Д. Р. 0., создаются об- 
щегородск!е коллективы или комитеты, выбрапные всфми члена- 
ми даннатго города безъ разлимя нацюнальности и руководяще 
всфми общими выступленями пролетар!ата даннаго города. Ве$ 
директивы общегородскихъь коляективовъ обязательны для Армян- 
ской С.-Д. Р. 0. 


Прим$ чан:е. Выборы въ общегородсюе коллек- 
тивы Армянская С.-Д. Р. 0. имЗетъ право производить от- 
дфльно, на началахъ пропорг!ональнато представитель- 
ства. 


*) См. полный текстъ протоколовъ Лондонскаго СъЪзда Р. 


С.-Д. Р 
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6) Директивы общепартныхъ Съ$здовь и Ц. К. парт обя- 
зательны для Армянской С.-Д.Р. 0. Такъ же обязательны рфше- 
я кавказекаго съфзда п Областного Комнтета, касаюпияся вее- 
го пролетар!ата Закавказья. 


7) Армянская С.-Д. Р. 0. имфеть свое представительство на 
международныхь сощалистическихь  конгрессахъ, — поскольку 
этимъ пользуется армянская нащональность. 


8) На всфхъ междунаролныхь конференщяхъ. гд$ участвуеть 
какая-нибудь армянская парт!я, на ряду съ представителями Р.` 
С.-Д. Р. П. участвуеть и Армянская С.-Д. Р. 0.». 


Прилоэкене то-ое. 
(Глава Х). 


ПРОГРАММА 


для пропагандистскихъ кружковъ, выработанная 
Московскимъ окружнымъ Комитетомъ Р. С.-Д. 
Р. П. въ АвгустЪ 1908 года 


(Помфщена въ «Пролетар!» № 38. 1 Ноября 1908 г.). 


Программа для пропагандистскихъ кружковъ *. 


1. 1) Б. С. Трудъ п капиталъ, ‘цфна 10 кои. 2) Струмилииъ. 
Богатство и трудъ, 40 к. 3) Каутсый. Изложеше учешя Карла 
Маркса, 45 к. 4) Его же. Изложене 2 т. Капитала, 35 к. 5) Берн- 
штейнъ. Изложене 3 т. Капитала. 35 к. 6) Богдановъ. Кратый 
курсъ экономпческой пауки. 60 к. 


Лекщя 2-я. Капитализмъ (стр. 10, 76, 84). 


1) Рожковь. Капптализмъ и сощализмт, 10 коп. 2) Цаутсю. 
Эрфуртсекая программа, 20 к. 3) Вандервельдь. Промышленное 
развитие, 30 к. 1) Каутеый. Классовыя противорфчя въ 1879 г., 
30 к. 5) Рожковъ. Эволющя хозяйствен. формь, 6 к. 6) Каутекй. 
\юмментари къ Эрфуртской программЪ, 20 к. 7) Марксъ и Эн- 
гельсъ. Коммунистический манифесть, 20 к. 8) Энгельсъ. Оть уто- 
ши къ наукЪ. 10 г. 9) Лафаргь. Американсые тресты, 40 х. 10) 
Его же. Капиталь и трудъ, 20 к. 


*) Въ видЪ конспекта необходимо ознакомиться со страницами 
6, 75, и 81 «Библютеки сощалъ-демократа» — Лебедева. Въ дру- 
гихъ лекшяхъ страницы этой ке кпиги будутъ указаны. 
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Лекщя 3-я. Соцализмъ, программа максим. соц.-д. 
(стр. 17, 76, 83). 


Повторить изъ ране пройденныхъ: 1) ВКоммун. маниф., 2) 
2-ю часть Эрфуртской программы. 3) Вандервельдъ. Промкчилен- 
ное развите. 4) Рожковъ. Капитализмъ п сощализмъ. 5) Каут- 
сеый. Сощальная револющя, 20 к. 6) Бебель. Сощалистическое 
общество, 10 к. 7) Энгельсъ. Отъ утоши къ наук. 8) Либкнехть. 
Оть обороны къ нападен1ю, 10 к. 9) Элленбогенъ. Чего хотять 
с.-д., 30 к. 10) Штериъ. Государство будущаго, 10 к. 11) Лар- 
сы. О-во будушаго, 6 к. 


Лекщя 4-я. Международная сощалъ-демокралтя 
(программа минимумт) (стр. 24, 76, 84). 


а) Политическая борьба. 


Мартовъ. Рабочее д$ло въ Росои, 20 к. 2) Гедъ и Лафарть. 
Программа французской рабочей партш, 10 к. 3) Либкнехтъ. На- 
ши цфли, 7 к. 4) Вржосекь. Основы государственнаго устройства 
на Запад, 7 к. 5) Каутсвый. Представительное правлене, 15 к. 
6) Чернышевъ. Всеобщ. избират. право п его прим$неше къ Рос- 
си, 40 к. 7) Каутсюй. Республика п с.-д. во Франции, 30 коп. 8) 
Его же. О нацонал. вопрос% въ Россш, 5 к. 9) Веселовсый. Ка- 
кое м$стное самоулравлене нужно пароду, “ коп. 10) Л. Браунъ. 
Женщина п политика, 8 к. 11) Саблина. Женщина-работница, 
5х. 12) Баутекй. Природа политическихъ преступлений, 5 к. 13) 
Его же. Патр1отизмъ, война п с.-д-тя, 10 к. 14) Лагардель. Про- 
летар1ать п милитаризмъ, 8 к. 15) Каутек. С.-д-ия и католиче- 
ская церковь, 15 к. 16) Паннэкэкъ. Релийя п сощализмъ, 25 к. 
17) Каутекй. Происхождеше хриспанства, 10 к. 18) Либкнехтъ. 
Знан!е — сила. 6 к. 19) Вологдинъ. Народная спла п рабо 
классъ, 6 к.20) Правительственная казна п пародный карманъ, 
10. 21) Сомовъ. Справедливые налоги, 12 к. 22) Марксъ. Рёчь 
0 свободф торговли, 4 к. 23) Каутевй. Торговая политика и рабо- 
ч класст, 25 к. 24) Ленинъ. ПобЪФда к.-д. п задачи рабочей пар- 
тм, 30к. 25) Его-же. Докладъ объ объединительномъ  съфздф. 
30 коп. 
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Необходимо прочесть вс$ указанныя здЪсь книги, т. к. почти 
каждая изъ нихъ трактуеть о новомъ вопросф политической 
борьбы. 


Лекщя 5-я (стр. 32, 77, 84). 


6) Экономическая борьба. 


1) Что такое рабоч!й день, 8 к. 2) Юричевскй. 8-ми часовой 
рабоч! день, 15 к. 3) Мартовъ. Пролетарсый праздникъ, 4 к. 4) 
Ельницый. 1-е Мая въ Росс, 8 к. 5) Саблина. Женщина-работ- 
ница, ок. 6) Зайцевъ. Государственное страховане рабочихъ, 
8 коп. 7) Каутсый. Профессюональное движене, 10 к. 8) Его-же. 
Потребительныя общества, 8 к. 9) Бебель. Професс1ональное дви- 
жене и политическая партя, 8 к. 10) Шиппель. Професе1он. сою- 
зы, 10 к. 11) Витонск. Что такое законы п какъ они измфняются, 
4 к. 12) Ивановь. Рабоще союзы п друйя формы рабочаго дви- 
жения, 5 к. 13) Каутсый. Револющонныя перспективы, 20 к. 14) 
Мангеймек!й Партейтать, 25 к. 


Лекщя 6-я (стр. 371, 77, 82). 
в) Аграрный вопросъ. 


1) Каутсюый. Аграрная программа, ч. 2-я, 25 к. 2) Его-же. 
Сощализмь и сельское хозяйство, 20 к. 3) Ленинъ. Въ деревен- 
ской бфднотв, 15 к. 4) Рожковъ. Аграрный вопросъ въ Росеи. 
15 к. 5) Станнелавъ (А. Вольск). Сощализмъ и русская общи- 
на, 12 к. 6) Каутсый Аграрный вопросъ въ Россш, 5 к. 7) Ю. Ла- 
ринъ. Крестьянскй вопросъ и соц. дем-йя, 30 к. 8) Масловъ. Раз- 
випе народнаго хозяйства, 40 к. 9) Компер-Морель. Задачи про- 
паг. въ деревн$, 8 к. 


Лекщя 7-я. Развит!е капитализма, въ Росс1н (стр. 53). 


1) Ковалевек. Изъ исторш государств. власти въ Роса, 
25 к. 2) Рожковъ. Городъ пн деревня въ русской истор, 40 к. 3) 
Его-же. Истор!я крфпостного права вь Росён, 10 к. 4) Каутсый. 


МЕН ее 


Руссый п амерлкансый рабочш, 15 к. 5) Таганеюй. Кратый 
очеркъ истори русской промышленности. 15 к. 6) Залкиндъ. 
Истор!я русской фабрики, 10 к. 7) Гвоздевъ. Кулачество — ро- 
стовщичество, 75 к. $) Туган-Барановскй. Русская фабрика въ 
прошломъ и настоящемьъ, 3 р. 50 к. 


Лекщя 8-я. Сощалисты-революцщ!онеры (стр. 77, 85). 


1) Мартовъ. Политичесвя парт въ Росси. 20 к. 2) Стекловъ. 
О томъ же самомъ. 6 к. 8) Ленинъ. О томь же самомь, 20 к. 4) 
Каутеий. классовые интересы. 6 к. 5) Черновъ. Крестянинъ и 
работи. 6) Новоторжекй. Сошализащя земли. 


Лекщя 9-я. Либералы (К.-Д.) (стр. 18, 86). 


1) Левинъ и Блюмъ. «Кадеты», 15 к. 2) Троцый. ЦП. Струве 
въ иолитикъ. 80 к. 3) Его-же. Изъ петори одного года, 20 к. 4) 
Тордансый. Земсый либерализмь, 20 к. 5)` Веселовскй. Въ во- 
просу о классовыхъ интересахъ въ земств, вып. 1-Й, 40 к. 6) 
Каутеюй. Классовые пнтересы. 7) Етго-же. Классовыя противор$- 
чя. $) Маркеъ. Револющя п контръ-револющя въ Германи. 20 к. 
9) Его-же. Классовая борьба во Франши. 20 к. 


Лекцщя 10-я. Консерваторы (стр. 715, 86). 


1) Мартовъ, Левияъ, Стекловъ (см. выше). 2) Каутеюй. Клас- 
совые пятересы. 3) Его-же. Классовыя протпвор$ч1я. Зат6мъ 
просмотр$фть литературу къ предыдущей лекщи. 


Лекц!я 11-я. Авархесты и синдикалисты. 


См. стр. 26 дополненшя къ «Библ. соц. дем.». 


1) Плехановъ. Анархизмъ п спидикализмь. 20 к. 2) Стани- 
слапь (Вольск). Теорйя п практлка апархизма. 925 к. 3) База- 
ровъ. Анархичесый коммунизмъ п марксизмъ. 50 к. 4) Кульчиц- 
ий. Анархизмъ въ Росси. 20 к. 5) Эльцбахерт. Сущность анар- 
хизма, 1}. 
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Лекця 12-я. Истор1я революц1оннаго движетя 
въ Росаи (стр. 87). 

1) Мартовъ. Пролетарская борьба. вт, Росс, 30 к. 2) Тунъ. 
Истор!я револющюннаго движен1я въ Росс, 50 к. 3) Бурцевъ. За 
100 л$ть. 1) Процесст, ВФры Засуличъ. 30 к. 5) Степнякъ. Под- 
тольная Росея, 80 к. 


Пекц!я 13-я. Истор!я раб. движен1я и соц.-д-ти 
въ Росси (стр. 79, 88). 


1) „штература предыдущей лекцш. 2) Доклады Тондонекому, 
Чарижскому п Амстердамскому конгрессамъ. 3) Протоколы 2 п 3 
зъфздовт. 4) Батуринъ. Очеркъь истор!и с.-д-ти въ Росеш, 25 к. 
›) Ельницюй. Первые шаги рабоч. дхвпженя въ Россш. 12 к. 6) 
[анъ. Изъ псторш раб. двнжен1я и с.-д-Ми въ Росс, 15 к. 7) Ля- 
(въ. Исторйя Россйек. Соц.-Дем. Раб. Партит. два выпуска, 
Ю к. и Тр. 


Текцщя 14-я, Истор1я Западно-Европейскаго рабо- 
чаго движения (стр. 40). 


1) Тассаль. Программа. работниковъ. 8 к. 2) Ето-же. Науга и 
‚абоще, 15 к. 3) П. Луи. Нетор!я сошализма во Францйи. 10 к. 1) 
Золькенштейнъ. Какъ п почему возникла велпкая французская 
‚еволющя. 20 к. 5) Камифмейеръ. Очерктъ псторйг п литературы 
‘@рмаяскаго раб. лвижен!я.15 к. 6) Мпньо. Германская соц.-дем., 
‚р. 50 к. 7) Теккъ. Иитернапюналъ. 80 к. 8) С$дой. Промыш- 
енная жизяь въ Англии. 30 к. 9) Боркгаймъ. Чартпстское движе- 
1е въ Англш, №5 к. 10) Энгельсь. Положене рабочаго класса въ 
нглИт. 50 к. 11) Веббъ. Сошализмь въ Англии, Тр. 12) Вандер- 
ельдъ и Дестрэ. Сощализмъ вт, Бельгш. 90 к. 13) Энзорт,. Совре- 
гнный сощшализмъ. 1 р. 










екщя 15-я. Исторический матер1ализмъ (стр. 45, 50). 


1) Энгельеъ. Отт утотп къ наугЪ. 2) Его-же. Оть клаесиче- 
каго идеализма къ длалектическому матер!ализму. 20к. 3) Бель- 
овъ. Ёъ вопросу о развити монистическаго взгляда на истор!о, 
р. 25 к. 4) Эигельсъ. Анти-Дюрингъ. Гр. 5) Каутекй. Этика и 
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матер1алистическое пониман1е исторш, 35 к. 6) Богдановъ. Изъ 
психологи общества, 80 к. 7) Дицтенъ. Религ!я соц.-дем-йшн, 50 к. 
$) Грейлихъ. О матер1алистическомь пониманш истории 8 к. 


Лекшя 16-я. Общее состоян!е Росаи. 


А. Дезорганизащя всей хозяйственной жизни Росеш. Финан- 
сы. Крестьянство. Рабоче. Русско-Японсгкая война. 9-е Января. 
Стачечный перодъ. Комиселя Шидловскаго. «Потемкинъ» (Чер- 
номорскй флоть). Октябрьская забастовка. Манифесть 1“ Октяб- 
ря. Кронштадтское п Свеаборгское возстаня. Возставше на Кавка- 
3$, въ Польш$ и Прибалтйскомь Краф. Аграрное движен!е. За- 
конъ 11 декабря. Московское возстане и его значене. 


Б. Созывъ л разтонъ 1-0й п 2-ой Думъ. Законъ 3 Шюня. Соц.- 
дем. фракшя. Судъ надъ соц.-дем. депутатами. 3-я Дума. Органи- 
защя капиталистовъ. Наступлене каинтала и отняйе октябрь- 
скихь завоеванй. Упадокъ организаци. Отсутств!е интеллигенции, 
Наши задачи. 

Литература. Хорошо-бы достать октябрьско-ноябрьск1я газе- 
ты 1905 г.: «Новая жизнь». «Начало», «Сфверъ», «Свфточь» 
«Борьба», изъ сборниковъ: 1) «Текуций моментъ» —- 1 р. 2) ыы 
просы дня» — 80 к. 3) «Невекй сборникъ» — 10 к. 4) Парвусъ. 
«Росия ип революшя» — 1р. 5) Троцый. «Наша ревояю- 
Щя» — Тр. 

значить, долино быть 16 лекшй. Конечно, не придется ожи: 
дать, пока подготовишься по вофмъ ин тогда выступать въ круж 
кахъ. Необходимо сорганизовать кружокь по м$р$ полготовк 
по отдфльнымъ вопросамъ. 

При чтени пеобходимо всегда ипмфть подъ руками Лебедев: 
«Библ1отеца соц.-дем.» п, въ случаЪ кагихъ-либо встрётившихе; 
затруднен, смотрЪфть на страницу, указапную въ программ$ 
Кромф этого справочника, кеобходимо прюбрфети Струмилина — 
«Что читать соц.-демократу», 25 к. Тамь указана даже и беллет 
ристика, а танже и научныя книги общато характера. 








Моског. Окруж. К-ть Р. С.-Д. Р. П. 


Августъ 190$ г. 


Приложене тгт-е. 
(Глава ХУ). 


Война и Росс1Йская Сощалъ-Демокраля. *] 


Европейская война, которую въ течене десятилЪ И подготов- 
ляли правительства и буржуазныя партш всфхъ странъ, разра- 
зилась. Рость вооружен, крайнее обостревше борьбы за рынки 
ВЪ эпоху новфйшей, импер!алистической, стадш развитя капи- 
тализма передовыхь странъ, династическе интересы нанбол$е 
отсталыхъ,  восточно-европейскихъь монармй нензбфжно должны 
были привести п привели къ этой войн$. Захвать земель и по- 
коренше чужихъ нащй, разорее конкурирующей наци, грабежъ 
ея богатствь, отвлечевн!е вниманя трудящихся массъ оть внут- 
реннихъ политическихь кризисовь Россш, Германн, АнгШи и 
другихъ странъ, разъедпнене п нацюналистическое одурачене 
рабочихъ и истреблен!е пхъ авангарда въ цфляхъ ослаблен!я ре- 
волющюннаго движен!я пролетар!ата — таково единственное дёй- 
ствительное содержане, значен!е п смыель современной войны. 

На сощалъдемократю прежде всего ложится долгь раскрыть 
это истинное значене войны и безисщадно разоблачить ложь, со- 
физмы и «патр!отическя» фразы, распространяемые господет- 
вующими классами, помфщиками и буржуаз!ей, въ защиту войны. 

Во глаз одной группы воююшихь нашЯ стонтъ нёмецкая бур. 
жуаз!я. Она одурачиваеть рабоч! класеъ п трудяцяся массы. 
увЗряя. что ведеть войну ради защиты роднны, свободы п куль- 
туры, ради освобожденя угнетенныхъ царизмомъ вародовъ, ра- 
ди разрушеня резкщюоннаго царизма. А на дЪл$ именно эта бур- 
жуаз1я, лакействуя передъ прусскили юнкерами съ Вильгельмомъ 
П во глав ихь, всегда была вёрнЪйшимъ союзникомъ паризма 





*) «Сошалъ-Демократъ», отъ 1 Ноября 1914 г., № 33. 
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и врагомъ револющюннаго движешя рабочихъ и крестьянъ въ 
Россш. На дЪл$ эта буржуазя вмфст5 съ юнкерами направить 
вс$ свои усиля, при всякомъ исходЪ войны, на ноддержку цар- 
ской монаруш протлвъ революцш въ Роса. 

На дЪлЪ н$ёмецкая буржуазя предириняла грабительсюй по- 
ходъ противъ Сербш, желая покорить ее и задушить нащюональ- 
ную революцию южнаго славянства, вмфстБ съ т6мь направляя 
главную массу своихъ военныхъ сеилъ противъ болфе свободныхт 
странъ, Бельми н Францш, чтобы разграбпть болфе богатаго кон- 
курента. Н$мецкая буржуазя, распространяя сказки объ оборо- 
нительной войн$ съ ея стороны, на дфлф выбрала наибол$е удоб- 
ный, съ ея точки зрфШя, моменть для войны, используя свои по- 
елфдня усовертенствованя въ военной техник$ и предупрежда; 
новыя вооруженя, уже намБченныя п предр$шенныя Росаей т 
Франщей. 

Во глав другой группы воюющихь наз стоить англЙека: 
ни французская буржуаз1я, которая одурачиваеть рабощй класс 
и трудяшияся массы, ув5ряя, что ведетъ войну за родину, свобо- 
ду и культуру противъ милитаризма и деспотизма Германш. # 
на ДЪаЪ эта буржуаз!я на евоп милларлы давио уже нанимала у 
готовила иъ нападеню на Герман1ю войска русскаго ЦПаризма 
самой реакщюонной и варварской монархш Европы. 

На дфл5 цЪлью борьбы англ ской п французекой буржуазии 
является захвать н$фмецкихь колошй п разореше конкурирующей 
нацш, отличающейся болфе быстрымъ экономическимъь разви: 
пемъ. П для этой благородной цфли «передовыя». демократиче 
семя нацш помогаютъ днкому царизму еще бол$е душить Польшу 
Украпну и т. д., еще бол$е давить револющю въ Росс1м. 

06$ группы воюющихь странъ нисколько не уступають один: 
другой въ грабежахъ, звфретвахъ и безконечныхт жестокостях“ 
войны. но чтобы одурачить пролетартатть п отвлечь его внимани 
отт единственной дфйствительно освободительной войны. именин: 
гражданской войны противъ буржуазш, какъ «евоей» стралы 
такъ п «пужихъ» странъ. для этой высокой цфли буржуаая каж 
дой страны ложными фразами о патртотизм$ старается возвели 
чить значен!е «своей» нацюнальюй войны и увфрить, что он: 
стремится побфлить противника пе ради грабежа и захвата зе 
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мель, а ради «бсвобожденя» вебхъ другихь народовъ, кромЪ сво- 
его собственнаго. 

Но чёмъ усердифе стараются правительства и буржуаз1я 
ве$хъ странъ разъедпяпть рабочихь п направить ихъ другь на 
друга, чБмъ свирфифе примБняегся для этой возвышенной ифли 
система военныхь положен и военной цензуры (гораздо болфе 
пресл5дующей даже теперь, во время войны, «внутренняго», 
ч$мь внфшняго врага), — тёмь настоятельнфе долгъ сознатель- 
наго пролетар!ата отстоять свое классовое сплочене, свой пнтер- 
нацюнализмь, евоп сошалиетпческ!я убфждешя противъ разгула 
шовинизма «патр!отической» буржуазной клики вех странъ. 
Отказаться оть этсй задачи значило-бы со стороны  сознатель- 
ныхь рабочихт отказаться оть вефхъ своихт освободительныхь и 
демократических, не говоря уже о сошалистическихъ, стремле- 
НЙ. 

Съ чуветвомь глуоочайшей горечи приходитея констатиро- 
вать, Что сощалиетическ1я партш глава$йшихъ  европейскихь 
странъ этой своей задачи не выполнили, а поводеше вождей этихъ 
нартй — въ особенности нЪмецкой — гравичить съ прямой из- 
мной дБлу сощализма. Въ моменть величайшей всезирной исто- 
ричеекой важности большипетво вождей теперяшняго, второго 
(1889-1914) сощалистическаго Интернацюнала пыталотся под- 
фнить сощализмь пацюнализмомъ. Благодаря пхъ поведен!ю, 
рабочя партш этихъ странъ не противоноставили себя преступ- 
ному поведеню правительствъ, а призвали рабоч классъ слить 
вою Позицию съ позищей пмпералистичеекихь правптельствъ. 
Вожди интернацюнала, совершили измфну по отношению къ соща- 
лизму, голосуя за военные кредиты, повторяя шовпиистичесще 
(«патр1отическе») лозунги буржуазии «евоихъ» странъ, оправды- 
вая и защищая войну, вступая въ буржуазныя министерства 
воюющихъ стралъ и т. д. п т. п. Вмятельнфйпие сощалистическе 
вожди и влятельн®йпие органы сощалистпческой пепати совре- 
менной Европы стоять на, шовпииетически-буржуазной п либе- 
ральной, отнюдь не па сощалистической точкф зр$н1я. Отвфтет- 
венность за это опозореше сощализмя. ложится прежде всего на 
пфмецкихъ соц.-дем., которые были самой спльной и вмятельной 
партей. П-го Интерпацюнала. Но нельзя оправдать и франиуз- 
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свкихь сощалистозъ, принимающихь министерсые посты въ пра- 
вительств$ той самой буржуазш, которая предавала свою родину 
и соединялась съ Бисмаркомъ для подавлен1я Коммуны. 

Германсые п австрйсые с.-д. пытаются оправдать свою под- 
держку войны тёмъ, что этимъ самымъ они будто-бы борются 
противъ русскаго царизма. Мы, руссые с.-д., заявляемъ, что та- 
кое оправдане считаемъ софизмомъ. Револющюнное движен!е про- 
тивъ царизма вновь приняло въ нашей странф въ послёдее го- 
ды громадные размфры. Во главф этого движен!я все время шел, 
россйсыш рабочй классъ. Мпллюнныя политическ1я стачки по- 
слфдннхь лфть шли подъ лозунгомь низверженя царизма и тре- 
бовашя демократической республики. Не далБе какъ наканун$ 
войны президенть французской зеспублики Пуанкарэ во время 
своего визита Николаю П-му самъ могь видфть на улицахъ Пе- 
тербурга баррикады, построенныя руками русскихь рабочихъ. 
Ни передъ какими жертвами не останавливался росеШевй про- 
летар1атъ, чтобы освободить все челов чество отъ позора царской 
монархш. Но мы должны сказать, что если что можеть при изв$- 
стныхъ услов1яхъ отсрочить гибель царизма, если что можеть по- 
мочь царизму въ борьб$ противъ всей россШекой демократ, 
такъ это пменно нынфшняя война, отдавшая на службу реакцюн- 
нымь цфлямь царизма денежный мфшокт англской, француз- 
ской и русской буржуазш. И если что можеть затруднить револю- 
цюнную борьбу россЙскаго рабочаге класса противъ царизма, 
такъ это именно повеленше вождей германской п австрШской еоц.. 
демократш, которое не перестаеть намъ ставить въ примфръ пю- 
винистская печать въ Роса. 


Если даже допустить. что недостатокъ спль у германской соц.- 
демократш былъ такь великь. что могъ заставить ее отказаться 
оть какихъ-бы то ни было революцюнныхъ дфйствЙ, — то и въ 
этомъ случа$ нельзя было присоединяться къ шовинистическому 
лагерю, нельзя было дфлать шаговъ, по поводу которыхъ итальян- 
ске сощалисты справедливо заявляли, что вожди германскихъ 
соц.-дем. безчестять знамя пролетарскато Интернацщюнала. 

Наша парт. Россйская С.-Д. Рабочая Парт1я, понесла уже 


и еще понесеть грамадпыя жертвы въ связи съ войной. Вея наша, 
легальная рабочая печать уничтожена. Большинство союзовъ за- 
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крыты, множество нашихъ товерищей арестовано и сослано. Но 
наше парламентское представительство — Росс. С.-Д. Фракщя 
въ Гос. Дум — сочло своимъ безусловнымь сошалистическимь 
долгомъ не голосовать воепныхь кредитовь п даже покинуть за- 
лу засфдан! думы для еще бол$е энергическаго выражешя сво- 
его протеста, сочло долгомь заклеймить политику европейскихь 
правительствъ, какъ импер!алистскую. П, не смотря на удесяте- 
ренный тнеть царскаго правительства, товарищи рабоще въ Рос- 
сш уже пздають первыя нелегальныя воззваня противъ войны, 
псполняя долгь передъ демократей п Интернацюналомъ. 

Если представители револющюнной соц.-демограти въ лицф 
меньшинства н$фмецкихъ с.-д. п лучшихь с.-д. въ нейтральныхъ 
странахъ пспытывають жгучее чувство стыда по поводу этого 
краха П-го Интернацюонала; если голоса сощалистовъ противъ 
шовинизма большинства, с.-д. пари раздаются и въ АнгИи п во 
Францш; если оппортунпеты въ лицф, напр., германекаго «Соща- 
листическаго Ежемфсячника» — («Зос1аИзИзсЬе — МопаПеНе») 
давно стояще на нацоналъ-либеральной позицш, вполнф закон- 
но торжествуютъ свою поб$лу надъ европейскимь сошализмомъ— 
то нанхудшую услугу пролетар1ату сказывають т$ колеблюпиеся 
между оппортунизмомъ п револющюипой соц.-демокрапей люди 
(подобно «центру» въ германской с.-д. парти ‚ которые пы- 
таются замалчивать пли прикрывать“ дипломатическими фразами 
крахь П-го Интернащюнала. 

Напротивъ, надо открыто признать этоть крахъ и понять его 
причплы, чтобы можно было строить новое, бол$е прочное соща- 
листическое сплочене рабочихь всфхь странъ. 

‚ Оппортунпеты сорвали рёшешя Штуттгартекаго, Бопенгаген- 
скаго п Базельскаго конгрессовъ, обязывавия  сощалистовъ 
всф$хь странъ бороться противъ шовннизма при роёхь п воякиуъ 
условяхъ, обязывавийя сощалистовъ на всякую войну, пачатую 
буржуаз!ей п правительствами, отвфчать усиленною проповфдью 
тражданской войны п сощальной революцш. Крахъ П-го Ннтер- 
нацюнала есть крахъ оппортукизма, который выращивалел на 
почв$ особенностей миновавшей (т. наз. «мпрной») петоричесвой 
эпохп и получиль вь поелёдне годы фактическое госиодство въ 
Интернац!юнал$. Оппортуписты давно подготовляли этотъ крахъ, 
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отрицая сощалистическую револющю п подм$няя ее буржуаз- 
нымъ реформизмомъ; — отрицая классовую борьбу съ ея необхо- 
димымъ превращешемъ въ извфстные моменты въ гражданскую 
войну, и пропов$дуя сотрудничество классовъ; — пропов$дуя 
буржуазный шовинизмъ подъ названемь патр1отизма и защиты 
отечества и игнорируя или отрицая основную истину сощализма, 
изложенную еще въ Коммунистпческомь Манифест, что рабоче 
н6 пмфють отечества; — ограничиваясь въ борьб$ съ милитариз- 
момъ сантиментально-мфщанской точкой зр$н1я вмфето призна- 
шя необходимости революц!юнной борьбы пролетаревь всфуЪ 
странъ противъ буржуазии всфхь странъ; — превращая пеобхо- 
димое пспользоваще буржуазнато парламентаризма и буржуазной 
легальности въ фетишизирован!е этой легальности и забвене 
обязательности нелегальныхь формь организащи п агитацш въ 
энохп кризисовъ. Естественное «дополненше» оппортунизма — 
столь же буржуазное и враждебное пролетарской, т. е. маркепст- 
ской точк$ зрфшШя, апархо-синдикалистское течен!е ознаменовз- 
10 себя не менфе позорно самодовольнымъ повторен!емъ лозун- 
говъ шовинизма 50 зремя современнаго кризиса. 


Нельзя выполнить задачи сощализма въ настоящее время, 
нельзя осуществить дфствительное интернацональное сплочене 
рабочихъ безъ рьшительнаго разрыва съ оппортунизмомь и разъ- 
яснен1я массамъ непзбфжности его ф1аско. 

Задачей с.-д. каждой страны должна быть въ первую голову 
борьба съ шовинизмомъ данной страны. Въ Россш этоть шови- 
низмъ всецфло охватпль буржуазный либерализмъ («кадеты») п 
частью народниковъ вилоть до с.-р. и «правыхъ» с.-д. (Въ особен- 
ности обязательно заклеймить шовинистск1я выступлен!я. напр., 
Е. Смирпова, П. Маслова, п Г. Плеханова, подхвачепныя п широ- 
ко используемыя буржуазно-«патр!отической» печатью). 


При данномъ положенш нельзя опредЗлить съ точки зрёШя 
международнаго пролетар!ата, поражеше которой изъ двухь 
группъ воюющихъ нац было-бы папменыиимь зломъ для ссша- 
лизма. Но для насъ, русскихь с.-д., не можеть подлежать сомиф- 
нию, что съ точки зр$Шя рабочаго класса п трудящихся массь 
всфхъ народовъ Росеш паименьшимь зломъ было-бы поражение 
царской мопар\ т, самаго реакщоннаго п варварскаго правитель- 
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ства, угнетающато наибольшее количество нащй и напбольшую 
массу населеня Европы и Аз!и. 

Ближайшимьъ политическимь лозунгомъ с.-д. Европы должно 
быть образоваше республиканскихь Соединенныхь Шталовь Ёв- 
ропы, при чемъ въ отлище оть буржуазш. которая готова «о0ф- 
щать» что угодно, лишь-бы вовлечь пролетар!ать въ общий по- 
токъ шовинизма, с.-д. будуть разъяенять всю лживость и беземы- 
сленность этого лозунга безъь револющонваго визверженя монар- 
хШ германской, австрйской п русской 


Въ Росейи задачами с.-д. въ виду напбольшей отсталости этой 
страны, не завершившей еще своей буржуазной революцш, дол- 
жны быть по прежнему три основныя условя посл$довательнаго 
демократнческаго преобразован1я: демократическая республика 
(при полномъ равноправш и самоопред$лени всфхъ нац), кон- 
фискащя помфщичьихь земель и 8-ми часовой рабоч! день. Но 
во всфхъ передовыхъ странахъ война ставитъ на очередь лозунгь 
сощалистнческой револющш, который становится тфмъ насущи$е, 
чфмь больше ложатся тяжести войны на плечи пролетар1ата, 
ч$мь активнфе должна будеть стать его роль при возсоздани Ев- 
ропы, посл ужасовъ современнаго «потр!отнческаго» варварства 
Въ обстановк$ гигантскихъ техническихь услфховъ крупнаго ка- 
питализма. Использован!е буржуаз!ей законовъ военнаго времени 
для полнаго затыкашя рта пролетар!ату ставить передь нимъ бе- 
зусловную задалу создан!я нелегальных формъь агитацш и орга- 
низаци. Пусть оппортунисты «берегутъ» легальныя организаци 
цфной измфны своимъ убфжденямъ, революцщонные с.-д. исполь- 
зують организацюнные навыки п связи рабочаго класса для с0- 
здан]я соотвфтствующихъ эпохЪ кризиса нелегальныхь формъ 
борьбы за сощализмь и сплочен1я рабочихъ не съ шовинистской 
буржуаз!ей своей страны, а съ рабочими всЪхуъ странъ. Пролетар- 
сый Интернацюпалъ не погибъ п не погибнеть. Рабоия массы 
черезъ вс$ препятств1я создадуть новый Интернашопаль. Ны- 
нфшнее торжество оппортунизма не долгов$чно. Ч$мъ больше бу- 
деть жертвъ войны, тёмъ ленфе будеть для рабочихъ массъ изм$- 
на рабочему дфлу со стороны оппортуниетовь и необходимость 


обратить орулйе противъ правительствь п буржуазт каждой 
страны. 


22462 

Превращен!е современной импер!алистской войны въ граж- 
данскую войну есть единственно - правильный пролетарсый ло- 
зунгъ, указываемый опытомъь Коммуны, намфченный Базельской 
(1912 г.) резолющей и вытекаюлий изъ всфхь условй пупер!а- 
листской войны между высоко развитыми буржтазными страна- 
мп. Какъ-бы ви казались велнеч трудности такого превращен1я 
ВЪ Ту пли пную минуту, сощалисты никогда не откажутся оть си- 
стематической, настойчивой, неуклониой подготовительной рабо- 
Ты БЪ этомь направлен, разь война стала фактомъ. 

Только па этомь пути пролегарать сможетъь вырваться изъ 
своей зависимости оть шовинлстекой буржуази п, въ той или 
пной форм, болфе пли менфе быстро, сдфлать ршительные ша- 
ги по пути къ дфИствительной срободЪ народовъ и по пути къ со- 
щализму. | 
- До здравствуеть международное братство рабочпхъ противъ 
шовинизма пл патр1отизма буржуазш веЪхь странъ! 

Да здравструеть поолетарсый Интернацюналъ, освобожден- 
ный оть оппортунизма! 


Центральный Комитеть Росейской С.-Д. Рабочей Партии. 


Приложение г2-е. 
(Глава ХУП). 


МАНИФЕСТЪ 


Россйской Сощалъ-Демократической Рабочей 
Парти. 


Ко всфмъ трудящимся, ко всфмь рабоеимъ, 
матросамь, солдатамъ и крестьянамъ Роса. 


ТОВАРИЩИ! 


Пять м6сяцевъ прошло съ того времени, какъ революцюнный 
пролетарать п войска свергли господство кнута п палки и поса- 
дили подъ замокъ Николая Романова. Рабоч! сбросиль съ себя 
цзии, въ которыя заковаль его полицейсый порядокь. Солдатъ 
сталь свободнымь гражданипомъ. Среди м!рового варварства 
и озвфреня рЪзко прозвучаль голосъ росойской революцш: 
«Мпиръ п братство народовъ!». 

Впереди революцюнныхъ борцовъь шель пролетарать. Съ са- 
маго начала росс1ШсьШ пролетар1ать понималь, что для успёха 
русской револющшш,для дфла мира, для дфла свободы, необходима 
взаимная поддержка рабочихъ всЗхъ странъ, необходимо межлу- 
народное возстан!е порабощенныхъ пстекающихъ кровью проле- 
таревъ Европы. Его боевымъ кличемь сталЪ кличъ: «Да здрав- 
ствуеть мелдународная револющя!» 

Международный капиталь отвфтиль на этоть кличъ затово- 
ромъ противь русской революции. Русская револющя грозить за- 
жечь пожаръ ›Ирового возстаня, расшатать и разбить господство 
капитала, повергнуть въ прахъ Золотого Тельца. Для междуна- 
родныхъ биржевыхъ волковъ н заправилъ банновъ во весь рость 
стала задача: задушить русскую революцио во что бы то ни ста- 
10, разоружить ея сплы. обезтлавить мятежный  пролетарйатъ, 
истребить его парт!ю. 

Руссе захватчики вошли съ ними въ тБеный союзЪ, связа- 
лись тайными нитями. Съ самыхь первыхъ длей реполюцит рос- 
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с1ской, финансовая буржуаз1я п ея пария — такъ называемая 
партия народной свободы — заключили договоръ съ хнщнивами 
западно-европейскаго импер1ализма. Русская буржуазя ничего 
не имфла противъ сверженя «самодержавя царя, господство ко- 
тораго д$лало невозможнымь даже ведеше войны» (этому мБ ша- 
ло воровство п распутство царсклхъ министровъ). 

Но дальнфЯций ходъ рволющи грознль п ей ненсчислимыми 
ужасамп: револющя должна была передать землю крестьянамъ, 
обуздать каппиталъ, вооружить рабочихъ, положить конецъ за- 
хватнической политпЕЪ. На грязныхъ тайныхь договорахь кро- 
ваваго царя клялись «союзные» банкиры въ вфрности общему 
дФлу захватовъ н удушен!1я русской революции. 

Вступлеше въ войну Америки еще бол$е окрылило союзныхъ 
импер1алистовъ. Онн отлично знали цфну этой «великой демокра- 
тш», которая казнить электричествомъ своихь сощалистовъ, съ 
оружемъ въ рукахь душить маленьМе народы, п устами свопхуъ, 
безприм$рныхь по наглому цинпзму дипломатовъ, толкуеть о 
вфчномъ мир. Американсые миллардеры, наполнивкпие свои 
погреба кучами золота, перечеканенаго изъ крови умпрающихь 
на поляхъ опустошенной Европы, присоединили свое оруже, свои 
финансы, свою контръ-разв$дку п свопхъ дипломатовъ для то- 
то, чтобы не только разгромить сволхъ н$уецкихь коллегь по 
международному грабежу, но п затянуть потуже удавную петлю 
на шеф русской революдш. Росс ская буржуаз!я оказалась свя- 
занпой съ капиталомъ Европы п Америки и общими цфлями, п 
тяжелой золотой цфпью. концы которой сходятся ВЪ банкирскихъ 
домахъ Лондона п Нью-Торка. Такь организовался капиталисти- 
ческ1й блокъ противъ револющ. 

Мелкая буржуазя Росеш. верхи крестьянства, часть обма- 
нутыхъ капиталомъ рабочихь и бФдпяковъ деревни не видфли и 
не хотфли видфть всей опасностл капиталиетическаго заговора. 
Ихь партш, меньшевики н с.-эры, нмфюпе большинство въ совф- 
тахъ. пошли за крупной буржтазей. Опн стали на точку зря 
обороны, пе понимая, что буржуаз1я вефхъ странъ обманываеть 
рабочихъ этимь словомъ и говорить объ оборонф, думая о захва- 
тахъ. Они не рёшились взять всю власть въ свои руки и передо- 
вфрили ее буржуазт. Опи радушно встр$чали «сощале-патр1отп- 
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ческихъ» агентовъ западно-европейскаго и американскаго капи- 
тала, этихь обманщиковь н отравителей варода. Съ каждымь 
днемъ они все болБе запутывались въ сфтяхъ, которыя разстав- 
ляль имъ международный капиталъ. 

Только револющонный пролетарлать и его партия, поддержан- 
ные б$днфИшими крестьянами — солдатами, били тревогу. Пар- 
пя пролетарскаго сощализма, пармя международной револющи 
неуклонно и посл5довательно срывала лживую маску мпролюб- 
цевъ съ хнщинковь имперализма. Она разоблачала вс$ козни 
буржуазиь она критиковала трусость, нер$ шительность п безпо- 
мошность меньшевистско-эс-эровской тактики. Она со всей на- 
стойчиностью требовала полнаго перехода власти въ руки демо- 
кратш, разрыва съ капиталистами вофхъ странь, опубликовашя 
всфхъ тайныхъ дотоворовъ, скрываемыхъ оть народа. Она требо- 
вала перехода земли къ крестьянамъ, рабочатго контроля надъЪ 
гроизводствомъ, ' всеобщаго мира, заключеннаго самими народа- 
ми. «Алфба, мира, свободы!» — было написано на ея красномь 
знамени. 

Въ странБ, извивающейся въ тнекахъ трехл5тней войны, какъ 
лавина, наросталь небывалый экономпческй п флнансовмй кри- 
зпеъ. дестомй молоть войны дробилъ п стпраль въ порошокъ 
уцёл5вшШе остатки накопленнаго народнаго труда. Страна съ 
каждыхь днемь становилась все боле похожей на паралитика. 
Разрушене пропзводительныхь силь, варварское расхпщене пхъ 
приводило къ краху. Война, точно огромный вампиръ, высасыва- 
ла вс соки, отнимала вс$ силы. Н$ть топлива, н$ётъ сырья, нфтЪ 
хлЪба. Призракъ голода сталъ гулять по городамъ, по кварталамь 
бЪдноты.Бездонная пропасть гибели разверзлась передъ страной. 


Гапиталъ сознательно толкаль народъ въ эту пропасть. 

Крупная буржуазйя обостряла кризиеъ, успливала анарх!ю, 
закрывая предпир1ятя, дезортанизуя пропзволетво. Вопя о па- 
тр!отизм$ и родинф. шельмуя революшонныхъ рабочихъ, объе- 
диненные синдикатчики по плану, выработанному на свонхъ 
тайныхь совфщан!яхъ, упорно и систематически тормозили пропз- 
водства. чтобы создать хаосъ п сумятицу, сваливъ вину на рабо- 
чихъ. захватить пфикими лапами всю власть въ свол руки. На 
разваяинахь народнаго хозяйства, сведеннаго судорогой войны, 
па костяхь  безчиеленнаго голичества мелкихъ разорившихся 
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хозяевъ, пены крупнаго капитала, алчно хватающаго баснослов- 
ныя прибыли по поставкамъ, спекулирующаго па голодф нищаю- 
щихъ массъ, вели свою паглую политику натиска на рабоч 
классъ. Въ низахъ назрфло глухое недовольство и возмущен!е ка- 
питаломъ и его министрами. Все слышн$е становится ропотъ 
милл1онпыхь арм! труда. 

Имъ отвфтили политикой наступленя. Объелиненный капн- 
таль союзниковъ стянулъ свои силы для штурма русской револю- 
цш. АнглИеюме п американск!е капиталисты, которые вь гаче- 
стз5 кредптороръ стали хозяевам’ русской жизни, объединив- 
шись со своими в$рными русскими прислужниками, рёшили по- 
тнать въ бой зав$домо неподготовленпую армю. Имъ не важентъ 
былъ исходъ сраженя. Имъ важенъ быль срывъ перемирия, во- 
зобновлеше военныхъ операшй, усилеше властп  командпровъ, 
снова впрячь измученную арм!0 въ колесницу войны. 

Грохотомъ пушекъ имь нужно было заглушить громовые рас- 
каты классовой борьбы и револющи. 

Эс-эры п меньшевики одобрили политику наступлевя п тёмъ 
выдали ст головой п себя п революцию. Постоянным  соглаша- 
тельствомъ съ пмпер!алистами, отсутетвемь всякаго намека на 
р$Ьшительность, онп отдали себя въ плЪнъ заядлымъ хищиикамъ. 
Своими собственными руками онп вручили власть контръ-рево- 
лющюонпой кликз. И лякующе тузы банка п биржи нагло бро- 
саютъь теперь вызовъ демократи, открыто заявляя о своемъ жела- 
ни вести войну «До конца», т. е. безъ конца до тфхъ поръ, пока 
не лопнуть оть напора золота, погреба американскихъ Моргановтъ, 
пока кровавая роса пе промочить насквозь полей истерзанной 
земли. 

Буржуаз!я временно добилась своего. Гдф гордые призывы къ 
братству всфхъ пародовъ? Гл развиваются знамепа м!ровой ре- 
волюцш? Эти призывы э6-эры п меньшевики см$фнили призывами 
къ продолжено войны. Эти знамена оплевали п очернили слу- 
тн буржуазш, они отдали ихъ па поругаше героевъ наступления, 
они смфшали ихъ съ грязью. 

Рость возмущешя и негодованя — быль откликомъ на эту 
политику со стороны пролетар!ата и передовыхъ солдать. И бур- 
пый стихШный взрывъ этого негодовашя вывель на, улилу рабо- 
чихъ п солдать, когда кадетсв!е мипистры, получившие секретпое 
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донесен!е о крахЪ наступлен1я, поспфшилн уйти, возложивъ всю 
отвфтственность на свонхъ «сошалистическихъь» услужающихъ. 
Дни 3-4 юля поставили передъ вождями мфщанскаго «сощализ- 
ма», передъ совфтскимъ большинствомъ, громадный псторичесый 
вопросъ: съ кфмъ они, съ пролетар!атомъ противъ контръ-рево- 
зюцш, пли противъ пролетарата? Въ этн дни нужно было рф- 
шать: противъ рабочихъ п солдать, выставивишхь на слоемъ зна- 
мени лозулгъ «Вся власть Совфтамъ!» Вожди совфтовъ вызвали 
усмирительныя войска. Запутавшись въ соглашательствв съ 
контръ-револющей, они поддержали эту контръ-револющю п на- 
правнли ружейныя дула противъ рабочихъ батальоновъ, про- 
тивъ цвфта революцюнныхъ силъ, противъ партш пролетарата. 
Только эта партия, наша парт!я, осталась стоять на, посту. Только 
она, въ этоть смертный часъ свободы, не покинула рабочихъь 
кварталовъ. Тольго она стремилась иридать выступлению мпр- 
ный и организованный характеръ, пдя вм$етБ съ массами. Это 
быль ея револющонный долгъ. Этого требовала ея револющюн- 
ная честь. 

Меньшевики и эс-эры, исполняя волю буржуазш, разоружи- 
ли революцйо п тёмъ самымъ вооружили вонтръ-революцщю. 

Имъ буржуазия предоставила заняться грязпымъ  дВломъ 
усмиреня и разгрома. Съ цхъ молчаливаго согламя были спуще- 
ны съ цфии остервёнфлые псы гнусной буржуазной клеветы про- 
тивъ славныхъ вождей нашей парти. 

Это они ведн позорный и постыдный торгь головами  проле- 
тарскихь вождей, выдавая ихъ одного за другимъ разовир$и$в- 
шимъ буржуа. Это они отдали сердце револющш, которое стуча- 
ло на весь \Иръ, столицу Росеи па растерзаше юнкерамъ и ка- 
закамъ. Съ ихь содфйствя была разгромлена «Правда», п на- 
чался неистовый походъ противъ лБваго фланга революцщи. 

ГПольске дни открыли новую страницу исторш. Впервые р$- 
шительную побфлу одержала временио контръ-револющя,и власть 
перешла къ буржуазш п военному штабу. До тфхь поръ громад- 
ная спла была въ рукахъ Совфтовъ. За ними стояли вооружен- 
ные массы солдатъ п рабочихъ, свободный народъ. Теперь Совф- 
ты обезеилилн себя. Разоруживъ рабочнхъ, расформировавъ пол- 
ки революцщш, нагнавъ въ центръ казаковъ, опи связалл себя по 
рукамь и ногамъ, они превратились въ привфеокъ буржуазнаго 
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правительства. «Сощалистическимъ» министрамъ зактнули рты. 
Ихь посадили на цфипь ихъ буржуазные коллегн. Имн пользуются, 
когда нужно усмирять. На нихъ плюють, когда они пробують 
протестовать. 

Передавъ власть въ руки контръ-революцщюнеровь и пере- 
давъ революцию, вожди мфщанства, эсъ-эзры и меньшевики стали 
подписывать почти всф контръ-револющюнные м$ёропр1ятя пра- 
вительства. Красный флагь свободы спущенъ. На его мБото 
Езвилея черный флагъ смертной казни. Разстр$лы солдатъ, ра- 
бочихъ, цензура, возстановлене ненавистныхъь царскихь статей 
противъ полптическихь преступленй, охранная клевета — во 
прелести стараго режима пущены въ ходъ новымъ правитель- 
ствомъ, арестующимь револющюнеровъ п выпускающимь цар- 
скпхъ министровъ п провокаторовъ, откладывающимь  Учреди- 
тельное Собраше п собпрающимьъ сегодня вмфсто него контръ- 
революцюнное «Московское Совфщан1е» изъ тузовъ промышлен- 
ностн п торговли. 

УкрЪпнвъ свою позицию внутри страны, контръ-револющя пе- 
решла къ старымъ премамъ въ остальномъ. Противъ украпн- 
цевъ ведется рёшительная атака, не только декретами, но п ки- 
распрамн. Распускаютъ финляндсы сеймъ п грозять вооружен- 
ной силой тому самому праву на самоопред$лен1е, которое такъ 
торжественно возвфщалось въ оффищальныхь декларащяхъ. Ве- 
дется черезъ правительственныхь посланниковъ темная пнтрига 
протнвъ встрёчи даже умфреннёЙшихъ «сощалистовь» въ Сток- 
тольмв. Формула «миръ безъ аннексй п контрибущИ» сдана въ 
архпвь н вм$ото нея появилась милюковско-гучковская «вой- 
на до полной поб$ды». 

Керенск провозглашаеть лозунгь «изничтожнть большеви- 
ковъ» п посылаетъ «оть пмени русскаго парода» телеграмму блп- 
жайшему родственнику Впльгельма Гогенцолерна п Николая Ро- 
манова — англ ШИскому королю Георгу. Лозунгь революцш «Миръ 
хияпнамъ, война дворцамъ!» замфняется лозунгомъ: «миръ двор- 
цамъ, война, хижинамъ !» 

Но контръ-револющя рано торжествуеть свою побфду. Пу- 
лей не накормишь голодныхъ, казацкой плетью не отереть слезъ 
матерей н жепъ. Арканомъ п петлей не высушишь море страда- 
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НЙ. Штыками не успоконть народовъ, генеральскимь окрнкомь 
не остановить развала промышленности. 

Работають подземныя силы истори. Въ самыхь глубинахъ 
народныхъ массъ назрфваеть глухое недовольство. Крестьянамь 
нужна земля, рабочимъ нуженъ хлЪбъ и тёмь п другимъ нуженъ 
миръ. По всему земному шару залетали уже буревестники. Въ 
Англ рабочЧе начннають открытую борьбу за обуздане капи- 
тала, во Францш солдаты агитирують за мпръ п револющю, ни въ 
Германш непрерывное брожене п стачки, въ Америк буржуа- 
з1я переходить къ разстр$лахъ сощалистсвъ, поднимающихъ 
знамя борьбы съ войной. Испан1я захвачена пламенемъ револю- 
цюнной схваткн классовъ. Уже съ$зжаются финансисты всЪхЪ 
странъ на тайные съфзды, чтобы обсудить общ вопросъ о над- 
вигающейся гроз. Ибо они уже слышать жел$зную постушь ра- 
бочей революцш. Ибо они уже видять неотразимое. 

Въ эту схватку наша парт1я идеть съ развернутыми знамена- 
мн. Она твердо держала ихъ въ евоихъ рукахъ. Она не склоняла 
ихъ передъ изм$ённикамн революцщш и слугами капитала. Она и 
впредь будеть держать ихь высоко, борясь за сощализмь, за 
братство народовъ. Ибо она знаеть, что грянеть новое. движен!е 
и настанеть смертный часъ стараго ра. Готовьтесь же въ но- 
вымъ битвамъ, наши боевые товарищи! Стойко, мужественно и 
спокойно, не поддаваясь на провокащю, копите силы, стройтесь 
Въ боевыя колонны! Подъ знамена. партш, пролетар1я п солдаты! 
Полдъ наше знамя, угнетенныя деревни! 

Да здравствуетъь револющонный пролетарато! 

Да здравствуетз Союзъ рабочихз и деревенской бъбноты! 

Долой контрз-рееолюцю и ея Московское Совтъыцане! 

Да здравствуетъ мфровая рабочая револоця! 

Да здравствует» сощализмь! 

Да здравствуетъь Россйская  Соваль-демократическая 
Партая (большевиковъ )! 


Шестой сзъздз Р. С. Д. П. ( больщевиковз ) (представляеть 
240.000 членовъ). 
13 Августа 1917 г. 


УКАЗАТЕЛЬ. 


А. 





«Абрамовичт» см. Рейнъ. 

Абрамовичъ, 19. 

«Абрамъ» см. Крыленко. 

«Аванесовъ» см. Голощекинъ. 

Авиловъ («ГлЪбовъ»), 398. ‹ 

Акимовъ, 125. 

Аксельродъ, 7, 9, 13, 22, 714, 125, 150, 182, 211, 274, 219, 280, 
299, 294. 

«Алексаядровъ» см. Семашко. 

Александръ ПТ, Императоръ, 25. 

«Александръ» см. Шотманъ. 

Алексинскй («Лапка»), 137, 144, 145, 160, 167, 176, 203, 223, 251 
252, 261, 2658. 351, 352. 

АлексЪевск, 339. 

«АлексЪй» см. Шварцмаиъ. 

«Алексей» см. Рыновъ. 

«Алеша Кавказскио, 258. 

Алмазовъ, 106. 

«Альбертъ» см. Таршисъ. 

«Аля-Алецсинск» см. Романовъ. 

«Андрей», 255. 

«Андрей» см. Свердловъ. 

Андрикаписъ, 165. 

«Андр1ант», 233. 

«Антилъ-Сто» см. Бропштейнъ. 

Антоновъ, 298. 

Антоновъ см. Овсеенко. 

«Анюта» см. ПЛуначарская. 

Апвельтъ, 339. 

«Апфельбаумъ» см. Радомысльсвй. 

Армандъ (Стефенъ, «Инесса»), 254. 

Астровъ см. Тонуръ. 

«Атясовт» см. Ногинъ. 

Аудерсъ, 313. 

«АфанасШ» см. Шварцъ. 

Ахманповъ, 583. 


Б. 


«Бабашинъ» см. Любимовъ. 
Багратупи, гепералъ, 389,. 392. 
Бадаевъ, 2-41, 245, 254, 297, 298. 
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Балабановъ, 279, 290, 319. 

Балашевъ («Николай»), 254. 

Баткинъ, 326. 

Батмаевъ, докторъ, 326. 

«Батуринъ» см. Замятинъ. 

Бебель, 19. 

Бейермейстеръ («Беръ»), 399. 

«Бельтовъ» см. Плехановъ. 

Беллами, 21. 

Бельке, фонъ, см. Любертцъ. 

«Бергъ» см. Шотманъ. 

Бернштейнъ, 266, 267. 

Беръ см. Гольдманъ. 

«Беръ» см. Бейермейстеръ. 

Берзинъ, 207, 230, 274. 

Благовевъ, 17, 18. 

Благонравовъ, 339, 381, 401. 

«Бобровъ» см. Натансонъ. 

«Богдановъ» см. Малиновск!! А. 

«Богданова» см. Малиновская. 

«Боголюбовъ» см. Емельяновъ. 

Боде, 313. 

Бонно, 137. 

Бончъ-Бруевичъ, 75. 

«Борецкй» см: Урицюй. 

«Борисъ Ивановичъ» см. Голощекинъ. 

Боровск (Воровсый, «Шварць», «Орловск!»), 34, 312. 

«Боталинъ» см. Чичерпнъ. 

Бранлдть, 236. 

«Браунъ», 230. 

Брейтцъ, 313. 

Бреславъ («Захаръ»), 228, 232, 233. 

Бронштейнъ («Семковск!й»), 280, 294. 

Бронштейнъ («ТрогкИ, «Николай Троцк!Й», «Яновськй», «Антидъ- 

Ото», «Львовъ»), 23, 29, 74,75, 109, 111. 167, 181, 208, 211-213, 224, 
228, 236, 237, 241, 242, 252, 261, 264, 266, 267, 289, 293, 295, 
305, 311, 324, 325, 334, 338, 339, 343-346, 350, 351, З54, 359, 
363-367, 368, 369, 370, 373, 375, 377, 383, 389, 393, 398, 399, 
403, 404, 407. 

Бройдо, 368. 

Бряндинсг!й («МатвЪй», «етунниковъ»), 229. 

Бубновъ («Химикъ», «Сергёй Ивановичъ», «Яковъ»), 239, 368. 

Будреронъ, 279. 

Бурцевъ, 236, 240, 260, 266, 2683, 269, 299, 313, 3714, 379. 

Бурьяновъ, 244. 

Бутаковъ, адмиралъ, 302. 

Бухаринъ («Николай»), 53, 54, 271. 

БЪлостоцый, («Владимръ», «СергЪй», «Михаилъ»), 233, 239. 


< 


В. 


«Валер!1анъ» см. Соколовъ. 

Валлахъ («Литвиновъ», «Максимовичъ», «Графъ», «Финкель- 
штейнъ», 53, 54, 75, 169, 170, 311. 

Вандервельдъ, 261, 271. 

«Варск» см. Варшаве. 
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«Вар1Иск» см. Варшавсвй. 
Варшавск, («ВарскШ», «Вар!йск!»), 131, 207, 274, 279, 280. 
«Васил» см. Рыковъ. 

Васильевъ, 339. 

Вельтманъ («Волонтеръ», «М. Павловичъ»), 230. 
Верховский, 379. 

«Викторъ» см. Шварцмаиъ. 

«Викторъ» см. Лозинсюй. 
Вильгельмь ИП, Императоръ, 264, 337. 
Впльтонъ, 354. 

«Винтеръ» см. Красинъ. 

Виренъ, адмиралъ, 302. 
«Владим!ровъ» см. Липникъ. 
«Владимръ» см. БЪлостоцай. 
«Власовъ» см. Рыковъ. 

Вогжановъ, 339. 

«Воиновъ» см. Луначарсяй. 
Волковъ, генералъ, 302. 

Володарешй, 315. 

«Вольск!й» см. Соколовъ. 

Вольфъ, 400. 

Воровск см. Боровсый. 

«Волонтеръ» см. Вельтманъ. 
Воронинъ, 298. 

Вырубовъ, 406. 


Гаазе, 313. 

«Гаврило» см. Кривоковъ. 

Гавриловъ, 298. 

«Гайдамовичъ» см. Трояновеюй. 

«Галерка» см. Луначареый. 

«Галина» см. Розмировичъ. 

«Ганеце!й» см. Фюрстенбергъ. 

Ганкевичъ, 274. 

Гапонъ, 313. 

«Гарденинъ» см. Черновъ. 

Гаринъ, 326. 

Гартвинъ («Генрихъ»), 399. 

Гвоздевъ, 392 

Гедъ, 19. 

Гельфантъ («Парвусъ»), 111, 264, 265, 352, 355, 356, 357. 

«Генрихъ», см, Гартвинъ. 

Герусъ, 157. 

Гессенъ, 306. 

«ГлЪбовъ» см. Авиловъ. 

Годневъ, 336. 

Голощекииъ («Филиппъ», «Аванесовъ», «Борисъ Ивановичъ, 
«Ивановичъ»), 144, 145, 234, 235, 237, 238, 239. 

Гольденбергъ («МЪшковскШ», «Романъ»), 164, 207, 213, 314. 

Гольденбахъ («Рязановт»), 16, 230, 274, 374, 379, 350. 

Гольдманъ, Борисъ («Игорь», «Днфпровск!й»), 164, 207, 225, 227. 

Гольдманъ, Михаилъ («Либеръ», «Маркъ», «Беръ», «Исааковъ»), 
225, 

Гольстъ, Ролаидъ, 279. 
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Горемыкинъ, министръ, 139, 259. 
Гориновичъ, 10. 

«Горьый Максимъ» см. Ифшковъ. 

Гофманъ, сошалистъ, 279. 

Гофманъ, генералъ, 266. 

«Графъ» см. Литвиновъ. 

«Григор!Й», «Григорьевъ» см. Радомысльсвй. 
Гриммъ, 279, 312, 319. 

Грузманъ, 339. 

Гурвичъ («Данъ»), 183, 207, 211, 227, 385, 395, 396. 
Гусевъ, 339. 

Гучковъ, 310, 323. 

Гюисманъ, 261. 


Давидзонъ, 230. 

Даниловъ, 339. 

«Данъ» см. Гурвичъ. 

Дашкевичъ, 339. 

Дейчъ, 7, 9, 10, 13, 111, 2668. 

Деникинъ, гепералъ, 323. 

Дерябина («Сима», «Елена», «Таня»), 255. 
Джонъ, 125. 

Джугашвили («Коба», «Сталинъ»), 239, 245, 332, 339, 377, 398, 406. 
Дзержинеый, 131, 377. 

«Ди$провскШ» см. Гольдманъ. 

«Домовъ» см. Покровесый. 

«Донатъ» см. Шулятиковъ. 

Дубровинекнй («Инпокент!й», «Илья»), 164, 178, 207, 225. 
Дурново, министръ, 115. 

Духонинъ, генералъ, 387, 405, 406, 408. 

Дыбенко, 305, 324, 355, 358, 398, 399, 403. 

Дядичевъ, 339. 


Е 


Евдокимовъ, 368. 

Егоровъ, 78. 

«Елена» см. Дерябина. 
Емельяновъ («БоголтобовтЪ»), 9. 
Ерем%евъ, 377, 390. 

Ермоленко, 351, 352. 


Жорданйя («Костровъ»), 164. 
Жоресъ, 282 
Жукова, 339. 


Заиках см. Рыковъ. 
Залкиндъ, 305. 
Залуцкй, 306, 368. 
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Замятинъ («Батуринъ»), 
Зарудный, 362. 

Засъ, 313. 

Засуличъ, 7, 9, 16, 74, 111, 268. 
«Захаръ» см. Бреславъ. 
«Зельма», 239. 

Зивъ, 75, 264, 293. 
Зильбербергъ, 245. 

«Зина» см. Радомысльская. 
«Зиновьевъ» см. Радомыельск!й. 
Золя, 21. 

Зомбартъ, 26. 

Зофъ, 339. 


«Лванъ» см. Шотманъ. 
«Ивановичъ» см. Голощекинъ. 
«Игнат» см. Шварцъ. 
Игнатовъ, 7 

Игнатовъ, большевикъ, 339. 
«Игорь» ем. Гольдманъ. 
«Ильинъ» см. Ульяновъ. 

Ильииъ («Раскольников»), 324, 348, 355, 357, 358, 399. 
«Ильичъ» см. Ульяновъ. 

«Илья» см. Дубровиней. 
«Инесса» см. Арманлъ. 
«ИннокеитН» см. Дубровинсь. 
«Исааковъ» см. Гольдманъ. 


Тегудшалъ, 201. 

Тогихесъ («Тышко», «Энгельманъ»), 131, 207, 226-229. 
Тогихесъ («Роза Люнсембургъ»), 229, 131, 261, 271, 272, 2580, 281 
Толлосъ, 20. 

Тоновъ»« см. Нойгевь. 

Тоффе, 368, 377. 


Калининь, 376. 

«Каменевъ» см. Розенфельдъ. 

«Камо» см. Геръ-Петросянцъ. 

Капланъ, 368. 

Караханъ, 368, 377. 

Карклипъ, 339. 

Карташевъ, 385. 

«Катя» см. Ульянова. 

Каутскы, 19, 22$, 229, 259, 261, 280, 287. 

Керенсьш, 299, 305, 306, 323, 336, 341, 349, 351, 353-355, 3 
361, 365, 381, 387, 388, 392, 393, 400—104, 407. 

Киселевъ, 339. 

Кишкинъ, 389. 

«Коба» см. Джугашвили. 

Коганъ, 339. 
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«Когута» см. Любимовъ. 

Козловсвый, 267, 305, 306, 308, 352, 354, 356, 351. 

Койгенъ («Гоновъ»), 207. 

Коларовъ, 279. 

Коллонтай, 224, 290, 295, 305, 325, 336, 342, 343, 354, 356, 357, 
364, 367, 378, 379. 

Колчакъ, адмиралъ, 327. 

Коноваловъ, 389. 

Конъ, 280 

КопсЬт 

Корде, Шарлота, 9. 

Корниловъ, генералъ, 328, 329, 360, 361, 401, 402. 

«Костровъ» см. #Корданйя. 

Красинъ («Никитичъ», «Товарищъь Винтеръ»), 34, 35, 137, 1710, 264. 

Красиковъ, 368. 

Красновъ, генералъ, 387, 389, 401—404, 406. 

Крестинсвай 

«Кречмеръ» см. Таршисъ. 

Кривобоковъ («Спица», «Гаврило»), 253, 255. 

Крупская см. Ульянова. 

Крыленко («Сидоровъ», «Абрамъ»), 339, 364, 379, 398, 406 — 408. 

Куклинъ, 15. 

Купринъ, 26. 

Кураевъ, 339. 

Кшесинская, 344, 348, 353, 401. 


л 


Ландау-Алдановъ, 25, 26, 75, 364. 
«ЛапинскШ» см. Левенсонъ. 

«Лапка» см. Алексинсвй. 

«Ларинъ» см. Лурье. 

Лафаргь, 19. 

Лашкевичъ, 339, 343, 377, 381. 

Лацари, 279 

Левенсонъ («Тапинск!й»), 274, 279, 280. 
Левинъ, 146. 

«Ледеръ», 230. 

Ледебургъ, 278. 

Ленсьш, 255. 

«Ленинъ» см. Ульяновъ. 

«Ленина» см. Ульянова. 

Ленцманъ, 339. 

Лесснеръ, 170. 

«Либеръ» см. Гольдманъ М. 
«ЛибавскШ», 207. 

Либкнехтъ, 19, 271. 

«Лидя Николаевна» см. Мандельштамъ. 
Линде, 298. 

Липникъ («Владим!ровъ»), 274. 
«Литвиновъ» см. Валлахъ. 

Лобова, 245. 

Лобовъ, 255. 

Лозинскй («Викторъ», «Таратута»), 164, 165. 
«Ломовъ» см. Оплоковъ. 

Луначарская («Анюта»), 224. 


30 


— 466 — 


Луначарсь!й («Галерка», «Вопновъ»), 53-55, 197, 200, 203, 223-225, 
251, 252, 314, 319, 324, 339, 343, 344, 348, 355, 359, 364, 395, 
398. 


Лурье («Ларпнъ», «Юрьевъ, «ЮраЙ Ларинъ»), 53, 54, 182. 
Любимовъ («Маркъ», «Когута», «Бабашинъ»), 164-166, 228. 
Люберсъ, 352. 

Любертцъ (ф. «Бельке», «Шоттъ») 399. 

Людендорфъ, генералъ, 266. ° 

Люксембургъ, Роза, см. Тогихесъ. 

Львовъ, князь, 311, 349 

«Львовъ» см. Бронштейнъ. 

Любовичъ, 339. 

«Лядовъ» см. Мандельштамъ. 


М. 
Майшьъ, 271. 
«Макаръ» см. Ногинъ. 
«Максимовичъ» см. Валлахъ. 
«Максимовъ» см. Малиновский. 
Малиновская («Наталя Богдановна», «Богданова»), 224. 
Малиновск, Александръ («Богдановъ», «Максимовъ», «Рядовой»), 
53, 55, 167, 200, 203, 205, 223-225, 230, 252, 259, 260. 
Малиновскй, Романъ, 235, 236-238, 240, 242-245, 252-255, 258, 265. 
Малянтовичъ, 373, 379, 389, 392. 
Мандельштамъ («Лидя Николаевна»), 224. 
Мандельштамъ («Лядовъ», «Мартынъ»), 17, 20, 203, 223, 224. 
Маньковъ, 244, 383. 
«Маратъ» см. Шанцеръ. 
Маркинъ, 339 
«Маркъ» см. Любимовъ. 
«Маркъ» см. Гольдманъ. 
Марксъ Нарлъ, 8, 10, 19, 20, 25-27, 44, 100-102, 197-200, 202, 
265, 274. 
Марргеймъ, 279. 
«Мартовъ» см. Цедербаумъ. 
«Мартыновъ» см. Пиккеръ. 
«Мартынъ» см. Манделыьштамъ. 
Масловъ, 183, 224. 
«МатвЪй» см. Бряндинский. 
МатвЪЯ, 201. 
МедвБдевъ, 245, 254. 
Менжинскй-Степинсвй, 223. 
Мерингьъ, 101, 228, 229, 280. 
Меркалинъ, 305. 
Механошинъ, 377. 
Милюковъ, 299, 303, 305, 316, 328. 
«Мирск Ш» см. Теръ-Петросянцъ. 
Милютинъ, 332, 339, 398. 
Михайловичъ, 125. 
«Михаилъ», 164. 
«Михаилъ», см. ББлостоцай. 
Михаилъ Александровичъ, ВеликШ Князь, 304. 
Модильяни, 279. 
Моргари, 279. 
Морозовъ, Викула, 165. 
Морозовъ, Савва, 35. 
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Мумъ, 319. 

Муравьевъ, 403. 

Мурановъ. 244, 254, 297, 298, 330, 339. 
Муромцевъ, 216. 

М$шковсюий см. Гольденбергъ. 
Мясо$довъ, полковникъ, 297. 


Набоковъ, 305, 306. 

Наполеонъ, 344. 

«Натал1я Богдановна» см. Малиновская. 

«Наталя Николаевна» см. Яковлева. 

Натансонъ («Бобровъ»), 274, 279, 280. 

Нахамкись («Стекловъь», «Невзоровъ»), 35, 230, 302, 306, 307, 
308, 354, 364, 379. 

«Невзоровъ» см. Нахамкисъ. 

Некрасовъ, 349, 351. 

Николаевъ, 339. 

Николай П, Императоръ, 304, 335. 

«Николай» см. Балашевъ. 

«Николай» см. Бухаринъ. 

Никитинь, 392 

«Никитичъ» см. Брасинъ. 

Новожиловъ, 255. 

«Новоселовъ» см. Ногинъ. 

Ногинъ («Макаръ», «Новоселовъ», «Атясовъ», «РадановскИь), 164, 
166, 207, 213, 225, 332, 339, 398. 

Нэньъ, 279. 


О. 


Обнинский, 120. 

Овсеенко («Антоновъ»), 377, 390, 392, 396, 398. 
Озоль, 224. 

«Ольга Николаевна» см. Яковлева. 

Оплоковъ («Ломовъ»), 398. 

Орджаникадзе («Серго»), 233, 237-239. 
«Орнатск!й» см. Чичеринъ. 

«Орловск!й» см. Боровсый. 


Павловский, 305. 

Павловичъ см. Вельтманъ. 
Пальчинскй, 389. 392. 

Папкратовъ, 351, 352. 

Парадфловъ, генералъ, 391. 
Парв1аненъ, 372. 

«Парвусъ» см. Гельфантъ. 
Переверзевъ, 341, 350, 351, 353, 358. 
Перекрестовъ, 406. 

Петровсвй, 244, 245, 252-254, 258, 297, 298. 
«Нетровъ» см. Калининъ. 

«Петръ», 164. 

«Петръ Петровичъ» см. Шумовичъ. 
«Петръ Тифлисск!й» см. Рамишвили. 
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«Петунниковъ» см. Бряндинсвий. 

Пиккеръ («Мартыновъ», «Поляковъ»), 164, 183, 207, 211, 274, 
280, 290. 

Платтенъ, 312. 

Плеве, министръ, 79. 

Плехановъ («Бельтовъ»), 7-12, 16, 17, 22, 25, 41, 55, 74, 77, 90, 
122, 125, 196, 228, 237, 238, 261, 268. 

Погожевъ, 19. 

Подвойсвй, 377, 390. 

Покрозеюмй («Домовт»), ` 176, 223, 237. 

Полетаевъ, 237, 238, 240. 

Поливановъ, 305. 

Поливановъ, генералъ, 323. 

Полковниковъ, полковникъ, 379, 389. 

Половцевъ, генералъ, 349, 350, 353, 354, 358. 

«Поляковъ» см. Пиккеръ. 

Потаповъ, генералъ, 309, 310. 

Потресовъ («СтаровЪфръ»), 41, 74, 183. 

Правдинъ, 253, 258 

Преображенсый, 339. 

Присягинъ («Степанъ»), 238. 

Протопоповъ, министръ, 302. 

Пушкинъ, 322. 

Ифшковъ («Максимъ Горькйй»), 35, 87, 167, 197, 200, 201, 203, 
225, 237, 258, 297, 317, 322. 

И шехоновъ, 336. 

«Пятница» см. Таршисъ. 


Р. 


«Радекъ» см. Собельсонъ. 

Радинъ, 109. 

Радомысльск!И («ШацкШ», «Зиновьевъ», «Апфельбаумъ», «Гри- 
горьевъ», «Григор!й»), 164, 167, 173, 179, 203, 207, 226-228, 
230, 234, 235, 237, 238, 245, 252, 254, 258, 267, 280, 287, 305, 
312, 315, 321, 322, 330, 332, 339, 343-346, 351, 354, 355, 357, 
366, 379, 395, 397, 399. 

Радомысльская («Зина»), 254, 255. 

«РадоновскШ» ем. Ногинъ. 

Раковский, 279, 295, 319. 

Рамишвили («Петръ Тифлисск!»), 164. 

Раппопортъ, 230, 2 

Раушъ, 400. 

«Рашковск!й» ем. Таршисъ. 

«Рассельбергъ» см. Таршисъ. 

Раскольниковъ см. Ильинъ. 

Ребиндеръ, поручикъ, 350. 

Рейнъ («Абрамовичъ»), 207. 

Розенфельдъ («Камепевъ»), 49, 167, 178, 203, 210, 226-228, 230, 235, 
237, 238, 252, 254, 261, 271, 297, 298, 305, 306, 316, 319, 325, 
326, 332, 336, 339, 343, 344, 353, 355, 362, 364-368, 374, 377, 396. 

Родзянко, 302, 304, 316. 

«Рожковъ» см. Рыковъ. 

Розмировичъ см. 'Трояповская. 

Романовъ («Аля-АлексинскЦ»), 254. 

«Ромапъ» см. Гольденбергъ. 

«Романъ», 164. 
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«Романъ» см. Малиновский. 

Рошаль, 324, 348, 355, 357, 403. 

Рудневъ, 405. 

Рутенбергъ, 389, 392. 

Рыковъ («Рожковъ», «АлексЪй», «Власовъ», «Заика», «Васил», 
«СевостьянЪъ»), 225-228, 232, 368, 398. 

Рюриковъ, 55. 

«Рядовой» см. Малиновсвй. 

«Рязановъ» см. Гольдендахъ. 


«Саблина» см. Ульянова. 

Савельевъ, 228. 

Савниковъ, 360. 

Савиновъ («Янъ»), 254. 

Самойловъ, 244, 297, 298. 

Свенсонъ, 352. 

Сахаровъ, 355, 357. 

Свердловъ («Андрей»), 53, 55, 56, 253, 339, 332, 377. 

Святополкъ-Мирскш, князь, 80. 

«Севостьянъ» см. Рыковъ. 

«Сема» см. Шварцъ. 

Семашко («Александровъ»), 226, 228, 230, 342, 343, 355, 357. 

Семеновъ, 267, 317, 400. 

«Семенъ» см. Шварць. 

«Семковск!» см. Бронштейнъ, П. 

«Серго» см. Орджаникадзе. 

«СергБй» см. 'Трояновскй. 

«Сергфй Ивановичъ» см. Бубновъ. 

«Серг$й» см. БЪ$лостоцюй. 

Серебряковъ, 339. 

Сиверсъ, 305. 

«Сидоровъ» см. Крыленко. 

«Сима» см. Дерябина. 

Симонсъ, 267. 

Сиссонъ, 267, 358. 

Скворцовъ, 398. 

Скобелевъ, 309, 336. 

Скоропадеый, 319. 

Скоропись-1олтуховсай, 352. 

Смилга, 332. 

Смирновъ («Фома», «ЦвЪтковъ»), 239. 

Собельсонъ («Радекъ»), 131, 132, 280, 312. 

Соколовъ («Станиславъ Вольск», «ВольскИ», «Станиславъ», 
«Валер1!анъ»), 176, 224, 230. 

Соколовъ, одинъ изъ авторовъ приказа № 1, 303, 308. 

Соколовская, 29. 

Сокольниковъ, 368. 

Спандарьянъ, 'Суренъ, («ТимофЪи»), 237, 238, 239, 240. 

«Спица» см. Кривоковъ. 

«Сталинъ» см. Джугашвили. 

«Станиславъ», «Станиславъ Вольск!» см. Соколовъ. 

Станкевичъ, 303, 304, 389, 403, 407. 

«Старов$ръ» см. Потресовъ. 

«Стекловъ» см. Нахамкисъ. 


— 470 — 


«Степанъ» см. Присягинъ. 

СтепянсыЙ см. Менжинскй. 

Стефановичтъ, 10. 

Стефенъ см. Армандъ. 

‚ Струве, 22, 25, 26. 

Стучка, 306. 

Суменсонъ, 267, 305, 306, 352, 353, 355-357. 
«Суренъ» см. Спандарьянъ. 

Суханова, 376. 


Ч 


«Таня» см. Дерябина. 

«Таратута» см. ПЛозинскй. 

'Таршисъ («Альбертъ», «Пятница», «Рассельбергъ», «Рашковск!», 
«Кречмеръ»), 229, 234, 235, 238, 239, 258. 

Теодоровичъ, 339, 398. 

Терещенко, 349, 351. 

Теръ-Арутинянцъ, 381. 

Теръ-Петросянцъ («Камо», «МирскШ»), 169, 170. 

«ТимофЪй» см. Спондарьянъ. 

Тома, 293. 

Тонуръ («Астровъ»), 280. 

Толстой, Левъ, 216, 217. 

Толь, фопъ, 400. 

Треповъ, генералт, 9. 

«Гроцкиь» см. Бронштейнъ. 

Трояновская-Розмировичь («Цорнъ», «Галина»), 245, 255, 271. 

Трояновсы! («СергЪй», «Гайдамовичъ»), 245, 255, 271. 

«Тулинъ» см. Ульяновъ. 

'Гумановъ, князь, 392. 

Туляковъ, 244. 

«Тышко» см. [огихесъ. 


У. 

Ульянова, Анна, 25. 

Ульянова, Мария, 25. 

Ульянова, Надежда, рожденная Крупская («Ленина», «Саблина», 
«Катя»), 27, 254, 255, 271. 

Ульяновъ, Илья, 25. 

Ульяновъ, Александръз, 25. . 

Ульяновъ («Ленпнъ», «Ильичъ», «Ильинъ», «Тулинъ»), 24-27, 29, 
34, З7, 41, 44, 49, 51, 53, 54, 56, 72-771, 719, 85, 96, 100-102, 
105, 111, 119, 122, 127, 137, 141, 145, 164, 167, 169, 170, 171, 
178, 179, 203, 205-207, 217, 218, 223, 225, 227-238, 240-245, 
252, 254, 255, 256, 258, 259, 260, 261, 263, 264-269, 271-274, 
279-281, 286, 287, 289, 294, 295, 297, 300, 301, 305, 312, 314-321, 
329, 330, 332-336, 339, 344, 346, 348, 851-359, 364, 366, 370, 
374-377, 379, 383, 384, 393-395, 397-400, 403, 406. 

Туре-Нерманъ, 279. 

Урицшй («БорецкИ»), 53, 55, 319, 377. 


х. 


Федоровъ, 330, 332, 368. 
Фельдманъ, 326.. 
Филипповсыий, 306. 
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«Филиппъ» см. Голощекинъ. 

«Финкельштейнъ» см. Валлахъ. 

«Фома» см. Смирновъ. 

Фришъ, 313. 

р ЕЕ («Ганецк!»), 131, 254, 255, 279, 312, 317, 352, 
55-357. 


Хх. 
Хаустовъ, 244. 
Хеглундъ, 279. 
«Химикъ см. Бубновъ. 
Хрусталевъ-Носарь, 109. 


Ц. 


«ЦвЪтковъ» см. Смирновъ. 

Цедербаумъ («Мартовъ»), 41, 72, 73, 74, 101, 139, 183, 207, 210, 
211, 216, 227, 242, 274, 280, 290. 

Цеткинъ, Клара, 228, 229, 280. 

Церетели, 315, 316, 336. 

Циммерманъ, 313. 

«Порнъ» см. Трояновская. 


Ч. 
Чайковсый, 268. 
Череванинъ, 182. 
Черемисовъ, генералъ, 322, 401. 
Черкесъ, генералъ, 371. 
Черномазовъ, 244, 252 
Черновъ, («Гарденииъ»), 274, 317, 336, 350, 365, 406. 
Чичеринъ («Орнатск!Ш», «Баталинт ъ»), 179, 280, 312. 
Чудновсюай, 377, 390, 391. 
Чхеидзе, 244, 345, 346, 347, 365. 
Чхенкели, 244. 


Ш. 


Шаговъ, 244, 254, 297 

Шанцеръ («Марать»), 164, 166, 167. 

Шаумянъ, 339. 

Шацый см. Радомысльсвй. 

Шафъ, 87 

Шварцъ В «Семенъ», «Игнат», «Афанас!»), 207, 227, 228, 
232, 23 ь 

«Шварцъ» см. Боровсый. 

Швзарцманъ («Викторъ»), 237, 238. 

Шейдеманъ, 317. 

Шенеманъ, фонъ, 400. 

Шидловекй, сенаторъ, 88. 

Шидицки, 352. 

Шилинъ, 343. 

Шлеймеръ, 236. 

Шаяпниковъ, 368, 398. 

Шмидть, 165. 

Шмидтъ, Екатерина, 165. 

Шмидть, Елизавета, 165. 
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Шотманъ («Иванъ», «АлексБй», «Аленксандръ», «Бергъ»), 
255, 258, 259. 

Шоттъ см. Любертцъ. 

Шпильгагенъ, 21. 

ПулятиковЪъ («Донатъ»), 203. 

Шумовинъ («Цетръ Петровичъ»), 254. 

Шумяцюый, 339. 

Шурхановъ, 240. 


Щ. 
Щастный, адмиралъ, 358. 


Э. 


Энгельгардтъ, полковникъ, 310. 
«Энгельманъ» см. Тогихесъ. 
Энгельсъ, 8, 10, 11, 19, 20. 
Эрисманъ, 19. 


Ю. 
Юреневъ, 368. 
«Юр», 164. 
«Юрьевъ» см. Лурье. 

Я. 


Ягелло, 244. ы. 
Яковлева («Наталя Николаевна», «Ольга Николаевна»), 258. 
Яковлевъ, 254, 298 

«Яковъ см. Бубновъ. 

Янжулъ, 19. 

«Яновск» см. Бронштейнъ. 

«Янъ см. Савиновъ. 


ОГЛАВЛЕНИЕ. 


Глава |-ая. — «Группа Освобожден!я Труда». — Благоев- 
ская группа. — Марксистсе кружки самообразова- 
ня. — Кружковщина. — Агитащя. — Ростъ органи- 
зай. — Первый Съфздъ. — Образоваше Росайской 


Сощалъ-Демократической Рабочей Парти. — Партш- 
ный манифесть, ола ооо еще на о 
Глава П-ая. — Экономизмъ и борьба съ нимъ. — Организащял 
«Искра» и ея дЪятельность. — Стачкп. — Демонстра- 
ци. — Работа въ деревнЪ, арми и среди учащихся. — 
Литература. — Характеръ организащй............... 
Глава 1-я. — 2-ой партйный СъЪздъ. — Программа пар- 
ти. — Организащя. — Уставъ. — Резолюцш. — Рас- 
колъ искровцевъ на большевиковъ и меньшевиковъ.... 
Глава У-ая. — Борьба фракшЙ въ парти! послЪф второго 
Създа. — «Бюро меньшинства». — 1904 годъ. — Вой- 
на. — Основаше газеты «Впередъ» и «Бюро комитетовъ 
большинства». — Пер1одъ «весны». — «Украинскй 
Сощалъ-Демократическ! СоюзЪ» («Спилка»).......... 
Глава У-ая. — 1905 годъ. — Гапоновское движене и его по- 
слЪдств1я. — Нобфды большевиковъ. — Трей парт!- 
ный Съ$здъ и его резолющи. — Конференщя меньше- 
виковъ ип ея рфшен1я. — Взгляды Ленина на диктатуру 
пролетар1ата, терроръ п крестьянство................ 
Глава \У[-ая. — 1905 годъ. — Подготовка вооруженнаго воз- 
сташя. — СовЪтъ Рабочихъ Депутатовъ. — Работа 
по мъстамъ. — Боевая работа. — Вооруженныя воз- 
станя. — Поражене парти.......... ее еььньнь, 
Глава УП-ая. — 1906 годъ. — ЛослЪ вооруженнаго возста- 
ня. — Четвертый «Объединительпый» партШный 
Съфздь и его резолюцш............ ее еенннннь, 
Глава УП]1-ая. — 1906 годъ. — Работа на м$стахъ. — Про- 
паганла въ войскахъ. — Боевая работа: терроръ и 
«экспропр!ац!и». — Работа по связи съ созывомъ Г Го- 
сударственной Думы. — Военные бунты. — Аресты. — 
Призывы большевиковъ къ возстаипо. — Конференщя 
военныхъ и боевыхъ организашй. — Общерусская 
ПОИфЕрОШиЯ о еее 
Глава |Х-ая. — 1907 годъ.'— Государствениая Дума 2-го со- 
зыва. — Думская сощалъ-демократическая фракщя, ея 
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76 
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103 


120 


134 
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работа и арестъ. — У-ый парт1Иный Лондонсый СъБздъ 
и его резолющт. — Работа на мфстахъ. — Экспроприа- 
ци. — Тайный большевистск1й центръ. — 3-я Обще- 
росйская конференшя. — Уходъ партШныхъ цент- 
ровъ за-границу......... В ме 


Глава Х-ая. — 1908 годъ. — Д$ятельность Центральнаго 


Глава 


Глава 


Глава 


Глава; Х ГУ-ая. 


Глава 


Комитета. — Большевистснйя течен1я «Отзовизмъ» 
и «Ультиматизмъ». — Стремленйе большевиковъ къ 
усилен!ю своей власти въ парт1и. — Работа на мЪстахъ. 
— Полозжен!с парти въ Росси въ конц$ 1908 года. — 
Работа меньшевиковъ и борьба съ большевиками. — 
«Пиквидаторство» и борьба съ нимъ. — Базельсый 
съБздъ Заграничныхъ Группъ Содфйствя. — Всерос- 
с ская конференщя въ ДекабрЪ 1908 года и ея резо- 
О 
МХ1!-ая. — 1909 годъ. — Работа на м$стахъ. — Расколъ 
во фракшяхъ меньшевиковъ и большевиковъ. — Бо- 
гостроительство. — Школа на Капри. — Борьба фрак- 
ши. — Группа «Впередъ». — Пленарное собране Цен- 
тральнаго Комитета въ ЯнварЪ 1910 года и его постанов- 
лен1я. — Новые партийные центры «семерка» и «пятер- 
ка». — Посл пленума. — Положенйе парт1Ийныхъ 
дълъ въ Росси въ концЪ 1910 года..... лев 
ХП-ая. — Поло;кене большевиковъ къ началу 1911 
года. П$вые большевики или группа «Впередъ». — 
Школа въ Болонь$. — Правые большевики-примирен- 
цы. Большевики-Ленинцы. — Захвать Ленвинымъ 
власти въ парти лЪтомъ 1911 года. — Уничтожене 
Заграничнаго Бюро Центральнаго Комитета и создан1е 
болыпевистскихъ центровъ. — Школа въ Лонжумо. — 
Борьба противъ Ленина. — Подготовка Ленинцами 
КОНФЕРЕНЦИИ ао ое 
ХПгая. — «Общепартная», Ленинская, конференщя 
въ Праг5 въ ЯиварЪ 1912 года и ся постановлешя. — 
Новый Центральный Комитетъ и его работа. — Взгля- 
ды Ленина, его переБздъ въ Прагу. — Борьба противъ 
Ленина. Парижское сов$щан1е и ВЪнская конфе- 
ренц1я противниковъ Ленина. — Работа по связи съ 
государственной Думой. — Борьба въ Думекой фрак- 
п; «шестерка» и «семерка». — Сов$щан1е Централь- 
наго Комитета въ конц года или такъ называемое 
«Февральское 1913 года совфщанйе» и его резолющи.... 
Затишье партШной работы въ началЪ 1913 
года. — Расколъ въ групп$ «Впередъ». — Тюльское 
частное сов$Бщан1е Центральнаго Комитета въ Поро- 
нинЪ, въ Галицш. — Такъ называемое «Августовское» 
совъЪщашШе выдающихся большевиковъ въ дер. БЪлый- 
Дунаецъ, въ Галищши. — Ноябрьское зас$дане Цент- 
ральнаго Комитета. —- Расколъ въ Думской фракщш. 
— Скапдалъ съ «провокашей» Малиновскаго. — По- 
пытка покончить съ раздорами въ парт. — Брюссель- 
ская копфереишя Интернащональнаго Сощалисти- 
ческаго Бюро въ 1юн$ 1914 года и ея пеудача.......... 
ХУ-ая. — Передъ войной 1914 года. — Изм$на Ленина 
и его договоръ съ Германскимъ правительствомъ. 
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Объявлеше войны. — Тактика сощалистовъ. — Работа 
Ленинцевъ. — «Тезисы». — Бернск)я конференщи 
начала 1915 г. и ихь резолюции. — Первая Циммер- 
вальдская конференц!я и ея манифестъ. — Бернское, въ 
ФевралЪ 1916 года, совфщане. — Вторая Циммер- 
вальдская (Кпнтальская) конференщя и ея манифестъ. 
— Большевистская пропаганда чрезъ литературу. — 
Пропаганда впередовцевъ. — ТроцЕй и его пропаган- 
да. — Пропаганда меньшевиковъ-пораженцевъ. — 
Устная пронаганда за-границей. — Работа среди 
военно-пл$нпыхъ. — Работа большевиковъ въ Росаи 
въ пер1одъ войны, при монархи........... нь. 


Глава ХУ[-ая. — Передъ револющей 1917 года. — Начало 


“лава 


лава 


второй революцш. — Паден1е монарх. — Работа 
большевиковъ. — Германсвя деньги. — Первая аги- 
тащя. — Приказъ № 1. — Пемощь Временнаго Пра- 
вительства. — Профздъ большевиковъ изъ Швейцар! 
въ"Росаю. — Н$мецко-большевистское совфщан]е въ 
Стокгольм. — Пр/Бздъ Ленина въ Росаю и нервыя 
выступленя. — Враждебный пр1емъ. — 1 Мая. — Уси- 
ленная работа. — Пропаганда и агитащя. — Работа 
въ войскахъ. — Работа во флотф. — Кронштадть и 
Свеаборгъ. — Вооруженнос выступлеше 21 Апр$ля. 
— ‘Всерос йская конференщя Р. С.-Д. Р. Партш и ея 
резолющи. — Всеросайсвь! съЁздъ Совфтовъ Рабочихъ 
и Солдатскихъ Депутатовъ. — Демонстращи 10-го 
и 18 Гюня. — Нонець съЪзда........ еее еньнь 
ХУП-ая. — Поньское наступлен!е русской армйи въ 
1917 году. — Подготовка Гюльскаго выступлешя. — 
Возстан1е 3-го и 4 Поля. — СтрЪльба Ребиндера. — 
Опубликован!е докумепнтовъ министра Переверзева. 
— Окончане возстаня. — Аресты большевиковъ. — 
Возбужден!е слБдств1я. — Сообщене Прокурора Пе- 
тербургской Судебной Палаты. — Работа послЪ Гюль- 
скаго возстаня. — Корниловское выступлеше и его 


‘посл$дств1я. — Спасен!е револющши. — Освобождене 


Бронштейна. — Демократическое Совфщане. — Мн-ше 
Ульянова-Ленина о моментЪ. — СовЪфть Демократи- 
ческаго Совфщан1я и предпарламентъ. — Уходъ боль- 
шевиковъ изъ Временнаго Совфта Росайской Республи- 
ки (предпарламентъ). — Лозунгъ «прямой и открытой 
БОБОВ: о она 
ХУПГ-ая. — Внутреннее состояше Росс1и къ Октябрю 
1917 года. — НЪмецкое настунлене въ конц Сентября 
месяца. — Волнен1е въ ПетербургЪ. — Образован!е 
Военно-Револющюоннаго Комитета. — РЬ-шен!е поднять 


Стр. 


263 


300 


341 


возстане. — Работа Военно-Револющоннаго КНоми-. 


тета. — Агитащя за возстан1е. — «День СовЪта» 22-го 
Октября. — Посл$дёя мфропраятя Военно-Револю- 
цоннаго Комитета. — Требован!е нъ штабу округа 
и воззваше къ населенио. — Заявлеше Троцкаго. — 
Укр$плен1е Смольнаго. — Перефздь въ Смольный 
Ленина. — М%фры правительства. — Ночь и день 24-го 
Октября. — Начало столкновешй. — Ночь на 25 Октяб- 
ря, захватъ правительственнпыхъ учреждени......... 
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Глава ХХ.-ая — Воззвашя большевиковъь о свержеши 


10-е. 


11-е. 
12-е. 


Временнаго Правительства. — Попытка правитель- 
ства спасти положеше. — Отъ$здъ министра предс$- 
дателя Неренскаго. — Осада и взят1е Зимняго дворца. 
— Арестъ министровъ. — Дневное засфдан!е Петер- 
бургскаго Сов$та Депутатовъ. — Открыт!е второго 
СъБзда Совфтовъ Депутатовъ. — Засфдане СъБзда 
Совфтовъ 26-го Октября. — Декреты о мирЪ и о землЪ. 
—щ Сконструирован1е власти. — Совфтъ народныхъ 
комиссаровъ и его первый составъ. — Первое сношенйе 
Германи съ Совфтекимъ Правительствомъ. — Воз- 
стан!е юнкеровъ 29-го Октября. — Походъ на Петер- 
бургъ генерала Краснова и его неудача. — Б?Фгство 
верховнаго главнономанцующаго Керенскаго изъ армш 
и его исчезновене. — ЗавладЪне властью въ провин- 
цш. — Ставка и ся оппозищя большевикамъ. — Падене 
Ставки. — УбШство генерала Духонина. — Оконча- 
тельное овладфн1е властью въ Росии. — Заключен!е. 


ПРИЛОЖЕНТЯ. 


Манифесть Россйской Сошалъ-Демократической Ра- 
БОЕ ла аныя 
Программа Росоиской Сощалъ-Демократической Ра- 
бочец: Марти а ее о еее 

Организащонный Уставъ Рос. Соц.-Дем. Раб. Партав, 
принятый на Лондонскомъ СъЁздЪ.................. 
Уставъь Центральнаго Комитета Рос. Соц.-Дем. Раб. 
Партш. (Выработанъ на пленарномъ собран!и Централь- 
наго Комитета въ 1910 году)... ..... еее. 
Украинскй Сошалъ-Демократичесы Союзъ или Спил- 
оо о оая обаа 
Услов1я смяня Сощалъ-Демократи! Польши и Литвы 
съ Рос. Соц.-Дем. Раб. Партей................. 

Проектъ услов объединешя Сощалъ-Демократии `Ла- 
тышскаго Края съ Рос. Соц.-Дем. Раб. Партей........ 
Проектъь услов!! объединен1я Всеобщаго Еврейскаго 
Рабочаго Союза въ Литв$, Польш$ и Росеш (Бундъ) 
съ Рос. Соц.-Дем. Раб. Пармей.......... еее. 
Проскть объецинсшя Армяиской Я 
тической Рабочей Организации съ Рос. Соц.-Дем. Раб. 
ТЕ Е Ре 
Программа для пропагандистскихь кружковъ, выра- 
ботаниая Московскимъ Окружнымъ Комитстомъ Р. С.-Д 
РЁ вь АВГУСтЬ 1905 ГОДА. ооо ЗЕ 
Война и РосаШская сощалъь-демократя.............. 
Мапифесть Росс. Соц.-Дем. Раб. Парми, издаппый 
ВОВЕ ОД ее ара о ме клена 


Указатель имеиъ, упоминаемыхъ въ КНИГЬ. ...... ле. . 


Стр. 


387 


411 
417 
426 


428 
430 
431 
433 


435 


431 


439 
445 
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ПОРТРЕТЫ: В. И. Ульянова («Ленина»); Л. Д. Бронштейна 
(«Троцкаго»); О. Г. А. Радомысльскаго («Зиновьева»); 
Я. М. Свердлова; Л. Б. Красина; С. Теръ-Петросянца; 
М. Г. М. Валлаха («Литвинова»); Л. Б. Розенфельда («Ка- 
менева»); Ф. Э. Дзержинскаго; Н. И. Бухарина; А. В. Лу- 
начарскаго; А. А. Малиновскаго («Богданова»); Г. В. Джу- 
гашвили («Сталина»); В. П. Ногина; Ю. М. Нахамкиса 
(«Стеклова»); Р. В. Малиновскаго. 
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ПОРТРЕТЫ БОЛЬШЕВИВОВТ. 


воспроизведенные съ фотографий, снимавшихся вт, 1890-1916 
годахЪ, при арестахъ ихъ русской политической полищей. 





Л. Д. БРОНШТЕЙНЪ @«ТРОЦКНЪь). 
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Ю. М. НАХАМКЕСЪ («СТЕКЛОВЪ»). 





р. В. МАЛИНОВСКИЙ. 





|. В, ДЖУГАШВИЛИ («СТАЛИНЪ). 





В. |. НОГИНЪ. 
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